Energeticky regulacni ufrad

Ing. Alena Vitiskova
predsedkyné

C.j.: 11245-12/2016-ERU V Jihlavé dne 10. ervence 2017

Rozhodnuti

O rozkladu spole&nosti §tancl - insolvence v.0.s., se sidlem Cs. legii 172, Klatovy I,
339 01 Klatovy, IC: 291 05 048 (dale téz ,ucastnik™), proti rozhodnuti Energetického
regula¢niho Gfadu &. j. 11245-8/2016-ERU ze dne 12. ledna 2017 (sp. zn. OSR-11245/2016-
ERU), kterym Energeticky regulaéni ufad jako ve&cné pfisluSny spravni organ
podle § 18 odst. 1 pism. a) a § 18 odst. 3 pism. a) zdkona &. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ n€kterych zékonit
(energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich ptedpisti, uznal Gcastnika odpovédnym ze spachéani
spravniho deliktu podle § 91 odst. 1 pism. €) energetického zakona, kterého se dopustil tim,
Zze vrozporu s § 15aodst. 1 energetického zakona neposkytl Energetickému regulacnimu
Gfadu na jeho vyzvu ze dne 12. zai 2016 oznagenou jako ,,Zadost o poskytnuti informaci
a podkladd dle § 15a energetického zdkona®, €. j. 09280-1/2016-ERU, doru¢enou mu dne
14. zaf{ 2016, a opakovanou vyzvu ze dne 27. z&fi 2016 oznacenou jako ,,Opakovand zZadost
o poskytnuti informaci a podkladid dle § 15a energetického zékona®, €. j. 09280-2/2016-ERU,
doruenou mu dne 29. zaH 2016, ve stanovenych lhitach (10 dni) ani do dne
6. listopadu 2016 pozadované informace a podklady, konkrétn¢ sd€leni a doloZeni
skutetnosti, zda spoletnost KRUSNOHORSKA KAPITALOVA spol. sr. 0. i nadale podnikd
na zakladé licenci na vyrobu a rozvod tepelné energie, pfipadné sd€leni data, odkdy uvedend
spole¢nost jiZz v energetickych odvétvich nepodnika, za coZ mu Energeticky regulaéni Grad
ulozil pokutu ve vysi 5000 K& a déle povinnost nahradit naklady fizeni podle § 79 odst. 5
zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdéjSich predpist (déle jen ,,spravni
fad*), ve spojeni s § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajt a uslého vydelku,
které spravni organ hradi jinym osobdm, a o vySi pauSalni Céastky nédkladd fizeni,
jsem jako nadfizeny spravni organ Energetického reguladniho ufadu pfislusny na zakladé
§17b odst. 1 pism. ¢) energetického zakona rozhodla podle § 96 odst. 2 energetického zdkona
vespojeni s§ 90 odst. 1 pism. a) spravnitho fadu, na navrh rozkladové komise,
ustavené podle § 152 odst. 3 spravniho fadu, takto:

Rozhodnuti Energetického regula¢niho uradu ¢. j. 11245-8/2016 ze dne 12. ledna 2017
(sp. zn. OSR-11245-8/2016-ERU) zruSuji a spravni rizeni vedené pod sp. zn. OSR-
11245/2016-ERU zastavuji.



charakter. V zavéru svého vyjadieni uastnik uvedl, Ze navrhuje, aby Energeticky regulacni
ufad zkoumal materidlni stranku spravniho deliktu, nebot’ pro n&j neni diilezitd ptipadna vyse
sankce, ale sama otazka shledani ¢i neshledani jeho odpovédnosti za spravni delikt.

I1. Napadené rozhodnuti

Rozhodnutim Energetického regula¢niho twfadu &. j. 11245-8/2016-ERU ze dne
12. ledna 2017 bylo rozhodnuto o spachani spravniho deliktu podle § 91 odst. 1 pism. €)
energetického zakona jednanim popsanym ve vyrokové &asti tohoto rozhodnuti, uloZena
pokuta ve vysi 5 000 K¢ a dale povinnost nahradit naklady fizeni v pausélné stanovené vysi
1000 K¢.

Energeticky regulaéni Gfad uvedl, Ze ucastnik byl usnesenim Krajského soudu v Plzni
ze dne 13. unora 2015, ¢. j. KSPL 54 INS 18307/2014-A-27, ustanoven insolvenénim
spravcem v insolvenénim Fzeni vedeném se spoleénosti KRUSNOHORSKA KAPITALOVA
spol. s r.o., kterd je drZitelem licenci na vyrobu a rozvod tepelné energie ¢. 310102033
a ¢. 320102032.

Prohlaenim konkursu na majetek spole¢nosti KRUSNOHORSKA KAPITALOVA
spol. s r.o. pfechazi dle § 246 odst. 1 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zplsobech
jeho feseni (insolvenéni zakon), ve znéni pozdéjsich piedpist (dale jen ,,insolvenéni zakon®),
na insolvenéniho spravce opravnéni naklddat s majetkovou podstatou, jakoz i vykon prav
aplnéni povinnosti, které ptislusi dluzniku, pokud souvisi smajetkovou podstatou.
Insolvenéni spravce vykondva zejména akciondiskd prava spojend sakciemi zahrnutymi
do majetkové podstaty, rozhoduje o obchodnim tajemstvi a jiné mlCenlivosti, vystupuje vici
dluznikovym zaméstnanctim jako zamé&stnavatel, zajist'uje provoz dluznikova podniku, vedeni
ucetnictvi a plnéni dafiovych povinnosti.

S ohledem na uvedena prava, resp. povinnosti insolvenéniho spravce, se Energeticky
regulaéni Gfad dotazal vyzvami ze dne 12. zafi 2016 a ze dne 27. zaf 2016 na vySe uvedené
informace tykajici se &innosti spoletnosti KRUSNOHORSKA KAPITALOVA spol. s r.0.
v energetickych odvétvich pravé ucastnika jakozto insolvenéniho spravce ustanoveného
v insolvenénim fizeni vedeného stouto spoleCnosti. Zafizeni, na kterych spole¢nost
KRUSNOHORSKA KAPITALOVA spol. s r.o. vykonéavala licencovanou &innost, by méla
byt soudasti majetkové podstaty podle § 205 a nésl. insolvenéniho zédkona, patii-li stale
spoleénosti KRUSNOHORSKA KAPITALOVA spol. s r.o.

Dle napadeného rozhodnuti bylo zjisténo a prokazano, Ze ucastnik na uvedené vyzvy
ve stanovenych lhiitdch nereagoval, a to ani do dne predchazejiciho zahéjeni spravniho fizeni,
tedy nepfedloZil Gfadem poZadované podklady a informace. Pozadované podklady
a informace byly uastnikem poskytnuty Energetickému regulaénimu ufadu aZz v reakci
na zahéjeni spravniho Fizeni. S ohledem na vySe uvedené Energeticky regulacni ufad
konstatoval, Ze bylo jednozna¢né zji$téno a prokdzano, ze tcastnik naplnil formalni stranku
spravniho deliktu dle § 91a odst. 1 pism. e) energetického zakona.

Energeticky regulani tfad se v napadeném rozhodnuti taktéz zabyval naplnénim
materialni stranky daného deliktu. Dle rozhodnuti je Energeticky regulaéni urad presvédcen,
Ze neposkytnuti poZadovanych podkladd a informaci ze strany G¢astnika miiZze mit nepiiznivy
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IV. Rizeni o rozkladu

Rozklad ucastnika byl podan v€as a spliioval predepsané naleZzitosti. Na zaklad¢
podaného rozkladu jsem po jeho projednani v rozkladové komisi ziizené podle § 152 odst. 3
spravniho fadu a s pfihlédnutim k navrhu rozkladové komise rozhodla tak, jak je uvedeno
ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti, a to z nasledujicich davodu.

Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu prezkoumava odvolaci spravni organ soulad
napadeného rozhodnuti a tizeni, které vydani rozhodnuti pfedchézelo, s pravnimi piedpisy.
Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu ndmitek uvedenych v odvolani,
jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem.

Dle § 91 odst. 1 pism. €) energetického zdkona se pravnickad osoba nebo podnikajici
fyzickd osoba dopusti spravniho deliktu tim, Ze neposkytne ministerstvu, Energetickému
regulaénimu ufadu nebo Statni energetické inspekci ve stanovené 1hiité pozadované podklady
nebo informace podle § 15a odst. 1 energetického zakona.

Ustanoveni § 15a odst. 1 energetického zdkona mimo jiné normuje, Ze drzitel licence
nebo jind pravnickd osoba nebo podnikajici fyzickd osoba jsou povinni poskytnout
Energetickému regula¢nimu ufadu na pisemnou zddost ve stanovené lhit¢ uplné, spravné
a pravdivé podklady a informace nezbytné pro vykon jeho plsobnosti podle energetického
zakona. Dle § 15a odst. 4 energetického zédkona je pak Energeticky regulacni ufad povinen
uvést pravni divod a ucel vyzadani podkladl a informaci a pou¢i o moZnosti uloZeni pokuty
v piipadé jejich neposkytnuti.

Ze zadosti ¢. j. 09280-1/2016-ERU dorudené ucastnikovi dne 14. zafi 2016
a opakované zadosti €. j. 09280-2/2016 dorucené 29. zati 2016 vyplyva, Ze od n&j Energeticky
regulacni Gfad ve lhité 10 dn od doruceni (tedy do 27. za# 2016 resp. 11. fijna 2016)
pozadoval informaci, zda spoletnost KRUSNOHORSKA KAPITALOVA spol. s r.0. nadéle
podnika na zakladé licenci na vyrobu a rozvod tepelné energie, pficemz pokud by spolecnost
stale na zakladé licenci podnikala, byl G¢astnik povinen zaslat podklady, ze kterych by bylo
ziejmé, Ze tuto &innost spolenost KRUSNOHORSKA KAPITALOVA spol. s r.o. stile
provadi. Pro ptipad, e by spoletnost KRUSNOHORSKA KAPITALOVA spol. s r.o.
v danou dobu jiZ nepodnikala na zdkladé udé€lenych licenci, mé&l ucastnik Energeticky
regulaéni Gfad zpravit, odkdy tomu tak je. Jako divod Zadosti uvedl Energeticky regulacni
uiad vykon dozoru nad dodrZzovanim energetického zdkona dle jeho § 18 odst. 1 pism. a),
konkrétné pro vykon dozor¢i plsobnosti podle § 10 odst. 3 pism. a) energetického zékona.
Ugastnik byl taktéZ pouten o moznosti uddleni pokuty ve smyslu § 91 odst. 14 pism. c)
energetického zédkona.

Utastnik odpovéd&l Energetickému regulaénimu ufadu na jeho Z4adost az sdélenim
doruenym dne 23. listopadu 2016 s tim, Ze spole¢nost KRUSNOHORSKA KAPITALOVA
spol. s r.o. jiZ nepodnika na zakladé udé€lenych licenci na vyrobu a rozvod tepelné energie
a zarovei podal podnét k zruSeni licenci. Vzhledem k tomu, Ze ucastnik nesplnil ve stanovené
1hiit€¢ svou povinnost dle § 15a odst. 1 energetického zakona, naplnil tak formalni znaky
spravniho deliktu dle § 91 odst. 1 pism. e) energetického zdkona. V dané véci nicméné



V. Zavér

Pfi  pfezkumu rozhodnuti Energetického regulaéniho uUfadu v rozsahu
podle § 89 odst. 2 spravniho fadu jsem jako odvolaci organ vzhledem k vySe uvedenym
skute¢nostem dospéla k zavéru, Ze Energeticky regulacni ufad projednédvanou véc nespravneé
pravné posoudil a rozhodl ji v rozporu se zdkonem. Z tohoto divodu jsem o ném rozhodla
podle § 90 odst. 1 pism. a) spravniho fadu tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni o opravném prostiedku:

Proti tomuto rozhodnuti se podle § 91 odst. 1 ve spojeni s § 152 odst. 4 spravniho fadu
nelze déle odvolat.

Ing. Alena Vitaskova, v. r.
predsedkyné Energetického regulacniho ufadu

-Otisk Ofedniho razitka-

Obdrzi:



