ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-10958/2016-ERU V Ostravé 4. kvétna 2017

C. j. 10958-7/2016-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulaéni ufad jako vécné prislusny spravni organ podle ust. § 18 zékona

¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmé&né né&kterych zédkonu (energeticky zédkon), ve znéni pozde€jsich piedpisti, ve spravnim
fizeni vedeném pod sp. zn. OSR-10958/2016-ERU a zahajeném dne 18. listopadu 2016
zmoci ufedni podle ust. § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,spravni fad“), s ulastnikem f#izeni, kterym je podnikajici fyzicka osoba

, ve véci podezieni

ze spachani spravniho deliktu dle ust. § 91 odst. 2 pism. c) energetického zdkona rozhodl

IL.

111

takto:

Ukastnik Hzeni, podnikajici fyzicka osoba || G
I (iilc jen Gcastnik fizeni®), se tim, Ze v rozporu
sust. § 23 odst. 2 pism. m) energetického zakona, jakozto drzitel licence na vyrobu
elektiiny €. nebyl v obdobi od 9. unora 2016 do 17. listopadu 2016
registrovanym UCastnikem trhu, dopustil spachani trvajictho spravniho deliktu
dle ust. § 91 odst. 2 pism. c) energetického zakona.

Podle ust. § 91 odst. 14 pism. b) energetického zakona se u€astniku Fizeni za spachani
spravniho deliktu dle ust. § 91 odst. 2 pism. c) téhoZ zdkona ukladd pokuta ve vysi
1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun Ceskych), ktera je splatnd do 15 dnti od nabyti
pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Energetické¢ho regulaéniho ufadu vedeny
u Ceské narodni banky, &. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 46316.

Podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni s ust. § 6 vyhlasky €. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydé€lku, které spravni organ hradi jinym osobam,
a o vysi pauSalni Castky nakladi fizeni, se G€astniku fizeni ukldd4d povinnost uhradit
niklady Fizeni ve vysi pausilni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun &eskych).
Néklady fizeni jsou splatné do 15 dnii od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti,
atonauet Energetického regulaténiho Gfadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 46316.



Odivodnéni
I Uvod
Na zéklad® vlastnich zjisténi Energetického regula¢niho ufadu (dale jen ,,Utad*) bylo
s Gc¢astnikem fzeni dne 18. listopadu 2016 zahdjeno spravni fizeni ve smyslu ust. § 46

spravniho fadu pro podezfeni ze spachéni spravniho deliktu dle ust. § 91 odst. 2 pism. ¢)
energetického zékona.

I1. Prabéh spravniho Fizeni

Po prostudovani podkladd, jez byly do spravniho spisu ptevzaty dne 24. fijna 2016,
o éemZ byl téhoZ dne vyhotoven Zaznam o vloZeni do spisu, ¢. j. 10958-2/2016-ERU,
a podkladd, jeZ jsou vefejné dostupné [tzn. seznam vSech registrovanych ucastnikl trhu
(tj. soubor s oznaCenim ,,Seznam_vsech_registrovanych_ucastniku_CZ.xIs*) vefejné dostupny
na internetovych  strankdch  operatora  trhu  (http://www.ote-cr.cz/registrace-a-
smlouvy/seznam-ucastniku-trhu)], dospél spravni orgdn k zivéru, Ze neni pochyb o tom,
Ze se ptedmétného jednani dopustil Ucastnik fizeni a Ze jsou dostatecné zjiSt€ny 1 ostatni
skute¢nosti, a proto dne 16. listopadu 2016 vydal v souladu s ust. § 150 spravniho fadu piikaz,
¢.j. 10958-3/2016-ERU, kterym byla ufastniku fizeni za spachani spravniho deliktu
dle ust. § 91 odst. 2 pism. c¢) energetického zdkona ulozena pokuta ve vysi 10 000 K¢,
opatfeni k napravé zjisténého protipravniho stavu a povinnost uhradit ndklady fizeni ve vysi
1 000 K¢. Piikaz byl ucastnikovi fizeni doru¢en dne 18. listopadu 2016.

Dne 22. listopadu 2016 byl Utadu doruden piipis Ulastnika fizeni ze dne
19, listopadu 2016 oznaéeny jako ,,Odpor proti ptikazu Energetického regula¢niho ufadu®,
ktery byl spravnim organem posouzen v souladu s ust. § 37 odst. 1 véty druhé spravniho fadu
dle svého skute¢ného obsahu jako odpor proti piikazu. Podanim odporu byl piikaz
dle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu zruSen a spravni fizeni déle pokracovalo.

V odporu ucastnik fizeni uvedl, Ze si jako

, nechali na bytovém domé
, vybudovat novy zdroj vytapéni (teplend cerpadla). Soucasti
projektu je i fotovoltaicka elektrarna, ktera zdsobuje elektrickou energii provoz nové kotelny
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zkuSebniho provozu rizné technické tpravy (dokondujici prace), tak aby celé nova kotelna
mohla byt v fadném terminu zkolaudovéna. Zarovenn byly zahajeny pfipravné prace
pro registraci u operatora trhu tak, aby vSe bylo v ramci kolaudace spln€éno. Registrace
se povedla dokonéit dne 18. listopadu 2016. Zaroven tentyZ den byl ucastnikovi fizeni
dorugen ptikaz Utadu o uloZeni pokuty. Vzhledem k tomu, Ze fotovoltaick elektrarna slouZi
pouze pro vlastni potfebu a negeneruje zadny zisk, ucastnik fizeni nepiedpokladal nutnost
registrace u operatora trhu jesté pted kolaudaci. S ohledem na vySe uvedené ucastnik fizeni
pozadal o ptehodnoceni v&ci a zrudeni ud&lené pokuty. Ugastnik tizeni uvedl, Ze je diichodce
a udélena pokuta by mu do zna¢né miry zkomplikovala jeho rodinny rozpocet.

Dne 14. biezna 2017 zaslal spravni organ G¢astnikovi fizeni Vyrozuméni o moZnosti
vyjadfit se a o moZnosti dolozit majetkové pomeéry, ¢&. j. 10958-5/2016-ERU,
ve kterém informoval Gc¢astnika fizeni v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu o moZnosti
vyjadiit se k podkladim rozhodnuti pfed vydanim rozhodnuti ve véci. Zarovein bylo
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ucastnikovi fizeni sdé€leno, co je povaZzovano za podklady rozhodnuti, a byla mu déna
moznost doloZit spravnimu organu doklady svédéici o jeho aktualnich majetkovych
pomeérech, a to vie do deseti kalendéfnich dni od dorueni.

Dne 24. biezna 2017 obdrzel Utad vyjadieni udastnika Fzeni, ve kterém udastnik
fizeni uvedl, Ze jeho jedinym piijmem je starobni dichod, k ¢emuzZ ucastnik Fizeni piilohou
vyjadteni piedlozil Utadu Oznémeni Ceské spravy socidlniho zabezpeeni ze dne
28. prosince 2016, ze kter¢ho je patrna vySe starobniho diichodu Géastnika fizeni, a to
K& mésiéng. Ulastnik Hzeni dale uvedl, Ze se o provoz FVE stara zdarma a dobrovolng. Tento
provoz slouzi vyhradné pro provoz vlastni kotelny domu ve SVJ, ve kterém bydli. Byla
podana zadost o prodlouZeni zkusebniho provozu z diivoda doladéni celého topného systému
v dom&. Chybu v nezaregistrovani si U¢astnik #izeni uvédomil a o registraci pozadal jesté
pfed obdrzenim piikazu Utadu, prestoZe neni podnikajici fyzicka osoba. Utastnik fizeni
opé€tovné poZzadal o piehodnoceni véci a zruSeni udélené pokuty.

Spravni orgén s ohledem na zdsadu materialni pravdy zakotvenou v ust. § 3 spravniho
fadu dospél k zaveéru, Ze veskeré podklady, které jsou souéasti spisu sp. zn. OSR-10958/2016-
ERU ke dni vydani tohoto rozhodnuti, jsou pro vedeni spravniho fizeni a vydani tohoto
rozhodnuti Uplné a dostacujici pro zjisténi stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti,
a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho ukonu s pozadavky uvedenymi v ust. § 2
spravniho fadu.

III. Popis skutkového stavu

Ulastnik fizeni je ode dne 8. ledna 2016 drzitelem licence na vyrobu elekttiny
¢ oo provozovnu | o cclovém instalovaném
elektrickém vykonu ve vysi 0,030 MW.

Dle vefejné dostupnych udaji operatora trhu (viz http://www.ote-cr.cz/registrace-a-
smlouvy/seznam-ucastniku-trhu), tj. spoleénosti OTE, a.s., sesidlem Praha8 - Karlin,
Sokolovska 192/79, PSC 186 00, ICO: 264 63 318 (déle jen ,,OTE* nebo ,,operétor trhu®),
je ucastnik fizeni registrovanym ucastnikem trhu ve smyslu ust. § 23 odst. 2 pism. m)
energetického zédkona ode dne 18. listopadu 2016.

IV. Pravni hodnoceni

Spravniho deliktu dle ust. § 91 odst. 2 pism. c¢) energetického zdkona se dopusti drZitel
licence na vyrobu elektfiny tim, Ze porusi n€kterou z povinnosti uvedenych v ust. § 23 odst. 2
pism. a) aZ i) nebo pism. k) azZ r) energetického zdkona.

V ramci spravniho fizeni se spravni organ zabyval uvedenym spravnim deliktem
v névaznosti na poruseni povinnosti vyplyvajici z ust. § 23 odst. 2 pism. m) energetického
zakona, z n¢hoz plyne, Ze vyrobce elektfiny, tj. drzitel licence na vyrobu elektfiny, je povinen
zaregistrovat se do 30 dnG od udéleni licence na vyrobu elektfiny u operdtora trhu;
zaregistrovanim se vyrobce elektfiny stdva registrovanym ucastnikem trhu. Tato povinnost
je v energetickém  zdkon¢ zakotvena sucinnosti ode dne 30. prosince 2004
[pted 1. lednem 2016 v ust. § 23 odst. 2 pism. n)].



V ramci spravniho fizeni bylo zjisténo a prokézano, Ze ucastnik ¥izeni byl v obdobi
od 8. ledna 2016 do 17. listopadu 2016 (tj. do dne ptedchazejiciho zahéjeni spravniho fizeni)
drzitelem licence na vyrobu elektfiny ¢.

Den rozhodny pro pocatek b&hu 30denni lhity k registraci u operatora trhu
je 8. ledna 2016, tzn. den nabyti pravni moci rozhodnuti o ud€leni licence. Nejpozd€ji dne
9. tnora 2016 tedy jiz mél byt ucastnik fizeni v souladu s ust. § 23 odst. 2 pism. m)
energetického zakona registrovanym ucastnikem trhu.

JelikoZ se udastnik Fizeni registroval u operatora trhu aZ dne 18. listopadu 2016
(v den doruceni piikazu Ufadu), mé spravni organ za zjidténé a prokazané, e Glastnik fizeni
nebyl v obdobi od 9. tinora 2016 do 17. listopadu 2016 (tj. do dne pfedchézejiciho registraci
ucastnika fizeni u operatora trhu) registrovanym GCastnikem trhu, prestoZe v tomto obdobi
byl, resp. i nadéle je, drzitelem licence na vyrobu elektiiny a mél tedy povinnost zaregistrovat
se u operatora trhu ve smyslu ust. § 23 odst. 2 pism. m) energetického zékona.

IV.1. Namitky dcastnika Fizeni

Spravni orgin povazuje za duileZité vyporadat se také snamitkami ¢i sd€lenimi
ucastnika fizeni, které vznesl v prib&hu spravniho fizeni.

Ke sdéleni udastnika fizeni, Ze nepfedpokladal povinnost registrace v piipadé, kdy
fotovoltaicka elektrarna slouzi pouze pro vlastni potfebu a negeneruje zisk, spravni organ
konstatuje, Ze povinnost dand ust. § 23 odst. 2 pism. m) energetického zékona, resp. lhiita tam
stanovena pro registraci, je vazana na udéleni licence. Dané ustanoveni plati pro drZitele
licence na vyrobu elektiiny bez vyjimky. Ve vztahu k povinnosti registrovat se u operatora
trhu tedy neni relevantni, zda vyrobna slouZi pro vlastni potfebu ¢&i nikoli, ani generovani
¢i negenerovani zisku.

Ke sdéleni Gdastnika Fizeni ohledné registrace je§té pred vydanim piikazu, spravni
organ uvadi, Ze pfedmét spravniho fizeni byl ¢asové vymezen v obdobi od 9. unora 2016
do 17. listopadu 2016 (tj. do dne predchazejici registraci GCastnika fizeni u operatora trhu).
Zda registraci ulastnik fizeni provedl dobrovolné &i az na zaklad€ piijatého ptikazu Utadu,
nezbavuje G¢astnika Fzeni deliktni odpovédnosti za posuzovany spravni delikt ve vymezeném
Casovém obdobi, nicméné dané skute¢nosti mohou byt zohlednény v rdmci rozhodovani
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Ke sdéleni udastnika fizeni, Zze neni podnikajici fyzickou osobou, spravni orgin
konstatuje, Ze z vefejné dostupného Vypisu z Registru ekonomickych subjektit CSU v ARES
je ziejmy opak, tedy Ze uCastnik fizeni je osobou samostatné vydéle¢né ¢innou — podnikajici
dle jinych zékond neZ Zivnostenského a zdkona o zemédélstvi nezapsanou v obchodnim
rejstiiku, s pfedmétem podnikani mimo jiné — vyroba elektfiny, s ptid€lenym ICO: 76471748.

IV. Il. Formalni a materidlni stranka spravniho deliktu

S ohledem na vSe vySe uvedené ma spravni organ za to, Ze UCastnik fizeni,
jakozto drzitel licence na vyrobu elektiiny &. || Nl porusil ust. § 23 odst. 2 pism. m)
energetického zakona, kdyZ vobdobi od 9. unora 2016 do 17. listopadu 2016 nebyl
registrovanym U¢astnikem trhu, ¢imZ naplnil formélni znaky spravniho deliktu dle ust. § 91



odst. 2 pism. c) energetického zékona. Spravni organ se nicméné musel zabyvat také
materidlni strankou uvedeného spravniho deliktu.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007, €. j. 8 As 17/2007-
135, vyplyva, Ze pro trestnost jednani musi byt naplnéna i materidlni stranka deliktu.
Upravuji-li zasady soudniho trestani situaci, v niZ formalné trestny skutek nelze povazovat
za trestny Cin, je-li jeho spoleCenskd nebezpeCnost (Skodlivost) niz$i neZ nepatrna,
musi obdobna pravidla platit i pro spravni delikty. Podstatou spravnich deliktd je postih
za jednéni v rozporu s pravem. K jeho trestnosti v8ak nepostaluje, Ze jednani po formalni
strance vykazuje znaky skutkové podstaty deliktu, pokud zaroveii neni jednanim spoleensky
nebezpenym (Skodlivym). Jinymi slovy, aby mohlo byt urité protipravni jednani
kvalifikovano jako spravni delikt, musi byt kromé formalnich znakid deliktniho jednani
naplnéna i materidlni stranka deliktu a jednani musi vykazovat uréitou miru spoleSenské
nebezpecnosti (Skodlivosti) ve vztahu k porusené povinnosti stanovené zdkonem na ochranu

odpovidajicich hodnot.

P#i posouzeni materidlni stranky spravniho deliktu je tfeba vychazet zejména
ze skutecnosti, Ze kazda skutkova podstata spravniho deliktu implicitné zakotvuje obecnou
miru spoleCenské Skodlivosti neZaddouciho jedndni. V opaéném piipadé by ostatné
zékonodarce poruSeni pravnich norem nesankcionoval jako spravni delikt.

Ukel povinnosti dritele licence na vyrobu elektfiny zaregistrovat se u operatora trhu
je tfeba spatfovat zejména v tom, Ze timto se drZitel licence na vyrobu elektfiny stava
registrovanym UCastnikem trhu. Nasledné¢ ma jakozto registrovany ucastnik trhu zajistén
piistup do systému OTE a je mu umoZnéno na trhu participovat za splnéni podminek pravidel
trhu. Bez registrace u operatora trhu tedy neni redlné mozné vykonavat ¢innost vyrobce
elektiiny v ramci regulovaného trhu, byt’ vefejnopravni opravnéni vznika jiz udélenim licence
na vyrobu elektfiny. Jedna se tedy o stéZejni povinnost vyrobce elektfiny, na niz jsou nasledné
navazany dal$i povinnosti vyrobce elektfiny vic¢i operatorovi trhu (viz zejména ust. § 30
odst. 2 energetického zdkona), konkrétné naptiklad povinnost predkladat operatorovi trhu
,»M¢&sicni vykazy o vyrobé a spotfebé elektfiny vyrobce® dle ust. § 27 odst. 1 vyhlasky
¢. 541/2005 Sb., o Pravidlech trhu s elektfinou, zasadach tvorby cen za Cinnosti operatora trhu
s elektfinou a provedeni nékterych dalSich ustanoveni energetického zédkona, a nésledné
dle ust. § 49 odst. 1 vyhlasky €. 408/2015 Sb., o Pravidlech trhu s elektfinou, na zakladé
kterych zpfistupni operator trhu pfislusnému provozovateli pienosové nebo distribu¢ni
soustavy vypocet plateb za systémové sluzby, ¢innosti operatora trhu a na podporu elektiiny
z podporovanych zdroji.

Déle v dasledku opomenuti vyrobce elektfiny zaregistrovat se u operatora trhu
operator trhu nevi o existenci vyrobce elektfiny a tedy ani nezna udaje o jeho vlastni spotiebé
vyrobené elektfiny. Operator trhu tak nemiiZze tyto udaje zahrnout do scénafi spotieby,
které vytvaii. Dochazi tak ke zkreslovani poznatkt operitora trhu, které jsou dulezité
pro predikci budouciho vyvoje.

V daném piipadé doSlo k naruSeni vefejného zdjmu na regulaci trhu s elektfinou,
nebot’ kdyby na trhu s elektfinou dochazelo k takovému protipravnimu jedndni b&Zng,
jednalo by se zcela nepochybné o absolutné neudrzitelny stav, ktery by byl v rozporu
se zajmy spole€nosti. Pro ucely posouzeni je nutné také prihlédnout k tomu, Ze ucastnik fizeni
jiZz je — od 18. listopadu 2016, registrovanym ucastnikem trhu, a Ze je podnikajici fyzickou
osobou, ktera dle licence provozuje provozovnu s celkovym instalovanym elektrickym



vykonem ve vysi 0,030 MW.

Vyse uvedené skuteCnosti ve spojeni s délkou poruSeni piisluSného ustanoveni
poukazuji na existenci konkrétni spoleCenské $kodlivosti jednani ucastnika fizcni, kdy tato
spoleCenska $kodlivost dle spravniho organu dosahuje takové miry intenzity,
ktera odtivodiiuje zavér o naplnéni materidlni stranky spravniho deliktu dle ust. § 91 odst. 2
pism. ¢) energetického zékona (spoletenskd Skodlivost jedndni Ucastnika fizeni je vySSi
nez nepatrna).

Spravni organ se dale zabyval otazkou, zda jsou naplnény podminky uvedené
vust. § 91d odst. 1 energetického zdkona, tedy zda ulastnik Fzeni za spravni delikt
neodpovidd, jestlize prokaZe, Ze vynaloZil veSkeré usili, které bylo mozZno poZadovat,
aby poruSeni pravni povinnosti zabréanil. Z podkladl shromazdénych v ramci spravniho fizeni
existence takovych objektivnich okolnosti nevyplyva.

Lze uzavfit, Ze uCastnik Fzeni se dopustil spachani spravniho deliktu dle ust. § 91
odst. 2 pism. ¢) energetického zdkona, za ktery je také odpovédny.

V. UloZeni pokuty

Za spravni delikt dle ust. § 91 odst. 2 pism. c) energetického zdkona lze dle ust. § 91
odst. 14 pism. b) energetického zéakona uloZit pokutu do vyse 50 000 000 K¢ nebo 1 %
z &istého obratu dosazeného drzitelem licence za posledni ukon¢ené ucetni obdobi.

Pfi stanoveni vySe pokuty je spravni organ povinen pfihlédnout ke vSem zjiSt€énym
skuteCnostem, zejména spravni organ piihliZel ve smyslu ust. § 91d odst. 2 energetické¢ho
zékona k zavaZnosti spravniho deliktu, ke zpusobu jeho spachani a jeho nasledkim, dobé
trvani a okolnostem, za nichZ byl spravni delikt spachén. V neposledni fad¢ ptihléd] spravni
organ téZ k osob¢ pachatele a jeho majetkovym pomé&rtim.

Spravni organ se zabyval zejména zdvaznosti spachaného spravniho deliktu, kdy ma
zato, Ze spachany spravni delikt je stfedné zavaZny, a to s ohledem na skuteCnost,
Ze povinnost zaregistrovat se u operatora trhu je v energetickém zdkoné zakotvena
pro vyrobce elektfiny s G¢innosti jiZ ode dne 30. prosince 2004, tj. jiZ vice nez 12 let.

Co se tyée doby trvani spravniho deliktu, tak toho se udastnik fizeni dopoustél
v obdobi od 9. unora 2016 do 17. listopadu 2016, tedy vice jak 9 mé&sict, kdyz u¢astnik fizeni
neplnil svou povinnost dle ust. § 23 odst. 2 pism. m) energetického zdkona. K této dobé trvani
spravniho deliktu pfihlédl spravni organ jako k mimné pfit€Zujici okolnosti.

Jako k poleh&ujici okolnosti ptihlédl spravni organ ke skuteCnosti, Ze G¢astnik fizeni
ke dni 18. listopadu 2017 odstranil protipravni stav, a proto téZ neni v ramci tohoto rozhodnuti
opétovne ukladano opatteni k napravé.

Spravni organ ke sdéleni udastnika fizeni, Ze odstranil protipravni stav (zaregistroval
se u operatora trhu) dobrovolné¢ jeSt¢ pred doruCenim pitkazu Utadu uvadi nasledujici.
Registrace u operatora trhu probiha elektronicky, a to vyplnénim formulafe pro registraci
a prid&lenim registratniho &isla ihned po odeslani daného formulafe. Neni tedy vylouceno,
Ze se udastnik fizeni registroval aZ po dorudeni piikazu. Jelikoz vSak tuto skuteCnost neni
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mozné doloZit (konkrétni hodinu dorudeni piikazu ulastnikovi tizeni), Utad ve prospéch
ucastnika fizeni zohlednil, Ze jeho registrace prob&hla jiZ ke dni 18. listopadu 2016, tedy
v den vydani piikazu, a neni tedy vylouéeno, Ze tak uéinil zcela dobrovolné.

Pfi stanoveni vySe pokuty je nutno téZ zohledriovat opakovanost porusovani zakona
ucastniky fizeni, at’ uZ z pohledu neustalého poruSovani totoZnych ustanoveni a pravnich
predpisl, nebo celkové nedisciplinovanosti pfi nedodrZovéani stanovenych povinnosti.
V tomto pfipad¢ je tieba zohlednit, Ze u€astnik Fizeni neni evidovan v rdmci Zadného jiného
spravniho Fizeni za poruseni zdkona ve vécné pusobnosti Utadu. Lze tak Fct, Ze G&astnik
fizeni porusil pravni predpis ve v&cné pisobnosti Utadu poprvé, coZ je zohlednéno
pfi stanoveni vyse pokuty jako vyrazné polehéujici okolnost.

Co se tyce osoby pachatele spravniho deliktu, spravni organ vychazel p#i stanoveni
vySe pokuty ze zavérG dostupné judikatury Nejvys$Siho spravniho soudu (napf. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu, €. j. 1 As 9/2008-133), z niZ vyplyva, Ze spravni organ ukladajici
pokutu za spravni delikt je povinen ptihlédnout k osobnim a majetkovym pomértim pachatele
tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vySe pokuty, kterou lze ulozit, zfejmé, Ze by pokuta
mohla mit likvidaéni charakter, a to i v pfipadech, kdy pfislusny zdkon osobni
a majetkové poméry pachatele v taxativnim vy¢tu hledisek rozhodnych pro ureni vyse
pokuty neuvadi.

Spravni organ se tedy také zabyval otazkou majetkovych pomért ucastnika fizeni.
Plati, Ze spravni orgén pii zjistovani osobnich a majetkovych poméri vychazi z udaji
predloZzenych samotnym uéastnikem fizeni, pfipadné z t&ch, které vyplynuly z dosavadniho
pribchu spravniho Fizeni &i které si opatii samostatné bez souinnosti s G¢astnikem Fizeni.
Zaroveni vSak plati, Ze nelze-li takto ziskat pfesné informace, je spravni organ opravnén
(nikoliv povinen) stanovit je v nezbytném rozsahu odhadem.

Ucastnik fizeni ke svym aktudlnim majetkovym pomériim spravnimu organu doloZil,
Ze vyse jeho mési¢niho piijmu (starobniho dichodu) ¢ini ¢astku ve vysi

Spravni organ po zvaZeni vSech okolnosti daného ptipadu, jakoZ i vech polehéujicich
a pfit¢Zujicich okolnosti a osobnich a majetkovych pomért Gastnika fizeni, stanovil pokutu
pouze vevySi uvedené ve vyroku II. tohoto rozhodnuti, tj.usamotné spodni hranice
zakonného rozpéti pokuty, a povazuje tuto vysi pokuty za zcela p¥iméfenou mife a vyznamu
chranéného spoleCenského zajmu upraveného energetickym zdkonem. Zaroveti tuto vysi
pokuty povaZuje za odstraSujici, kdy mize plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Spravni
orgén taktéZ, s ohledem na zji$t€né skuteénosti (zejména majetkové poméry uéastnika Fizeni),
nepovazuje pokutu v této vysi za likvidacni pro ucastnika ¥izeni.

Pokuta ukléddand timto rozhodnutim je ulozena v niZ§i vysi (oproti zruSenému piikazu
ze dne 16. listopadu 2016, ¢. j. 10958-3/2016-ERU) vzhledem k tomu, Ze ulastnik fizeni
odstranil protipravni stav a také s ohledem na majetkové poméry uéastnika fizeni.

Nadto spravni organ také poznamenava, ze pokuta udélena ve vysi tak, jak je uvedeno
ve vyroku II. tohoto rozhodnuti, vyhovuje zdkonnému pozadavku, tj. pokuty aZz do vyse
50 000 000 K¢, a Ze byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.



Soubé&zné je vyrokem III. tohoto rozhodnuti ukladana povinnost uhrady néakladd fizeni,
nebot’ spravni organ je dle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen tG¢astnikovi, ktery fizeni
vyvolal poruSenim své pravni povinnosti, uloZit ndhradu ndkladl fizeni pauSalni Castkou.
Podlc ust. § 6 odst. 1 vyhlagky &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uSlého vydélku,
které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni astky nakladi fizeni, ¢ini pauSalni
¢astka 1 000 K¢&.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti lze podat rozklad v souladu sust. § 152 spravniho fadu
k predsedkyni Ufadu do 15 dni od jeho dorudeni, a to jeho podanim Utadu. Lhuta pro podani
rozkladu se po&ita ode dne nasledujiciho po dorudeni rozhodnuti, nejpozdéji vSak po uplynuti

desatého dne ode dne, kdy bylo nedoruéené a ulozené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti.

- Otisk Gfedniho razitka -

JUDr. Zuzana Smidova, v. r.
feditelka odboru spravnich fizeni



