ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-11658/2015-ERU V Ostraveé dne 12. ledna 2016

v

C.j. 11658-3/2015-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni afad jako vécne piislusny spravni organ podle ust. § 18 zédkona

¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zmeéné nékterych zadkonl (energeticky zakon), ve znéni G¢inném do 31. prosince 2015
(déle jen ,energeticky zdkon™), v pitkaznim fizeni podle ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni Fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad™), vedeném pod sp. zn. KO-
11658/2015-ERU s GCastnikem fizeni, kterym je spolecnost E.ON Distribuce, a.s.,
se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6, Ceské Budgjovice 7, 370 01 Ceské Budgjovice,
IC: 28085400, ve véci podezieni ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91 odst. 4 pism. c)
energetickeho zakona, rozhodl

IL.

.

takto:

Ugastnik #zeni, spole¢nost E.ON Distribuce, a.s., se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6,
Ceské Budgjovice 7, 370 01 Ceské Budgjovice, IC: 28085400 (déle jen . acastnik
fizeni™), se tim, Ze jako provozovatel distribucni soustavy v rozporu s ust. § 25 odst. 5
energetického zdkona neozndmil dne 12. zari 2014 spolenosti Kamabe, s.r.o.,
IC: 29198119, planované zapoceti a skondeni omezeni nebo pieruseni dodavek elektiiny
na zafizeni distribuéni soustavy, a to v délce trvani od 7:30 hod. do 15:58 hod., na Gzemi
» VYN 26, Brumov, Valasské Klobouky US — 159 — US 220 - US 2 odb. Vodarna®,
ve kterém se mimo jiné nachazela distribucni trafostanice spole¢nosti Kamabe, s.r.o.,
IC: 29198119, s ndzvem ,.DTS Val. Klobouky T35 Plast®, ¢imz nedodrzel povinnost
oznamit zapoceti a skonc¢eni omezeni nebo pieruSeni dodavek elekttiny zplisobem v misté
obvyklym, nejméne vSak 15 dnt ptedem, dopustil spachani spravniho deliktu
podle ust. § 91 odst. 4 pism. ¢) energetického zikona.

Podle ust. § 91 odst. 13 pism. b) energetického zakona se Gcastnikovi fizeni za spachani
spravniho deliktu podle ust. § 91 odst. 4 pism. ¢) téhoz zakona uklada pokuta ve vysi
25 000 K¢ (slovy: dvacet pét tisic korun Ceskych), kterd je splatnd do 15 dnt od nabyti
pravni moci tohoto rozhodnuti na a¢et Energetického regulaéniho tfadu vedeny u Ceské
narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 45515.

Podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni s ust. § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobéam,
a o vysi pausalni ¢éstky nakladt fizeni, se castnikovi fizeni ukladd povinnost uhradit
naklady Fizeni ve vy$i pausalni ¢astky 1000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ceskych).
Naklady Fizenl jsou splatné do 15 dnt ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti,
a to naulet Energetického reguladniho ufadu vedeny u Ceské nérodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 45515.




Oduvodnéni
1. Uvod

Dne 17. tnora 2015 zah4jil Energeticky regula¢ni Gfad (dale jen ,,Utad™) dorudenim
oznameni o zahdjeni kontroly podle ustanoveni § 5 odst. 2 pism. b) zédkona ¢. 255/2012 Sb.,
o kontrole, kontrolu ve véci dodrzovani ustanoveni § 25 energetického zékona.

V prubchu kontroly shromazdil kontrolni organ podklady pro zjisténi stavu véci
v souladu s ustanovenim § 3 spravnitho fadu, na zakladé kterych dne 11. listopadu 2015
vyhotovil Protokol o kontrole ¢. [, <. j. 01553-17/2015-ERU (déle téZ jen ,,protokol
o kontrole®). Utastnik Fzeni neuplatnil viiéi kontrolnim zjisténim uvedenym v protokole
o kontrole Zadné namitky. Po prostudovani podkladi obsazenych v kontrolnim spise
sp. zn. 01553/2015-ERU, ktery byl pievzat do spravniho spisu dne 29. prosince 2015,
o ¢emz byl vyhotoven zdznam o vlozeni do spisu ¢. j. 11658-2/2015-ERU, dospél spravni
orgadn k zaveéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni.
Soucasn¢ byly dostateéné zjistény 1 ostatni skutecnosti, a proto spravni organ pfistoupil
v souladu s ustanovenim § 150 spravniho fadu k vydani tohoto ptikazu.

11. Popis skutkového stavu

v

Pf1 kontrole bylo zjiSténo, Ze udastnik fizeni je drzitelem licence ¢. 120806026
s ptedmétem podnikani distribuce elektfiny, s terminem zahdjeni licencované Cinnosti dne
I. cervence 2008. Pfedmétna licence byla mimo jiné udélena pro vymezené tzemi k licenci
v katastralnim Gzemi Valasské Klobouky, obec Valasské Klobouky, kod katastru 776319.

Dne 12. zaf{ 2014 ucastnik Fizeni provedl planovanou odstavku elektfiny v souladu
s ustanovenim § 25 odst. 3 pism. ¢) energetického zdkona z divodu planovanych praci
na zafizeni distribuéni soustavy na tzemi ,,VN 26, Brumov, Valasské Klobouky US 159 - US
220 - US 2 odb. Vodarna™, ve kterém se mimo jiné nachazela distribu¢ni trafostanice
s oznacenim ,,Valasské Klobouky T 28 Plasty™, jak dokladd Vypis ze systému PDS o délce
preruSeni dodavky elektfiny bez udani data pofizeni. Dle tohoto vypisu bylo zapoceti
a skonceni omezeni nebo pteruSeni dodavek elektiiny ozndmeno Gcastnikem Fizeni dne
25.srpna 2014 a to tak, ze Mestskému uradu Valasské Klobouky piipisem ze dne
25. srpna 2014 oznamil preruseni dodavky elektiiny a Méstsky Gfad Valasské Klobouky toto
pferuSeni dodavek elektfiny oznamil vyvéskou a hlaSenim mistnitho rozhlasu dne
28. srpna 2014, s ohlaSenim o pferuseni dodavky elektrické energie dne 12. zart 2014
od 7:30 hod. do 16:30 hod., coz Gcastnik Fizeni dolozil v Doplnéni podkladt a informaci
ze dne 9. listopadu 2015.

Dale bylo zjisténo, 7e dne 12. zail 2014 doslo v 7:30 hodin k neohldSenému pteruseni
dodavky elekttiny také do odbérného mista ¢. [ ,4kaznika na adrese Brumovskd
452, ValaSské Klobouky, jak doklada ,,Ndhrada Skody za neohlaSené vypnuti elektrické
energie dne 12. 9. 2014 od 7:30 hod™ ze dne 18. zati 2014. K tomuto neohlaSenému pieruseni
dodavky elektfiny se uGcastnik fizeni vyjadiil ve Vyjadieni Gcastnika fizeni ze dne
4. btezna 2015, kde uvedl, Ze pii zakladdani tohoto planovaného bezproudi do systému PDS
bohuzel doslo k chybnému vybrani jiZ neprovozované trafostanice s ndzvem ..DTS
Val. Klobouky T28 Plasty™ namisto distribu¢ni trafostanice s nazvem ,,DTS Val. Klobouky
T35 Plast™ a z tohoto divodu nebylo planované preruSeni dodavky elekttiny pro predmétné

o]



misto zékaznika Kamabe, s.r.o., [C:29198119 (déle jen ,Kamabe, s.r.0.), DTS
Val. Klobouky T35 Plast™ zaevidovano v systému PDS a zdkaznik nebyl o planovaném
preruseni dodavky elektfiny informovan. Dodavka elektfiny byla do predmétného odbérného
mista dne 12. zatf 2014 pterusena od 7:30 hod. do 15:58 hod.

V ramci kontroly bylo Utadem ze sdéleni poskozené spoletnosti Kamabe, s.r.o.,
adresovaného Gc¢astnikovi tizeni nazvaného ,,Nahrada skody za neohlasené vypnuti elektrické
energie dne 12. 9. 2014 od 7:30hod" ze dne 18. zafi 2014 zjisténo, Ze poSkozena spole¢nost
vycislila Skodu vzniklou v dusledku neohlaSeného preruseni dodavky elektiiny na castku
vevysi [N K& a to jako soutet Gastek ve vysi [l K& za nahradu mezd
17 zaméstnancu, %ﬂ%d znehodnoceny material (HDPE) — cca 1 000 kg v extruderu
stroju a ¢isténi stroju, K¢ za nesplnéni planu vyroby za ranni a no¢ni sménu.

Dne 17. fijna 2014 zaslal dcastnik fizeni spolecnosti Kamabe, s.r.0., pfipis nazvany
»Stanovisko k zadosti o ndhradé vzniklé skody v dusledku neohldSen¢ho bezproudi dne
12.9.2014* ze dne 17. fijna 2014, kde acastnik fizeni mimo jiné sdélil, Zze po dukladném
prosetieni neohlaSeného preruseni dodavky elektiiny pro odbémé misto spolecnosti Kamabe,
s.1.0., zjistil, Ze doslo k chybnému zadani odstavky a pro vySe zminéné odbérné misto nebyla
splnéna oznamovaci povinnost uloZend provozovateli distribuéni sité. Ucastnik fizeni uznal
opravneénost nahrady Skody a dolozeného uslého zisku vzniklého v disledku neohlaSeného
pferudeni dodavky elektfiny do odbérného mista spole¢nosti Kamabe, s.r.0. Dne 16. prosince
2014 zaslala poskozena spole¢nost Kamabe, s.r.0., ucastnikovi tizeni ptipis nazvany DoloZeni
vy$e skody — Vase ¢islo zdvazku [REEERE s prilohami, kde doloZila vyplnény formulaf
nazvany DoloZeni vySe Skod.

Nasledn¢ dne 6. ledna 2015 ucastnik fizeni informoval elektronicky spolecnost
Kamabe, s.r.0., o predani likvidace skody smluvni pojistovné HDI Versicherung AG,
kterd si v souvislosti s likvidaci pojistné udalosti vyzadala podklady a informace
od poskozené spole¢nosti.

Nasledné se spoletnost Kamabe, s.r.0., vyjadfila na zadost Utadu v ptipise nazvaném
Vyjadieni poskozené spolecnosti ze dne 2. dubna 2015, kde uvedla, Ze od zaslani vyse
uvedenych podkladi jej nikdo ze strany Gcastnika fizeni ani pojistovny nekontaktoval a $koda
nebyla uhrazena.

Nasledne bylo dne 7. kvétna 2015 pojistovnou ucastnika fizeni v pfipise nazvaném
Vyjédteni pojistovny HDI Versicherung AG potvrzeno, ze $kodna udalost byla dne
6. ledna 2015 uUcCastnikem fizeni nahlasena a ve stejny den pojistovnou zaregistrovana. Dale
pojistovna uvedla, Ze ji nebyly poZadované dopliujici podklady a informace ze strany
poSkozené spolecnosti zaslany, a proto nebylo vyplaceno pojistné plnéni. Tuto skutecnost
potvrdila pojistovna dale dne 15. Cervence 2015.

Z interni e-mailové komunikace tcastnika fizeni ze dne 16. a 18. tnora 2015, dale
ze dne 6. a 10. bfezna 2015 vyplynulo, Ze odSkodnéni spolefnosti Kamabe, s.r.o., bylo
pozastaveno z duvodu nedodani dopliujicich podkladl poZadovanych pojistovnou. Tuto
skute¢nost potvrdil Gcastnik fizeni ve svém vyjadieni ze dne 23. zaii 2015, kde uvedl, Ze:
~Pozadavky smluvni pojistovny byly dne 6. 1. 2015 =zaslany na kontaktni
e-mailovou adresu poskozené spolecnosti info.kamabe@seznam.cz. Na zadost PDS a smluvni
pojistovny o  dolozeni  vySe uvedenych  skuteCnosti  poSkozena  spolecnost,
a to ani po opakované vyzve (dalsi vyzva byla odeslana 17. 9. 2015), zadnym zpusobem




nereagovala. Vzhledem ke skuteCnosti, 7e ze strany poSkozené spole¢nosti nebyla vyse
naroku na zaplaceni ndhrady sSkody fadn¢ doloZena, nemohla byt ze strany smluvni
pojistovny Skodni udalost bohuzZel dosud uzaviena.”

S ohledem na vySe uvedené bylo zjisténo, 7e Skoda zplsobena uGcastnikem Fizeni
neoznamenim zapoceti a skonceni omezeni nebo preruseni dodavek elektiiny do odb&rného
mista spolecnosti Kamabe, s.r.0., nebyla dosud vyplacena z divodu nedodéni veSkerych
podkladl potfebnych pro posouzeni opravnénosti poZadované néhrady Skody ve vysi

K¢, ze strany poskozené spolecnosti.

V protokole o kontrole ¢. (IR zc dne 11. listopadu 2015, & j. 01553-17/2015-
ERU, bylo uvedeno kontrolni zjisténi, Ze Gcastnik fizeni vlivem chybného zadani distribuéni
trafostanice s nazvem ,,DTS Val. Klobouky T28 Plasty” do systému PDS namisto distribu¢ni
trafostanice s nazvem ,,DTS Val. Klobouky T35 Plast™ neoznamil spolenosti Kamabe, s.r.0.,
planované zapoceti a skonceni omezeni nebo preruSeni dodavek elektiiny na zatizeni
distribuéni soustavy, v délce trvani od 7:30 hod. do 15:58 hod., na tizemi ,,VN 26, Brumov,
Valasské Klobouky US 159 - US 220 - US 2 odb. Vodarna™, ve kterém se mimo jiné
nachdazela distribu¢ni trafostanice s nazvem ,,DTS Val. Klobouky T35 Plast”, a tim se dopustil
poruseni ust. § 25 odst. 5 energetického zakona.

1I1. Pravni hodnoceni

Spravniho deliktu ve smyslu ust. § 91 odst. 4 pism. ¢) energetického zakona se dopusti
drzitel licence na distribuci elektfiny tim, Ze neoznami zapoceti nebo skonfeni omezeni
nebo preruseni dodavek elekttiny podle ustanoveni § 25 odst. 5 téhoz zékona nebo neobnovi
dodavku elektfiny bezprostiedné po odstranéni pficin, které vedly k jejimu omezeni
nebo pterudenti, podle ustanoveni § 25 odst. 6.

V réamcei vedené¢ho spravniho fizeni se spravni orgin zabyval spravnim deliktem
dle ustanovent § 91 odst. 4 pism. ¢) energetického zakona v ndvaznosti na poruseni povinnosti
stanovené v ustanoveni § 25 odst. 5 téhoZ zdkona.

Z ustanoveni § 25 odst. 5 energetického zakona vyplyva pro provozovatele distribuéni
soustavy v piipadech uvedenych vodstavei 3 pism. ¢) bodu 5 a pism. d) bodu 6
téhoz ustanoveni energetického zdkona povinnost oznamit zapodeti a skonceni omezeni
nebo preruSeni doddvek elektfiny zplisobem v misté obvyklym, nejméné viak 15 dni predem.
Z druhé véty tohoto ustanoveni vyplyva, Ze ohlaSovaci povinnost nevznikd pii provadéni
nutnych provoznich manipulaci, pti nichZ omezeni nebo pferuseni dodavky elektiiny
neptekroci 20 minut.

Podle ustanoveni § 25 odst. 3 pism. ¢) bodu 5 energetického zakona ma provozovatel
distribu¢ni soustavy pravo omezit nebo pierusit v nezbytném rozsahu dodavku elektiiny
ucastniktim trhu s elektiinou pii provadéni planovanych praci na zafizeni distribu¢ni soustavy
nebo v jeho ochranném pdsmu, zejména oprav, rekonstrukcei, Gdrzby a revizi. Ustanoveni
§25 odst. 3 pism. d) bodu 6 energetického zadkona pak vymezuje podminky prava
provozovatele distribuni soustavy zménit nebo pferusit v nezbytném rozsahu dodavku
elektiiny z vyroben a dovoz elektifiny ze zahrani¢i nebo vyvoz elekttiny do zahranici
s ohledem na spolehlivy provoz distribu¢ni soustavy.



Spravni organ v ramci spravniho fizeni prokazal, 7e Ucastnik fizeni je pravnickou
osobou a zaroveti je drzitelem licence na distribuci elektiiny €. 120806026.

V ramci spravniho fizeni bylo zjisténo, Ze GCastnik fizeni v rémci vykonu licencované
¢innosti jako provozovatel distribu¢ni soustavy v rozporu s ust. § 25 odst. 5 energetického
zdkona dne 12. zaH 2014 neoznamil spolecnosti Kamabe, s.r.o., planované zapoceti
a skonceni omezeni nebo prerusSeni dodavek elektfiny na zatizeni distribuéni soustavy, v délce
trvani od 7:30 hod. do 15:58 hod., na Gzemi ,,VN 26, Brumov, Valasské Klobouky US — 159
~ US 220 — US 2 odb. Vodarna®, ve kterém se mimo jiné nachéazela distribucni trafostanice
s nazvem ,.DTS Val. Klobouky T35 Plast™. Tuto skutecnost potvrdil rovnéZ sam utcastnik
Fzeni, a to zejména v piipise adresovaném Ufadu nazvaném Oznameni o zahajeni kontroly —
¢. 3. 01553-1/2014-ERU ze dne 4. btezna 2015. Uznani vytykaného protipravniho jednani
vyplyvd také zuznani ndhrady Skody poskozené spolecnosti Kamabe, s.r.0., ze strany
Ocastnika fizeni, jakoZ i feSeni situace s pojistovnou.

V tizeni tedy bylo prokazéano, ze ucastnik fizeni porusil povinnost oznamit zapoceti
a skon¢eni omezeni nebo prerudeni dodavek elektfiny zptisobem v misté obvyklym, nejméné
15 dnll pfedem, kdyz zapoceti a skonceni omezeni nebo preruSeni dodavek elektfiny
spolecnosti Kamabe, s.r.0., neoznamil vitbec, pfestoze k nému doslo. Spravni orgén podotyka,
7e na vySe uvedené¢ jednani ucastnika fizeni nebylo mozné aplikovat vyjimku uvedenou
v ustanoveni § 25 odst. 5 v¢ta druhd, jelikoz se nejednalo o nutné provozni manipulace
a omezenim nebo pferuSenim dodavky elektiiny do 20 minut.

S ohledem na vy$e uvedené lze konstatovat, Ze uGcastnik fizeni svym jednanim
nedodrzel povinnost oznamit zapoceti a skonceni omezeni nebo preruseni dodavek elektiiny
zplisobem v mist¢ obvyklym, nejméné vsak 15 dnit pfedem, podle ustanoveni § 25 odst. 5
energetického zakona, coz i sam ucastnik fizeni potvrdil.

Spravni organ tak ma na zakladé¢ vySe uvedeného za prokazané, Ze byly naplnény
formalni znaky deliktu podle ustanoveni § 91 odst. 4 pism. ¢) energetického zakona.
V této souvislosti se Utad nicménd musel zabyvat také otizkou naplnéni materidlni stranky
uvedeného deliktu.

7 rozsudku Nejvy$sitho spravnitho soudu ze dne 31. kvétna 2007,
¢. j. 8 As 17/2007-135 vyplyva, ze aby mohlo byt ur¢ité protipravni jednani kvalifikovano
jako spravni delikt, musi byt kromé formalnich znakl deliktniho jednani naplnéna 1 materialni
stranka deliktu  ajednani musi vykazovat urlitou miru spoleCenské nebezpeCnosti
(Skodlivosti) ve vztahu k porusené povinnosti stanovené zakonem na ochranu odpovidajicich
hodnot. Upravuji-li zésady soudniho trestani situaci, v niz formalné trestny skutek nelze
povazovat za trestny ¢in, je-li jeho spolecenska nebezpecnost (Skodlivost) nizsi nez nepatrna,
musi obdobna pravidla platit i pro spravni delikty.

V daném pripadé, kdy Gcastnik fizeni odbérateli (nadto prévnické osob€ provozujici
podnikatelskou cinnost) v podstateé zamezil moznost pfipravit se na planované zapoceti
a skonCeni omezeni nebo preruSeni dodavek elektfiny v délee trvani vice nez 8 hodin
na zafizeni distribu¢ni soustavy, v dusledku ¢ehoz poskozené spolecnosti také ziejmée vznikla
Skoda, mé spravni organ za to, 7e v jednani Ucastnika fizeni lze shledat jistou spolecenskou
nebezpecnost (Skodlivost) spocivajici v ohroZeni zajmu spolecnosti na spolehlivém provozu
distribuéni soustavy. Jednani uUcastnika #izeni tedy naplnilo znaky materidlni stranky
spravniho deliktu.



Spréavni organ se dale zabyval otazkou, zda jsou naplnény podminky uvedené
vust. § 91d odst. 1 energetického zdkona, tedy zda Gcastnik fizeni za spravni delikt
neodpovida, jestlize prokaze, Ze vynalozil veskeré uGsili, které bylo moZno pozadovat,
aby poruSeni pravani povinnosti zabranil. Dle ndzoru spravniho organu vSak z podklada
shromazdénych v fizeni existence okolnosti uvedenych v ust. § 91d odst. 1 energetického
zakona nevyplyva, jelikoz ucastnik fizeni nepostupoval pfi vykonu své ¢innosti s dostatecnou
opatrnosti a obezietnosti, kdyz doslo k chybnému vybrani jiz neprovozované trafostanice
s trafostanici, kde skutecné doslo k preruseni dodavek elekttiny.

Lze wuzaviit, Ze uCastnik tizeni je odpovédny =za spachani spravniho deliktu

podle ustanoveni § 91 odst. 4 pism. ¢) energetického zakona, a spravni organ proto pristoupil
k ulozeni pokuty.

1V. UloZeni pokuty

Za spravni delikt ve smyslu ustanoveni § 91 odst. 4 pism. ¢) energetického zakona lze
uloZit podle ustanoveni § 91 odst. 13 pism. b) téhoz zdkona pokutu az do vySe 50 000 000 K¢.

Pfi stanoveni vySe pokuty spravni organ piihlizel ke vSem skute¢nostem zjiSténym
ve spravnim fizeni. Zejména pak piihlizel k zavaznosti spravniho deliktu, ke zptsobu jeho
spachani a jeho nasledkim, dobé trvani a okolnostem, za nichz byl spravni delikt spachan.
V neposledni fadeé spravni organ piihlédl pii stanoveni vyse pokuty t€Z k osobé pachatele.

Spravni orgdn konstatuje, Ze poruSeni povinnosti vyplyvajici z ustanoveni
§ 25 odst. 5 energetického zdkona povazuje za relativné zdvazné, a to z divodu ucelu dotéené
pravni normy, kterd pfedev$im chrani odbératele a zdjem spolecnosti na spolehlivém provozu
distribucni soustavy. Vyznamnost dodrzovani pravidel pifi planovaném omezeni
nebo preruseni dodavek elektiiny lze vyvodit také z vySe pokuty, kterou zdkonodérce stanovil
a kterou je mozZn¢ v piipadé poruSeni daného ustanoveni ulozit. Spravni organ je toho nézoru,
7e 1 oznameni zapoceti a skonceni omezeni nebo preruSeni dodavek elektfiny zptsobem
jinym, neZ v ustanoveni § 25 odst. 5 energetického zakona, je samo o sobé relativné
zavaznym porusenim pfislusnych pravnich predpist. V daném ptipade, kdy Gcastnik Fizeni
planovanou odstavku dodéavky elektiiny v disledku zamény nézvi trafostanic odbérateli
neozndmil vibec, se jedna o zavazné poruseni pravnich predpisi.

Spravni organ naopak ve prospéch Ucastnika fizeni vyhodnotil skute¢nost, ze zapocal
fesit  nahradu  Skody  poSkozené  spolecnosti  Kamabe, s.r.0.,, s pojiStovnou
HDI Versicherung AG.

Nasledky spachani spravntho deliktu, co se ty¢e poskozenych subjektl v dasledku
protipravniho jednani UcCastnika fizeni, hodnoti sprdvni organ jako méné zavazné,
jelikoz poskozenym subjektem byla pouze spole¢nost Kamabe, s.r.0.

Spravni organ naopak v neprospéch acastnika Fizeni musel zohlednit délku trvani
neohlaSen¢ho preruSeni dodavek elektiny, a to v délce trvani vice nez 8 hodin. Spravni organ
ma totiz za to, ze se jednda o vyrazny zasah do fungovani odbératele, at’ uz fyzické
¢i pravnické osoby, kdyZ v soucasné dobé¢ prevazna Cést zafizeni funguje prave na elekttinu,




abez ohlaSeni dojde kpreruseni dodavek elektfiny po dobu vice neZ 8 hodin,
nadto v pracovni den.

Pr1 stanoveni vySe pokuty je nutno také zohlednovat opakovanost porusovani zédkona
Ocastniky fizeni, at’ uz z pohledu neustalého poruSovani totoznych ustanoveni a pravnich
piedpist, nebo celkové nedisciplinovanosti pii jejich dodrzovani v celém jejich spektru.
Na strané¢ Ucastnika fizeni je tedy tfeba uvést, Ze neni evidovan v ramci Zadného jiného
spravniho fizeni za poruSeni ustanoveni zdkona o cenach, coZ je zohlednéno pii stanoveni
vySe pokuty také jako polehcujici okolnost.

Co se tyce osoby pachatele spravniho deliktu, spravni organ vychazel pii stanoveni vyse
pokuty ze zéavéri dostupné judikatury Nejvy3siho spravniho soudu (napf. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu, €. j. 1 As 9/2008-133), z niZ vyplyva, Ze spravni organ ukladajici
pokutu za spravni delikt je povinen ptihlédnout k osobnim a majetkovym pomérim pachatele
tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vyse pokuty, kterou lze ulozit, ziejmé, Ze by pokuta
mohla mit likvida¢ni charakter, a to 1 v ptipadech, kdy p#islusny zdkon osobni,
a majetkové poméry pachatele v taxativnim vyé¢tu hledisek rozhodnych pro ureni vyse
pokuty neuvadi. Vzhledem ktomu, Ze spravni organ stanovil pokutu pouze ve vysi
25 000 K¢, tj. na samé spodni hranici zdkonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho
trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na Gcastnika
fizeni likvidaéni dopad.

Spravni organ povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela priméfenou mife a vyznamu
chranéného spoleenského zdjmu upraveného zdkonem o cenach a energetickym zdkonem
a zaroven ji povazuje za odstraSujici, a mize tak plnit jak represivni, tak preventivai funkci.
Nadto spravni organ poznamenava, Ze pokuta udélena ve vysi tak, jak je uvedeno ve vyroku
I1. tohoto rozhodnuti, byla ulozena v souladu s ustanovenim § 2 odst. 4 spravniho tadu, tedy
ve vy$i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Soubézne je vyrokem III. uklddana povinnost thrady nakladl fizeni, nebot’ spravni
organ je podle ustanoveni § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen ulastnikovi, ktery Fizeni
vyvolal poruSenim své pravni povinnosti, ulozit ndhradu nakladd fizeni pausalni ¢astkou.
Podle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni
¢astky nékladl fizeni, Cini pausalni ¢astka 1 000 K¢.

Pouéeni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve Thite
g dnli od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu Gfadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujictho po doruteni pifkazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruteny a uloZeny piikaz pripraven
k vyzvednuti.

-Otisk tfedniho razitka-
JUDr. Zuzana Smidova, v. r.
feditelka odboru spravnich Fizeni



