ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-10579/2018-ERU V Ostraveé dne 5. listopadu 2018
C.j. 10579-3/2018-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni tifad jako vécn& piisluiny spravni orgn podle ust. § 18 zakona
&. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné n&kterych zékoni (energeticky zakon), ve znéni pozd&jsich predpisti, v ptikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona & 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich (dale jen ,,zékon o odpov&dnosti za piestupky*), a ust. § 150 zakona €. 500/2004 Sb.,
spravni ¥ad, ve znéni pozd&jdich piedpisi (dile jen ,spravni #ad), vedeném
pod sp. zn. OSR-10579/2018-ERU s obvinénym ze spravniho deliktu, spoleCnosti KORP
obchodné vyrobni sluzby spol. s r.o., se sidlem Chodovska 395/8, Dvory, 360 06 Karlovy
Vary, ICO: 032 73 164, ve véci podezfeni ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) zékona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zm&n& n&kterych zadkonid (energeticky zdkon), ve znéni
u¢inném do 30. &ervna 2017 (dale jen ,,energeticky zakon), rozhodl

takto:

I. Obvinény ze spriavniho deliktu, spoletnost KORP obchodné vyrobni
sluzby spol. s r.o., se sidlem Chodovskd 395/8, Dvory, 360 06 Karlovy Vary,
ICO: 032 73 164 (dale jen ,;adastnik ¥izeni®), se uznava vinnym ze sprivniho deliktu podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického ziakona, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu
s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 8. Gervna 2017 v ochranném péasmu
plynéarenského zaiizeni ve mést€ AS v ulici Saldova u budovy &. p. - &innost, v dusledku
které doglo k poskozeni stfedotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 25, a tim k poruSeni zékazu
poskozeni energetického zatizeni innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 zékona &. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zmén& n&kterych zakoni (energeticky zakon),
ve znéni pozd&jsich predpis, se udastnikovi Fizeni za spachani spravniho deliktu podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona ukladd pokuta ve vysi 22000 K¢
(slovy: dvacet dva tisice korun &eskych), kterd jesplatnd dle ust. § 46 odst. 2 zdkona
o odpovédnosti za ptestupky do 30 dnéi od nabyti pravni moci tohoto piikazu na ulet
Energetického regulaéniho tfadu vedeny u Ceské narodni banky, &.1u.19-2421001/0710,
variabilni symbol 45318.

Oduvodnéni

Dne 17. dubna 2018 zah4jil Energeticky regulaéni Gfad (dale také ,,Ukad“ & ,,spravni
organ®) v disledku zjisténi poskozeni stfedotlaké plynovodni piipojky IPE DN 25 (déle take



,»plynarenské zafizeni“ &i ,.stfedotlaka plynovodni piipojka™) kontrolu ve véci dodrZovéni
ust. § 68 odst. 3 energetického zakona uCastnikem fizeni. Na zaklad€ kontrolniho zjiSténi
a ziskanych podkladi vyhotovil kontrolni orgdn dne 17. zaii 2018 Protokol o kontrole
¢. -, ¢.j. 03604-13/2018-ERU. Vu¢i kontrolnimu  zjist€éni uvedenému v protokolu
o kontrole nepodal u€astnik ¥izeni Zddné namitky.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za pfestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na kontroly skuteénosti zji$té€né p¥i kontrole jedinym podkladem rozhodnuti o prestupku.

V ramci kontroly bylo zji§téno, Ze:

e (linnost, v disledku které doSlo dne 8. &ervna 2017 k poskozeni plynarenského
zafizeni, v ochranném pdsmu plynarenského zafizeni ve mést€¢ AS v ulici Saldova
u budovy &. p. |, provadél uéastnik Fizeni,

e dne 16. prosince 2016 vydal spravce plynarenského zafizeni vyjddieni o existenci
plynarenského zafizeni v zajmovém tzemi provadéni praci pod zn. || I spolu
s Orientaénim a Detailnim zdkresem situace do mapovych podkladt, s platnosti
24 mésict ode dne jeho vydani,

e dne 10. dubna 2017 spoleénost GridServices, s.r.o. se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢ila polohu plynirenského zafizeni
v terénu, s platnosti 2 mésici,

e z fotodokumentace je zfejmé, Ze plynarenské zatfizeni nebylo uloZeno v piskovém
obsypu a opat¥Feno vystraznou félii, po poskozeni bylo provizorn€ zaskrceno,

e veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni byly kontrolovanou osobou
uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doSlo k iniku 278 m’ plynu do ovzdusi
za dobu 10 minut a k p¥eruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zdkaznikovi (kategorie
domaécnost) po dobu 4 hodin.

Utastnik ¥izeni ve svém vyjadieni ze dne 30. dubna 2018 v ramci kontroly mimo jiné
uvedl, Ze plynarenské zafizeni nebylo uloZeno v piskovém loZi ani opatfeno vystraZznou folii.
Zemni préce provadéla fyzicka osoba podnikajici ||| | . stroinik ]
Ve vyjadieni ze dne 1. srpna 2018 pak Glastnik Fizeni uvedl, Ze pokyny obsluze pracovniho

stroje zadaval jeho stavbyvedouci ||| EGzGzK:

Spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti
pravnickd nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porus$i nektery ze zakazli stanovenych
v § 46 odst. 8,9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci piikazniho fizeni
se spravni organ zabyval poruSenim zékazu poSkozeni plyndrenského zafizeni
pfi provadéni veSkerych ¢&innosti vochranném pasmu i mimo n¢ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projedndvaném pifipadé je znakem skutkové podstaty
spravniho deliktu poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery
pfimo svou d&innosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném pifipad€ neni na zéklad€
zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé ucastnik fizeni, kdo déaval pokyny
strojnikovi pracujicimu se zemnim strojem, pii¢emz v disledku t&chto
pokynti doslo k poskozeni plynarenského zafizeni.

S ohledem na vy$e uvedené 1ze konstatovat, Ze UCastnik ¥{zeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zakona a byly tak naplnény formaélni znaky spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona. Skute¢nost, Ze plyndrenské zaiizeni
nebylo uloZeno v piskovém obsypu a oznadeno vystraznou f6lii nezbavuje ucastnika fizeni
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odpovédnosti za spravni delikt, spravni organ v3ak k témto skutenostem piihlédl jako
k poleh¢ujicim okolnostem pfi ukladani vyse pokuty.

Spravni orgdn ma za to, Ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovné€Z znaky materilni
stranky spravniho deliktu, nebot v jeho jednani lze shledat spoleCenskou Skodlivost,
spo€ivajici v poruSeni zajmu spole¢nosti na bezpecném a spolehlivém provozu plyndrenské
soustavy. Lze tak uzaviit, Ze GCastnik fizeni je odpovédny za spachani spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona.

Za spravni delikt podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 zdkona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikédni a o vykonu statni
spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zédkont (energeticky zakon), ve znéni
pozd¢jsich predpist, pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZujici okolnosti
to, Ze:
e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doglo k @niku 278 m® plynu do ovzdusi
za dobu 10 minut a k pFeruSeni dodavky plynu 1 koneénému zdkaznikovi po dobu
4 hodin, ’ ‘ '
e ucastnik fizeni dal pokyn kprovadéni zemnich praci prostfednictvim strojniho
mechanizmu, coZ bylo vrozporu spodminkami uvedenymi ve vytyCeni spravce
plynarenského zafizeni.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh€ujici okolnosti:

e thradu zpisobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,

e skuteCnost, Ze plynirenské zatizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu a opatieno
vystraznou folii,

e ucCastnik fizeni provedl po poskozeni plyndrenského zafizeni zaSkrceni tohoto
zafizeni proti tniku plynu,

e Udastnik fizeni neni evidovan v ramci Zddného jiného spravniho ¥izeni za poruSeni
zékona ve vécné piisobnosti Utadu.

Spravni organ se pii stanoveni vySe pokuty zabyval také otazkou majetkovych pomért
Gi¢astnika #izeni. Ugastnik ¥izeni nema ve sbirce listin Vefejného rejstiiku zvefejnény udetni
zavérky. Utastnik Hzeni je od 25. zat 2014 platcem dané z p¥idané hodnoty, z &ehoZ vyplyva,
7e jeho obrat &ini roéné nejméné [ K¢. Uastnik tizeni nepatti mezi nespolehlivé
platce uvedené dané. Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera
¢ini méné nez 1 % z maximalni zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze G¢astniku fizeni
byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zédkonného rozpéti pokuty, nelze v piipadé
spravniho trestani pravnické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit
na ucastnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroven spravni orgdn poznamendva, Ze pokuta byla
uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.



Poudeni

Proti tomuto piikazu 1ze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiité
8 dni od jeho doruCeni, a to jeho poddnim Energetickému regulaénimu tfadu. Lhita
propodani odporu se pocitd ode dne nésledujiciho po dorudeni piikazu, nejpozdgji
viak po uplynuti desitého dne ode dne, kdy byl nedoruteny a ulozeny piikaz piipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v. r.
opravnéna uredni osoba
oddé€leni sank¢nich Fizeni Ostrava



