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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-06932/2021-ERU V Praze dne 6. ijna 2021
C.j. 06932-9/2021-ERU

USNESENI

Energeticky regulacni Gfad jako vécné piislusny spravni organ podle § 18 zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonu (energeticky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,energeticky zakon*), ve spravnim
fizeni vedeném pod sp. zn. OSR-06932/2021-ERU, zahajeném dne 24. srpna 2021 z moci Giedni podle
§ 78 zakona ¢. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jsich predpisu
(dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky), v navaznosti na § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,spravni fad*), s obvinénym z prestupku, kterym je fyzicka
osoba podnikajici

ve véci prestupku podle § 91a odst. 1 pism. j) energetického zakona, kterého se méla dopustit tim,
Ze vrozporu s § 28 odst. 3 energetického zakona v piesné nezjisténé dobé, od 15. biezna 2021 do 4.

kvétna 2021 na odbérném miste | IEEEE—_—E— N o vedla
prostiednictvim spolecnosti BRALEX s.r.o., se sidlem Praha 8 — Karlin, Sokolovska 428/130, PSC

18000 neopravnény zasah na odbérném elektrickém zatizeni, kterym prochazi nemefena elekttina, bez
souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy, spolecnosti CEZ Distribuce, a.s., se sidlem Teplicka
874/8,40502D&¢inlV — Podmokly, rozhodl

takto:

Spravni Fizeni se podle § 86 odst. 1 pism. b) zakona o odpovédnosti za ptestupky zastavuje, nebot’
obvinény z prestupku, fyzicka osoba podnikajici || | | | [N AN skutck nespachala.

Oduvodnéni

l. Zjisténi predchazejici spravnimu Fizeni

Dne 29. &ervence 2021 policejni orgin Policie Ceské republiky, Obvodniho oddéleni Litométice
(dale také ,,Policie CR*), pod &. . oznamil Energetickému regulacnimu
tfadu (dale také ,,Utad* nebo ,,spravni organ") podezreni ze spachani ptestupku, kterého se mél dopustit
pan tim, ze v dob¢ od 15. bfezna 2021 do 4. kvétna 2021
provedl prostednictvim spole¢nosti BRALEX s.r.0. na odbérném mist¢ ¢. I

neopravnény zasah na odbérném elektrickém zafizeni, kterym prochazi neméiend elektiina
bez predchoziho souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy, pii kterém doslo k poruseni evidenénich
plomb elektroméru.

Setfenim policejniho orginu bylo zjidténo, Ze zastupce spravce zafizeni elektrizatni soustavy,
spole¢nost CEZ Distribuce, a. S., se sidlem D&Cin — Dé&Cin IV-Podmokly, Teplicka 874/8, PSC 40502,
ICO: 247 29 035 (dale téz ,,CEZ Distribuce, a. s.) pii kontrole odbérného mista ¢. N

I st 7 na krytu svorkovnice elektroméru chybi ufedni znacka a bylo

manipulovano s plombou. Odbératelem elektfiny na odbérném misté je pani



[3]

[4]
[5]

[6]

[7]

[8]

[9]

Policejni organ vyslechl fyzickou osobou podnikajici pana _ Ten uvedl,
7e majitelem nemovitosti, ke které nalezi odb&rné misto, je jeho manzelka [ N M Necmovitost
ziskala v drazbé v roce 2019. Elektroinstalace v domé byla v havarijnim stavu. V domé provadéla
od roku 2020 stavebni upravy a ¢astecné i opravy elektroinstalace spole¢nost BRALEX s.r.0. V poloving
bfezna 2021 se rozhodl zménit tarif odbéru elektiiny a za timto Gcelem kontaktoval telefonicky
spole¢nost CEZ Distribuce, a.s. Podminky, za kterych je mozné zmény provést, mu byly sdéleny
pracovnici této spolecnosti. Informace ptedal jednateli spolecnosti BRALEX, s.r.o. Zastupcem této
spole¢nosti mu bylo feceno, Zze k provedeni zmén v elektroinstalaci je zapotiebi rozplombovat
elektromér a 0 tomto z4dsahu musi byt vyrozuména spolecnost CEZ Distribuce, a.s. Pan | GGczczNB
I tclcfonicky informoval spole¢nost CEZ Distribuce, a.s. Bylo mu fedeno, jak méa postupovat
a za jakych podminek lze elektromér rozplombovat. Informaci piedal jednateli spole¢nosti BRATEX
s.r.o., panu I - dil se o véc nestaral a spoléhal se na odbornou erudici stavebni firmy.

Policie CR provedla ohledani mista a vyhotovila fotodokumentaci.

Policie CR kontaktovala jednatele spole¢nosti BRATEX, s.ro., pana [l Ten uved,
7e na nemovitosti jeho firma provadéla stavebni upravy. Pan Il mu sdélil, e volal na CEZ
Distribuce, a.s., kde mu bylo feceno, Ze mtize odstrihnout plombu. Toto osobné ucinil, sundal elektromér
a vyménil elektrorozvodnou sktiiiku. Elektromér instaloval do nové skfiiiky a informoval o tom pana
I ktery mu fekl, Ze zavola revizniho technika, aby elektromér nové zaplomboval.

Spole¢nost CEZ Distribuce, a. s. dne 3. &ervna 2021 poskytla Policii CR vyjadieni, ve kterém uvedla,
ze kryt svorkovnice v rozvadééi je fadné zaplombovan. Na levé strané krytu éiselniku chybi ufedni
znacka a na pravé strané je prestfizeny oplet a je patrna manipulace s ufedni znackou. Pod krytem
svorkovnice je elektromér tadné pripojen. Elektromér byl demontovan a odeslan na prezkouSeni
do autorizovaného metrologického stfediska. Posledni provedena kontrola elektroméru pred zjisténim
poskozeni plomby byla provedena v roce 2016. K piipadné zptsobené $kodé se spole¢nost CEZ
Distribuce, a.s. nevyjadila. Dne 19. &ervence 2021 poskytla spoleénost CEZ Distribuce, a.s. zvukovy
zaznam telefonického hovoru s pracovnici CEZ Distribuce, a.s.

I1. Prubéh spravniho rizeni

Prostudovanim spisového materialu postoupeného Ufadu policejnim organem dospél spravni organ
k zavéru, ze jsou dany divody k zahajeni spravniho fizeni o ptestupku s | .
podnikajicim v oboru sprava nemovitosti, jak vyplyva zpodani vysvétleni této osoby Policii CR,
a to jako fyzickou osobou podnikajici, které bylo zahdjeno oznamenim o zahajeni fizeni o prestupku
pod ¢.j. 06932-3/2021-ERU ze dne 24. srpna 2021. Spravni organ vychazel zejména z obsahu
postoupeného spisového materialu shromazdéného policejnim orgdnem. Oznameni o zahdjeni fizeni
bylo obvinénému doruceno dne 24. srpna 2021 prostiednictvim datové zpravy.

Obvinény se k vedenému spravnimu fizeni vyjadiil datovou zpravou dne 3. zafi 2021. Pozadal o nafizeni
ustniho jednani za ucasti pana e spolecnosti BRALEX s.r.0. a poskytnuti zdiznamu

o uskutecnéném telefonickém hovoru s pracovnici spolecnosti CEZ Distribuce, a.s. tykajiciho se
moznosti pfemisténi elektroméru do jiné elektromérove skiine.

Dne 21. zaii 2021 na zadost obvinéného probéhlo ustni jednani za ucasti fyzické osoby podnikajici

. Ten uvedl, Ze Cinnost, ze které je obvinén, nevykonaval v ramci své podnikatelské
¢innosti. Na pozadani mu byl ptehran zaznam z telefonického hovoru mezi jim a pracovnici spolecnosti
CEZ Distribuce, a.s. Po ptehrani hovoru zopakoval to, co bylo z hovoru ziejmé, Ze neni odbornikem
v oboru. Panu [ tlumodil, co se dozvédél od pracovnice spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s.,
ze je mozné vymeénu provést. Spoléhal na odbornou erudici spole¢nosti BRATEX s.r.o. Pfi Gstnim
jednani predlozil fotografii elektroméru pofizenou po vyméné rozvadéce. Poukdzal na dvé plomby
nachazejici se na elektroméru. Domniva se, Ze zamyslenou vyménu elektromérové desky nebylo mozné
provést jinym zpusobem. Rozhodné odmitl imysl zasahovat do rozvadéce a pokud k nezakonnému
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zasahnuti doslo, tak mozné diky své neodbornosti podal nespravnou informaci panu [ NN, jchoz
firma praci provedla. V kazdém ptipad¢ spolé¢hal na odbornost této firmy.

Poskozeny provozovatel zafizeni elektrizaéni soustavy, spoleénost CEZ Distribuce, a. s. se pisemné
vyjadiil zpravou ze dne 27. zaii 2021. Ve zpravé uvedl, Ze nebyl zjistén zasah do neméfenych casti
elektroinstalace, ale doSlo k poskozeni ufednich znacek (cejchovnich plomb) a byl proveden zasah
do mechaniky ¢iselniku elektroméru. Zasah do Ciselniku elektroméru byl potvrzen znaleckym posudkem
z odvétvi mechanoskopie, ktery poskozeny poskytl spravnimu organu v ptiloze svého vyjadieni.
Poskozeny uvedl, Ze neopravnénym odbérem elektiiny mu vznikla $koda, avSak neuvedl, v jaké vysi.
Navrhl vratit spis policejnimu k doSetieni, nebot’ podle jeho nézoru Policie CR véc nedostatedné
dosettila. V pfiloze spravnimu organu dale poskytl osvédceni o pifezkouSeni stanoveného méfidla,
véetné zkusebniho protokolu.

Spravni organ posoudil veskeré shromazdéné materialy v ramci vedeného spravniho tizeni a s ohledem
na zasadu materialni pravdy dospél k zavéru, ze veskeré podklady, které jsou soucasti spravniho spisu
sp. zn. OSR-06932/2021-ERU ke dni vydani tohoto usneseni, jsou tplné a dostaujici pro zjisténi stavu
véci, 0 némz nejsou diivodné pochybnosti v rozsahu, ktery je nezbytny pro moznost ve véci rozhodnout.

I11. Popis skutkového stavu

Z postoupeného spisového materialu Policie CR vyplynulo, Ze na odbérném misté ¢. N
v obci I doslo v rozporu s § 28 odst. 3 energetického zédkona k neopravnénému
zasahu na odbérnych elektrickych zatizenich, kterymi prochdzi nemétena elekttina. Z prestupku za toto
poruSeni byla obvinéna fyzickd osoba podnikajici ||| | | bl Z:sah provedla spolecnost
BRALEX s.r.0. provadgjici stavebni prace na nemovitosti. Zasah byl piedem ohlaSen spravci zatizeni
elektrizaéni soustavy, spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s. a byl proveden vramci rekonstrukce
elektroinstalace v domé. | N obdr7el souhlas s piemisténim elektroméru do nové
elektrorozvodné skiing od pracovnice spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s. a o obdrzeném souhlasu
informoval zastupce spole¢nosti BRATEX, s.r.o., ktera pfemisténi elektroméru realizovala. ||
I o1ovadi rekonstrukci domu, veetné rekonstrukce elektroinstalace jako soukroma osoba, nikoliv
V rdmci své podnikatelské ¢innosti.

Z vyjadieni poskozeného, spolecnosti CEZ Distribuce, a.s., které bylo ziskano spravnim organem
Vv priabéhu spravniho fizeni a jak vyplyva z poskytnutého znaleckého posudku, je zfejmé, ze krome
poruseni § 28 odst. 3 energetického zakona, do$lo V rozporu s § 49 odst. 4 energetického zakona i
k neopravnénému zasahu do elektroméru vyrobniho ¢isla 5839289 instalovaného na odb&érném misté.
Podle vyjadieni znalce byl v elektroméru proveden zasah, ktery mohl ovlivnit idaj o skuteéné spotiebé
elektfiny na odbérném miste.

1VV. Pravni hodnoceni

IV.l. PouZita pravni uprava

Spravni organ uvadi, ze ustanoveni § 28 odst. 3 energetického zakona a navazujici piestupek dle § 91a
odst. 1 pism. j) energetického zakona, nebyly v rozhodném obdobi, tj. od doby spachani ptestupku
do soucasnosti zptisobem dopadajicim na projednavany skutek novelizovany, tzn., ze skutkova podstata
projednavaného prestupku a obsahové znéni predmétnych ustanoveni vcetné zakonem stanovené
maximalni vySe mozné sankce (pokuty), zdstaly dle pfislusnych ustanoveni energetického zakona
totoZné.

Z hlediska posouzeni odpovédnosti obvinéného za posuzovany skutek je tedy sohledem na vyse
uvedené rozhodnou pravni Upravou zékon o odpovédnosti za prestupky ve spojeni se spravnim
fadem a energeticky zakon.



IV. Il. Obecny pravni ramec

[16] Piestupku podle § 91a odst. 1 pism. j) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba podnikajici tim,
ze Vrozporu s § 28 odst. 3 energetického zakona provede bez predchoziho souhlasu provozovatele
distribu¢ni soustavy zasah na odbérnych elektrickych zatizenich, kterymi prochdzi nemétena elekttina.

IV. I11. Pravni posouzeni skutku

[17] V projednavaném piipadé je znakem skutkové podstaty piestupku poruseni zakazu stanoveného v § 28
odst. 3 energetického zédkona obvinénym jako fyzickou osobou podnikajici. V daném piipad¢ neni na
zaklad¢ zjisténych okolnosti a skute¢nosti projednavaného piipadu pochyb o tom, Zze obvinény jako
fyzickéd osoba podnikajici skutek nespachal a nemtize byt tak za projednavany piestupek odpovédny,
proto je zastaveni spravniho fizeni vedeného s obvinénym za spachani projednavaného ptestupku podle
§ 91a odst. 1 pism. J) energetického zdkona dostate¢né odivodnéno.

[18] Dalsi tizeni pro podezieni ze spachani piestupku porusenim § 28 odst. 3 a § 49 odst. 4 energetického
neni timto usnesenim dotceno.

Poucéeni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regula¢niho ufadu do 15 dni od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu tradu.
Lhita pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni rozhodnuti, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoruc¢ené a uloZzené rozhodnuti pfipraveno

k vyzvednuti.
Mgr. Jaroslav Hausknecht, v. r.
opravnéna uiedni osoba
oddéleni sankénich fizeni Praha
Obdrzi:

Fyzicka osoba podnikajici _

CEZ Distribuce, a.s., se sidlem Teplicka 874, 405 02 D&¢in IV - Podmokly



