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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-08831/2021-ERU V Ostrave dne 2. prosince 2021
C.j. 08831-3/2021-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni ufad jako vécné pFistusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakoni (energeticky zakon), ve znéni pozdé€jsich predpist, v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zékona
¢. 250/2016 Sb., o odpov&dnosti za prestupky afizeni o nich, ve znéni pozdé€jsich piedpisti (dale
jen ,,zédkon o odpovédnosti za pfestupky®), a ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozd¢jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-08831/2021-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je

spole¢nost HALKO stavebni spole¢nost, s.r.o.,
se sidlem Vaclavské ndmésti 28, 280 02 Nova Ves I, ICO: 430 90 150,

ve véci podezieni ze spachani prestupku podie ust. § 91a odst. 1 pism. o) zikona ¢&. 458/2000 Sb.,
o podminkéch podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zmén€ nékterych
zékond, ve znéni u¢inném do 31. prosince 2020 (dale jen ,,energeticky zakon®), rozhodl

takto:

L
Obvinény z prestupku, spolecnost HALKO stavebni spolecnost, s.r.o., se sidlem Vaclavské namesti
28, 280 02 Nova Ves I, ICO: 430 90 150 (dale jen ,ucastnik Fizeni*), se uznava vinnym
ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 21. #jna 2020 v ochranném

pasmu plynarenského zafizeni v obei Pofiany v ulici Jana Hroudy u budovy €. p. ' irostfednictvim

strojniho mechanismu s obsluhou poskytnutého fyzickou osobou podnikajici
, zemni préace, v disledku kterych

doslo k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 110.

IL.
Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona se GCastnikovi fizeni za spachani prestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

111 000 K¢ (slovy: sto jedenéct tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Gcet Energetického regulacniho
uradu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 40521.

Odiavodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zakladé vlastnich zjisténi Energetického regulaéniho Ufadu (dale také
,Utad“ & ,spravni orgin®) obsaenych vpodndtovém spise sp. zn. 01095/2021-ERU, ktery
byl dne 2. prosince 2021 vloZen do spravniho spisu sp. zn. OSR-08831/2021-ERU Zaznamem z t¢hoz
dne ¢&. j. 08831-2/2021-ERU.

Po prostudovani podkladii obsazenych ve spise sp. zn. OSR-08831/2021-ERU dospél spravni orgin
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se predmétného jednani dopustil u€astnik fizeni, a Ze jsou dostatené
zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, 0 némz nejsou ditvodné pochybnosti



(3]

[4]

ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90
zékona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto piikazu.

V ramci $etfeni bylo zjisténo, Ze:
e zemni prace, v disledku nichZ doslo dne 21. fijna 2020 k poSkozeni stiedotlakého plynovodu

IPE DN 110 (dale jen ,plynarenské zafizeni®), provadéla v ochranném pasmu plynarenského
zafizeni v obci Poficany v ulici Jana Hroudy u budovy ¢. p. strojné (bagrem JCB 3 CX) fyzicka

osoba podnikajici pan
I o

e dne 1. dubna 2020 vydal spravce plynarenského zaiizeni stanovisko k existenci plynarenského
zatizeni v zajmovém Uzemi provadéni praci pod zn. spolu s Orienta¢nim a Detailnim
zakresem plynarenského zafizeni do mapovych podkladi a Ovéfenymi piilohami Zadatele s platnosti
24 mésicu ode dne vydani,

¢ dne 5. fijna 2020 vyty¢ila spolecnost GasNet Sluzby, s.r.o. (tehdy ,,GridServices, s.r.0.,), se sidlem
Plynarenska 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35311, polohu plynarenského zaiizeni
v terénu s platnosti 2 mésici,

e uclastnik fizeni vykonaval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele Obec Poficany, se sidlem
Lipova 235, 289 14 Poiidany, ICO: 002 39 666 (dale jen ,,objednatel*), na zakladé Smlouvy o dilo
&islo zhotovitele [l ze dne | G
dne 2. fijna 2020 prevzal idastnik fizeni staveni§té od objednatele,
zemni prace strojem JCB na stavbé pro Gcastnika fizeni vykonaval —, a to na zakladé
Objednivky ¢ IS - dne RN

e zvyjadieni uCastnika Fizeni ze dne 22. dnora 2021 vyplyva, Ze zemni prace, pii kterych doslo
k poruseni plynarenského zafizeni provadél pro ucastnika fizeni jakozto subdodavatel h
na zakladé objednavky, pfed zahajenim praci byl seznamen s vytyéenim polohy plynarenského
zafizeni, byl fadné€ proskolen o rizicich stavby, o bezpe€nosti prace i technologickych postupech,

e 7 vyjadieni uCastnika Fizeni ze dne 8. &ervna 2021 vyplyva, Ze stavbyvedouci na stavbé, kterym
byl jednatel icastnika fizeni, stanovuje naplii a cile pro jednotlivé dny v souladu s technologickymi
postupy, pracovnimi postupy a harmonogramem praci stavebni zakazky; diléim ikolem dne 21. #{jna
2020 byl vykop pro uli¢ni vpust’ a jeji nasledné osazeni, coz byl ukol Pavla Novéka; ruéni odkop
v ramci vyty&ené trasy plynarenského zatizeni provadél délnik udastnika fizen,

* 7 vyjadieni ﬂnze dne 25. bfezna 2021 vyplyva, Ze pfed strojnim hloubenim v misté
vyty€eni probéhl ruéni odkop; jelikoZ nebyla nalezena vystrazna folie a skladba terénu neodpovidala
uloZeni plynarenského zafizeni, byl dalsi vykop proveden strojem,

e 7 vyjadieni _ ze dne 30. Cervna 2021 vyplyvé, Ze nevykondval prace na predaném
stavenisti, ale byl pouze najat na vykopové prace, které provadi na stavbach ucastnika fizeni
dle pokynti stavbyvedoucich,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k amiku 184 m?® plynu do ovzdudi za dobu
100 minut a byla pferuSena dodavka plynu 46 koneénym zakaznikim (kategorie Obyvatelstvo)
po dobu 5,75 hodin,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a inikem plynu byly Gcastnikem fizeni
uhrazeny.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka nebo podnikajici
fyzicka osoba tim, Ze porusi néktery ze zdkazil stanovenych v ust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68
odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci piikazniho fizeni se spravni organ zabyval poruSenim
zakazu poskozeni plyndrenského zafizeni pfi provadéni veskerych ¢innosti v ochranném pésmu i mimo
né podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona. V projednavaném ptipadé je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plyndrenského zatizeni, a trestat tak 1ze pouze pachatele, ktery pfimo svou ¢innosti
plynarenské zafizeni poSkodil. V daném piipadé neni na zakladé zjisténych okolnosti pochyb
o tom, Ze to byla fyzicka osoba podnikajici h Ten ale zemni prace provadél pro Gcastnika
fizeni na jeho stavenisti, na zdkladé€ jeho pokyni a za piitomnosti zaméstnance ticastnika f{zeni. Jednani
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fyzické osoby podnikajici - je proto pticitatelné ucastniku fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni
s ust. § 20 odst. 2 pism. d) zdkona o odpovédnosti za piestupky].

V piipadé€ jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zafizeni je nutno konat tuto
pracovni ¢innost s vynaloZenim veskerého Gsili tak, aby nedoslo k ohroZeni bezpe¢nosti a spolehlivosti
jeho provozu &i k jeho poskozeni. Zemni prace v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni byly
provadény strojné, coz nesvéd¢i o tom, ze by bylo postupovino s maximalni opatrnosti, a tedy nebylo
vynaloZeno vesker¢ usili, které bylo mozno pozadovat, aby bylo poruseni pravni povinnosti zabranéno.

S ohledem na vyse uvedené 1ze konstatovat, Ze u€astnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zékona, a byly tak naplnény formalni znaky p¥estupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0)
energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani Gcastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky
materidlni stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spoleCenskou $kodlivost spoéivajici
vporuseni zijmu spoleCnosti na bezpeéném a spolehlivém provozu plyndrenské soustavy.
Lze tak uzaviit, Ze i€astnik fizeni je odpovédny za spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zakona.

Z tiedni Cinnosti spravni organ zjistil, Ze ucastnik Fizeni jiz byl v minulosti uznan vinnym ze spachani
spravniho deliktu ve v&cné puasobnosti Utadu, a to konkrétné rozhodnutim &. j. 09005-8/2016-ERU
ze dne 5. prosince 2016, které nabylo pravni moci dne 22. prosince 2016 a kterym byl tG¢astnik fizeni
shledan vinnym ze spachani spravniho deliktu podie ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakoni, ve znéni u€inném do 5. Cervna 2017, a byla mu uloZena pokuta ve vysi 50 000 K¢ a naklady
fizeni ve vysi 1 000 K¢&.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona lze ulozit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pti stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti zvysujici zavaZnost pfestupku,
Ze v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k tiniku 184 m? plynu do ovzdusi a k pferuseni
dodavky plynu 46 koneénym zakaznikiim.

Pt stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnosti to, Ze:

e Ulastnik fizeni provadél prace v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni prostfednictvim
zemniho stroje,

e tastnik izeni jiz byl v minulosti uznan vinnym ze spachani piestupku ve vécné pisobnosti Utadu,
a to konkrétné rozhodnutim uvedenym v bodu [7] tohoto pfikazu.

Pti stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako polehéujici okolnosti:

e fihradu zplisobené §kody provozovateli distribu¢nf soustavy,
skutecnost, Ze plynarenské zafizeni nebylo fadné opatfeno vystraznou félii,
o skutecnost, Ze plynarenské zatizeni nebylo uloZeno v souladu s technickymi normami CSN.

Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni
zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, ze ucastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice
zdkonného rozpéti pokuty, nelze v p#ipadé spravniho trestdni pravnické osoby uvaZovat
o tom, Ze by takova vyse pokuty mohla mit na u¢astnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroveri spravni organ
poznamenava, ze pokuta byla uloZena vsouladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.



Pouceni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho ¥adu podat odpor ve thité 8 dnl od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu Ofadu. Lhita pro podéni odporu se poéita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a uloZeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Magr. Petra Cieslarova, v. r.
opravnéna tGredni osoba
oddéleni sankénich fizeni Ostrava

Obdrzi: HVALKO stavebni spoleénost, s.r.0., se sidlem Vaclavské namésti 28, 280 02 Nova Ves I,
ICO: 430 90 150



