ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. POZE-10486/2014-ERU V Praze dne 1. prosince 2014

Cislo jednaci: 10486-7/2014-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulacéni Gifad jako vécné pfislusny spravni orgdn podle ust. § 18 zdkona

¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdé&jsich predpish, ve spravnim
fizeni vedeném pod sp. zn. POZE-10486/2014-ERU zahajeném dne 11. listopadu 2014 z moci
uredni podle ust. § 46 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisi,
s G¢astnikem Fizeni, drZitelem licence ¢. [l na vyrobu elektiiny, spoletnosti
BPS HOLANY s.r.o., se sidlem Holany 74, 470 02 Holany, IC: 28743989, ve v&ci
podezieni ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91 odst. 1 pism. e) zakona ¢&. 458/2000
Sb., o podminkéch podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakontli (energeticky zdkon), ve znéni pozdgjsich ptedpist (déale jen ,.energeticky
zékon“) rozhodl

I

takto:

Utastnik Fizeni, spole¢nost BPS HOLANY s.r.0., se sidlem Holany 74, 470 02
Holany, IC: 28743989, se tim, e neposkytl Energetickému regulatnimu ufadu
pozadované informace a podklady, které Energeticky regulaéni tfad opakované
pozadoval nejprve Zadosti o poskytnuti informaci podle § 15a energetického zakona
vedenou pod &. j. | N zc doc 5. Gervna 2013 se stanovenim lhity
na doloZeni do dne 28. fervna 2013 a nasledné opakovanou Zadosti o poskytnuti
informaci podle § 15a energetického zdkona vedenou pod €. j.

ze dne 2. Cervence 2013 se stanovenim lhiity na doloZeni do dne 10. Eervence 2013,
dopustil poruseni § 15a energetického zakona, a tim se dopustil spachani spravniho
deliktu podle § 91 odst. 1 pism. ¢) téhoz zakona.

Dle § 91 odst. 13 pism. c¢) energetického zédkona se Gastnikovi fizeni, spoleCnosti
BPS HOLANY s.r.0., se sidlem Holany 74, 470 02 Holany, 1C: 28743989 za spachani
spravniho deliktu dle § 91 odst. 1 pism. e) téhoz zdkona uklida pokuta
ve vysi 20 000 K¢ (slovy: dvacet tisic korun &eskych), kterd je splatnd do 15 dnii



od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Energetického regulacniho tradu
vedeného uCeské narodni banky, Na Prikopé¢ 28, 110 03 Praha 1,
¢. . 19-2421001/0710, variabilni symbol 402003 14.

III. Dle § 79 odst. 5 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich ptedpist
ve spojeni s § 6 vyhlasky &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a u$lého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vys$i pausélni ¢astky nakladi
fizeni, se Glastnikovi Fizeni, spoleCnosti BPS HOLANY s.r.o., se sidlem Holany 74,
470 02 Holany, IC:28743989, uklada povinnost uhradit niklady Fizeni
ve vySi pausilni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun &eskych). Naklady fizeni
jsou splatné do 15 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, a to na Gcet
Energetického regulaéniho ufadu vedeného u Ceské ndrodni banky, Na Piikopé 28,
110 03 Praha 1, €. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 402003141.

Odivodnéni

L Uvod, skutkovy stav a priibéh spravniho Fizeni

Dne 11. listopadu 2014 zahajil Energeticky regulaéni ufad (dale jen ,,Utad*) ve smyslu
§ 46 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jSich predpisti (dale jen
»Spravni fad*) spravni fizeni z moci ufedni s Gastnikem fizeni, kterym je drzitel licence
¢ o2 vyrobu elektiiny spoleinost BPS HOLANY s.r.o., se sidlem Holany 74,
470 02 Holany, IC: 28743989 (dal jen ,,i¢astnik Fizenf) ve véci podezieni z mozného spachani

spravniho deliktu dle § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona.

Spravni orgdn zahdjil spravni fizeni z vlastniho zji$téni Ufadu v souvislosti
s neplnénim zdkonem stanovené povinnosti zakotvené v § 15a odst. 1 energetického zakona
ze strany Ucastnika fizeni jako povinného subjektu.

Utad jako vé&cné piislusny spravni organ ve smyslu § 15 pism. b) energetického
zdkona pro vykon statni spravy v energetickych odvétvich zaslal dcastnikovi fizeni
prostiednictvim vefejné datové sit€ dne 5. Cervna 2013 Zadost o poskytnuti informaci podle
§ 15a energetického zakona vedenou pod &. j. || | sc stanovenim lhity
na doloZeni do dne 28. gervna 2013, ktera byla ucastnikovi fizeni dle pfislusné doruCenky
prokazatelné dorucena dne 6. Cervna 2013 v 10:53:42 hod (déle jen ,,zddost o poskytnuti
informaci®), pfi€¢emz poZadoval doloZeni t€chto informaci:

1. Vyplnéni pfiloZzeného souboru sber dat OZE.xls pro vyrobny uplatiiujici
provozni podporu podle zdkona &. 165/2012 s datem uvedeni provozu v obdobi
od 1. 6. 2012 do soucasnosti.

2. Vyplnéni ptilozeného souboru TVS sber dat OZE DZ.xls pro vyrobny

w

uplatfiujici provozni podporu podle zakona &. 165/2012 Sb., o podporovanych



zdrojich energie s datem uvedeni do provozu vobdobi od 1. 6. 2012 do
soucasnosti.

Utad v predmétné 7adosti o poskytnuti informaci uvedl G&astnikovi fizeni jako
povinnému subjektu pfesné informace, zplisob a formu, jakou md uCastnik fizeni pfi
vypliiovani dat a nasledném zaslani Utadu postupovat. V ptedmétné zadosti také uvedl
kontaktni osoby, na které se mohl Glastnik fizeni obratit v pfipad€ nejasnosti nebo dotazii
s fadnym vyplnénim a poskytnutim vyZadovanych informaci a podkladd Utadu.

Utad déle uvedl v pfedmétné Zadosti pravni diivod a udel vyzadovanych podkladd,
pfiCemz uvedl, Ze uvedené podklady a informace vyZzaduje v souvislosti s vykonem jeho
reguladni pisobnosti podle § 17 odst. 6 pism. d) energetického zakona ve spojeni
s § 19a téhoz zakona a uvedl, Ze uCelem vyzadani uvedenych podkladd je ziskani informaci
pro novelizaci vyhlasky €. 347/2012 Sb., kterou se stanovi technicko-ekonomické parametry
obnovitelnych zdroji pro vyrobu elektfiny a doba Zivotnosti vyroben elektfiny
z podporovanych zdroju (dale jen ,,vyhlaska ¢. 347/2012 Sb.*).

V ptedmétné Zadosti o poskytnuti informaci Utad doslovné uvedl, Z¢ ve smyslu
§ 15a 0dst. 1 energetického zakona 7zada o poskytnuti a doloZeni WUplnych, spradvnych
a pravdivych podkladii a informaci s upozornénim Gcastnika fizeni jako povinného subjektu
na jejich nezbytnost pro vykon piisobnosti Utadu a to v daném ptipadé pro ziskani informaci
pro novelizaci vySe uvedené vyhlasky €. 347/2012 Sb.

V zavéru uvedené Zadosti Utad upozornil téastnika fizeni, Ze neposkytnuti podkladé
vuvedené Ihiit¢ nebo poskytnuti nepravdivych podkladii vyzadanych podle
§ 15a odst. 1 energetického zdkona je spravnim deliktem, za ktery miZe byt uloZena pokuta
az do vyse 15 000 000 K¢&.

Utastnik Fizeni na uvedenou Z4dost o poskytnuti informaci nereagoval a ve Ihité
stanovené Ufadem poZadované podklady a informace nezaslal. Z divodu marného uplynuti
vySe uvedené lhiity a nesplnéni zakonem stanovené povinnosti ze strany i¢astnika Fizeni jako
povinného subjektu zaslal Utad prostiednictvim vefejné datové sité dne 2. ervence 2013
opakovanou Zadost o poskytnuti informaci podle § 15a energetického zdkona vedenou
pod &. j. | G sc stanovenim Ihity na doloZeni do dne 10. &ervence 2013,
ktera byla ucastnikovi tizeni dle pfislu$né doruCenky prokazatelné doruCena dne
8. Cervence 2013 v 15:19:01 (dale jen ,opakovand Zadost o poskytnuti informaci®).
V opakované zadosti Utad uvedl, Ze zdivodu neposkytnuti poZadovanych informaci
ze strany ucastnika fizeni do dne odeslani opakované Zadosti o poskytnuti informaci,
opétovné 74ada podle § 15a odst. 1 energetického zdkona o poskytnuti vyzZadovanych
informaci, pfi¢emz tyto v opakované Zadosti znovu uvedl s opétovnym uvedenim zplisobu
a formy 'vyplnéni, kontaktnich osob v pfipad€¢ nejasnosti nebo dotazil, pravniho divodu
a ucelu vyzadovanych podkladi.



V opakované Zadosti o poskytnuti informaci Utad znovu upozornil uéastnika Fizeni,
ze zada o poskytnuti Gplnych, spradvnych a pravdivych podkladii a informaci ve stanovené
ptimétené lhité, pficemz opétovné upozornil na nezbytnost té€chto informaci pro potieby
novelizace vyhlasky ¢. 347/2012 Sb.

V zavéru opakované zadosti o poskytnuti informaci Utad znovu upozornil G&astnika
fizeni na moZné nasledky nesplnéni zdkonem stanovené povinnosti a uvedl, Ze neposkytnutim
poZzadovanych podkladi a informaci ve stanovené lhGté nebo poskytnutim netplnych,
nespravnych nebo nepravdivych podkladi a informaci vyZzadanych podle § 15a odst. 1
energetického zakona se ucastnik fizeni jako povinny subjekt dopousti naplnéni skutkové
podstaty spravniho deliktu dle § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona, za ktery lze ulozit
podle § 91 odst. 13 pism. c) energetického zakona pokutu do vyse 15 000 000 K&.

Ucastnik fizeni ani na opakovanou Zadost o poskytnuti informaci Zadnym zplisobem
nereagoval a v Ufadem prodlouzené lhite€ pozadované podklady a informace opétovné
nedolozil.

V disledku vySe popsaného skutkového stavu spravni organ tento vyhodnotil a zaslal
dne 11. listopadu 2014 oznameni o zahajeni spravniho fizeni &. j. |GG
Spravni organ vlozil téhoz dne predmétné Zadosti o poskytnuti informaci dle
§ 15a energetického zédkona do spravniho spisu o emz vyhotovil zaznam o vioZeni Zadosti

do spisu ¢. j. | NENEEEE

Utad obdrzel dne 18. listopadu 2014 vyjadfeni k zahajeni spravniho Fizeni, ve kterém
ucastnik fizeni uvedl, Ze p#i odesilani poZadovanych Gdaji datovou schrankou doslo
k administrativni chyb& a proto nebyly udaje odeslany a uvedl, Ze celd tato véc nebyla
zpiisobena timysing. Utastnik Fizeni dale vyjadiil, Ze je naprosto védom svého pochybeni
adoufd, Ze tim nezplsobil nasledné problémy se zpracovanim dat. V pfiloze uvedeného
vyjadieni ucastnik fizeni zaslal spravnim orginem poZzadovanou udetni zavérku a uvedl,
Ze je pfipraven dale spolupracovat na pfipadném doplnéni dalSich twdajti, které povedou
k vytizeni celé zaleZitosti.

Spravni organ zaslal Gcastnikovi fizeni dne 21. listopadu 2014 oznameni o moZnosti
vyjadfit se k podkladiim rozhodnuti dle § 36 odst. 3 spravniho fadu, ve kterém ucastnikovi
fizeni stanovil sedmidenni lhitu ode dne dorufeni uvedeného oznameni pro pfipadné
vyjadieni. Utastnik Fizeni zaslal v reakci na vyse uvedené oznameni dne 25. listopadu 2014
stejné vyjadient, které Utad obdrZel dne 18. listopadu 2014.

Spravni organ s ohledem na pribéh spravniho fizeni a s ohledem na vysSe uvedené
vyjadfeni ucCastnika Fizeni vsouladu se zasadou materidlni pravdy, ktera je zakotvena
v § 3 spravniho fadu, dospél k zaveéru, Ze veskeré podklady, které ma k dispozici pro vedeni
spravniho fizeni a ndsledné vydani tohoto rozhodnuti, jsou Gplné a dostadujici pro zjisténi
stavu véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad
Jjeho tikonu s poZadavky uvedenymi v § 2 téhoZ zakona.



II. Pravni posouzeni véci

Spravni organ k vySe uvedenému skutkovému stavu véci uvadi nejprve v obecné
roving, Ze spravniho deliktu ve smyslu § 91 odst. 1 pism. e) energetického zdkona se drzitel
licence dopusti tim, ¥e neposkytne ministerstvu, Ufadu nebo Statni energetické inspekci
ve stanovené lhiit€ poZzadované podklady nebo informace vyZzadané podle § 15a odst. 1
energetického zdkona nebo neposkytne Komisi ve stanovené 1hiit€ poZzadované podklady nebo
informace podle § 15a odst. 2 téhoZ zakona.

V uvedeném § 15a odst. 1 energetického zdkona je uvedeno, Ze drzitel licence nebo
jina pravnickd osob nebo podnikajici fyzickd osoba jsou povinni poskytnout ministerstvu,
Utadu a Statni energetické inspekci na pisemnou Z4dost ve stanovené p¥iméfené lhiité GipIné,
spravné a pravdivé podklady a informace nezbytné pro vykon jejich pilisobnosti podle
energetického zakona. V ustanoveni § 15a odst. 3 energetického zdkona je uvedeno,
Ye pii vyzadani podkladi a informaci uvede ministerstvo, Ufad nebo Statni energeticka
inspekce pravni dévod a ucel vyzadani podklad a informaci a pouci o moZnosti uloZeni
pokuty v pfipad€ jejich neposkytnuti.

Spravni orgin k uvedenému skutkovému stavu v&ci uvadi, ze Utad jako vécné
pfislusny spravni orgdn pro vykon stitni spravy v energetickych odvétvich ve smyslu
§ 15 pism. b) energetického zakona vyzval nejprve ucastnika fizeni prostfednictvim Zadosti
o poskytnuti informaci podle § 15a odst. 1 energetického zakona o doloZeni podkladii
a informaci, které Ufad nezbytné potieboval pro spravné nastaveni a novelizaci vyhlasky
¢.347/2012. Dle nazoru spravniho organu byl G€astnik fizeni uvedenou Zadosti dostate¢nym
zptisobem upozornén na nezbytnost pozadovanych podkladi a informaci, protoZe bylo
z uvedené Zadosti patrné, 2e Utad bez dodéani pozadovanych podkladii a informaci nebude
schopen nebo bude mit velice ztiZenou situaci pro spravné nastaveni novelizace vyse uvedené
vyhlasky.

Spravni organ se déale vyjadfuje k délce stanovené lhlity pro poskytnuti podkladd
a informaci a je toho nézoru, Ze Ihita stanovena Ufadem v Zadosti o poskytnuti informaci byla
vice nez pfiméfend, protoZe od doruceni pfedmétné Zadosti dne 6. Cervna 2013 mél ucastnik
fizeni moZnost uvedené dodat do 28. Gervna 2013, tedy vice neZz 20 dni. Spravni organ zastava
dale nazor, ze Utad vysel v pfedmétné zadosti udastnikovi fizeni velice vstiic a to predeviim
tim, Ze pfesn€¢ uvedl zpisob a formu jakou mé ucastnik fizeni jako povinny subjekt
pozadovana data vyplnit a zaslat Uradu a zaroveii uvedl dvé kontaktni osoby, na které se mohl
ticastnik Fizeni v p¥padg nejasnosti obratit se Zadosti o radu nebo pomoc. Ugastnik ¥{zeni viak
na pfedmétnou Zadost vilbec nereagoval ani Zadnym zptsobem Ufad nekontaktoval,
ptestoZe byl dle spravniho organu poucen o moznosti uloZeni pokuty v ptipad€ neposkytnuti
pozadovanych informaci. Uvedené spravni orgin dovozuje ztoho, Ze Ufad v predmétné
Zadosti o poskytnuti informaci poudil Gcastnika ¥izeni o tom, Ze v disledku neposkytnuti
podkladii v uvedené 1hGté nebo poskytnuti nepravdivych podkladii vyZzadanych podle



§ 15a odst. 1 energetického zdkona ve stanovené lhiit€¢ miZe byt za spachani spravniho deliktu
uloZena Gcastnikovi fizeni pokuta az do vyse 15 000 000 K¢&.

Vzhledem k otdzce splnéni zdkonem stanovenych naleZitosti pfedmétné Zadosti
uvedenych v § 15a odst. 3 energetického zdkona spravni organ uvadi, Ze vSechny zdkonem
pozadované ndleZitosti byly v pfedmétné Zadosti uvedeny a splnény. Ohledné splnéni
poucovaci podminky se spravni organ vyjadfil vySe a dale uvadi, Ze vzhledem k vyse
uvedenému znéni pfedmétné Zadosti o poskytnuti informaci neni pochyb o tom, 7e Utad #adng&
uved! pravni diivod a Géel vyzadani podkladt a informaci.

Vzhledem k zaslani opakované zadosti o poskytnuti informaci ze strany Ufadu spravni
organ uvadi, Ze uastnik fizeni naplnil vSechny znaky skutkové podstaty pfedmétného
spravniho deliktu uZ tim, Ze nedoloZil poZadované podklady a informace ve lhiité stanovené
Utadem v 7adosti o poskytnuti informaci. V této v&ci je spravni orgén toho nazoru,
7e Utad nebyl k zaslani opakované Z4adosti uz povinen aviak vzhledem k nezbytnosti
poZadovanych podkladi a informaci zaslal tGCastnikovi fizeni opakovanou Zadost,
ve které opétovné uvedl vSechny zdkonem poZadované naleZitosti a znovu ucastnika fizeni
upozornil a pouil o mozZnosti ulozeni pokuty, pfi€emZz uvedl, Ze neposkytnutim
pozadovanych podkladii a informaci ve stanovené Ihiit€ nebo poskytnutim neuplnych,
nespravnych nebo nepravdivych podkladi a informaci vyzadanych podle § 15a odst. 1
energetického zdkona se dopousti napinéni skutkové podstaty spravniho deliktu dle
§ 91 odst. 1 pism. e) téhoz zakona, za ktery lze uloZit podle § 91 odst. 13 pism. c)
energetického zdkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Vzhledem k tomu, Ze Uastnik fizeni ani na opakovanou Zadost zadnym zptisobem
nereagoval, byla véc pfedana do spravniho fizeni, jehoZ predmétem bylo posouzeni
skutkového stavu dané véci a neplnéni zakonem stanovenych povinnosti ze strany castnika
tizeni jako povinného subjektu. V této véci s ohledem na vySe zjistény a uvedeny skutkovy
stav spravni organ uvadi, Ze neni pochyb o tom, Ze lastnik Fizeni svym jednanim opakované
naplnil vSechny znaky skutkové podstaty spravniho deliktu dle § 91 odst. 1 pism. €)
energetického zakona a vyjadfuje, Ze vzhledem k tomu, Ze ucastnik fizeni jako povinny
subjekt Zadnym zplGsobem nereagoval na zaslané Zadosti a tudiz opétovné neplnil
své zakonem stanovené povinnosti, pfistoupil spravni organ k uloZeni sankce formou uloZeni

pokuty.

Ve vztahu k vyjadieni udastnika fizeni, které Utad obdrZel dne 18. listopadu 2014,
spravni organ uvadi, Ze uvedené nemélo vliv na protipravni jednani Wucastnika fizeni
a vyplyvajici sankéni odpovédnost a uvadi s ohledem na vyjadieni o neimysiném zpiisobeni,
Ze charakteristickym znakem tzv. spravnich deliktd drZiteld licenci, pravnickych osob
a podnikajicich fyzickych osob je to, Ze odpovédnost t€chto osob je zaloZena porusenim
pravnich povinnosti bez ohledu na zavinéni. Jednd se o objektivni odpovédnost,
tedy odpovédnost za vysledek. Je véci i€astnika fizeni, aby si pfi vykonu své €innosti poc¢inal
tak, aby neporusil povinnosti dané pfisluSnymi pravnimi pfedpisy, v pfipad€ protiprdvniho
jednani ze strany ucastnika fizeni, aby neporusil povinnosti dané energetickym zdkonem.



Vzhledem k vySe uvedenému nemohly byt pfedmétné okolnosti vyjadiené Gicastnikem fizeni
diivodem pro zbaveni se odpovédnosti za spachani pfedmétného spravniho deliktu.

III.  UloZeni pokuty

Spravni organ se nejprve zabyval otazkou, zda nedoslo k napInéni nékteré z podminek
uvedenych v § 91d odst. 1 energetického zdkona, tedy jestli Gcastnik Fizeni za spravni delikt
neodpovida, pokud prokaZe, Ze vynalozil veskeré usili, které bylo moZno poZadovat,
aby poruSeni povinnosti zabranil. Z podkladf, které mél spravni organ k dispozici
a na zékladé kterych rozhodoval o zjisténém skutkovém stavu, nevyplynulo, Ze by nastala
jakékoliv objektivni zakonem pfedvidana situace, kterd by umoznila liberaci Gcastnika Fizeni,
co se tykd jeho pravni odpovédnosti za spachany spravni delikt podle § 91 odst. 1 pism. ¢)
energetického zdkona. Spravni organ je toho nazoru, Ze vzhledem k tomu, Ze uastnik Fizeni
Zadnym zplisobem nereagoval na zaslané Zadosti o poskytnuti informaci, pfestoze byl
ze strany Utadu ¥4dné& pouden o moznych nésledcich, tak nevynalozil veskeré tsili, které bylo
mozno poZadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabranil.

Za spachani spravniho deliktu podle § 91 odst. 1 pism. €) energetického zékona lze,
jak spravni orgin opétovné upozornil a poulil ulastnika Fizeni, ulozit podle
§ 91 odst. 13 pism. c) téhoZ zékona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pii stanoveni vySe pokuty ptihlizel spravni organ ke vSem uvedenym okolnostem
a skuteCnostem zjisténym ve spravnim fizeni, pfiCemZz zejména pfihlizel ve smyslu
§ 91d odst. 2 energetického zakona k zdvaznosti spravniho deliktu, ke zptisobu jeho spachani
a jeho nasledkiim, dob€ trvéani a okolnostem, za nichz byl spravni delikt spachan.

Vzhledem k otdzce zdvaZznosti spravniho deliktu uvadi spravni organ, Ze tim,
e Glastnik Fizeni nedoloZil poZadované podklady a informace, které Ufad nezbytn&
vyZadoval pro sprdvné nastaveni parametri a novelizaci vyhlasky ¢&. 347/2012 Sb.,
vyrazné zhorsil Ufadu vykon jeho zakonem stanovenych pravomoci. Tuto skutenost vnima
spravni orgén jako pfit€Zujici okolnost.

Spravni organ déale posuzoval otazku zplsobu spachédni spravniho deliktu ze strany
ucastnika fizeni, pfiCemZ dospél k tomu, Ze u€astnik Fizeni jako povinny subjekt opakované
ve stanovenych lhfitdich neplnil své zdkonem stanovené povinnosti, pfestoZze byl ze strany
Utadu opakované 74dén o doloZeni pozadovanych podkladii a informaci s ¥adnym poudenim
o moznych nasledcich svého jednani. Tuto skuteCnost vnima spravni organ jako pfitéZujici
okolnost.

Vzhledem k otdzce nasledkl spachaného spravniho deliktu spravni organ uvadi,
Ze nelze v dané chvili pfedjimat skute¢né a zavéreéné dopady jednani uGcastnika fizeni.
Spravni organ je vSak toho ndzoru, Ze ucCastnik fizeni jako povinny subjekt svym
protipravnym jednanim ohrozil a narusil roli Utadu jako cenového regulatora. Uvedené
vyhodnotil spravni orgén jako p¥itéZujici okolnost.



V neposledni fad€ se spravni organ zabyval také zjiSt€énou délkou trvani spravniho
deliktu a dospél k zavéru, Ze v fizeni bylo prokazano, Ze protipravni stav trvd od marného
uplynuti lhiity stanovené Utadem pro doloZeni a to ode dne 29. &ervence 2013. Tuto okolnost
vyhodnotil spravni orgén jako ptit€Zujici okolnost.

Vzhledem k vyse uvedenému je podle spravniho organu pii stanoveni vySe uloZené
pokuty nutné zohledfiovat také opakovanost poruSovani zdkona ucastniky fizeni,
at' uZ z pohledu neustdlého poruSovani totoZnych ustanoveni a pravnich piedpisg,
nebo celkové nedisciplinovanosti pfi  jejich dodrzovani vcelém jejich spektru.
V této véci je tieba uvést na stranu G¢astnika fizeni, Ze neni evidovan v ramci Zadného jiného
spravniho Fizeni za poruSeni ustanoveni energetického zdkona ve v&cné piisobnosti Utadu
a lze tak Fict, Ze ucastnik Fizeni porusil tento pravni pfedpis poprvé, a proto bylo uvedené
zohlednéno jako vyrazné poleh¢ujici okolnost pfi stanoveni vyse pokuty.

Vzhledem k osob¢€ pachatele pfedmétného spravniho deliktu vychazel spravni organ
pii stanoveni vySe pokuty také ze zavérd dostupné judikatury NejvysStho spravniho soudu
a to napt. rozsudek sp. zn. 1 As 9/2008-133, z n€hoZ vyplyva, Ze spravni organ ukladajici
pokutu za spravni delikt je povinen ptihlédnout k osobnim a majetkovym pomérim pachatele
tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vySe ulozené pokuty ziejmé, Ze uloZena pokuta
by mohla mit likvidaéni charakter. Uvedené je tfeba posuzovat také v pfipad€, ve kterém
pfisludny pravni predpis osobni a majetkové poméry pachatele v taxativnim vyctu hledisek
rozhodnych pro urfeni vySe pokuty neuvadi. Vyse uvedené je piipadem energetického
zakona, protoZe osobni a majetkové poméry pachatele nejsou ve znéni energetického zédkona
uvedeny jako kritéria pro ureni vyméry pokuty, avSak podle vySe zminéného rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu by mél k témto pomérim spravni orgin pfihlédnout a to také
udinil. Vzhledem k posouzeni vySe uvedeného proto spravni organ v ozndmeni o zahdjeni
spravniho fizeni poZzadal Gdastnika Fizeni o doloZeni aktudlni Gcetni zavérky nebo jiného
dokladu, ze kterého bude patrny aktudlni hospodarsky stav udastnika fizeni. Ugastnik Fizeni
uvedené dolozil v pkiloze vyjadfeni k zahdjeni spravniho Fizeni, které Ufad obdrZel
dne 18. listopadu 2014.

Vzhledem k vysi pokuty uloZené pii dolni hranici mozné zakonné sazby s ohledem
na viechny polehéujici a pritéZujici okolnosti daného piipadu a také sohledem na vyse
uvedené majetkové poméry Glastnika Fizeni je spravni organ toho nazoru, Ze vySe uloZené
pokuty nebude mit povahu likvidaéniho charakteru, av§ak bude mit urcity negativni dopad
ve finandni situaci Gcastnika fizeni. Uvedeny dopad je vSak dle spravniho orgdnu nutné
povaZovat za zakladni charakteristiku spravniho trestu v podob€ finanéni sankce, protoZe
aby pokuta plnila své zékladni funkce, tedy represivni a individudlné preventivni, musi mit
urlity negativni vliv na pachatele spravniho deliktu. Spravni orgén je toho nédzoru, Ze G¢astnik
fizeni pokutou uloZenou ve vys$i uvedenou ve vyroku tohoto rozhodnuti nebude ohroZen
na své existenci, jeho chod nebude zdsadnim zplsobem omezen, avSak urCitym zplsobem
pociti dopad uloZeného spravni trestu také v roviné materidlni.



Ve vztahu k pfedmétu tohoto spravniho fizeni spravni organ uvadi, Ze ucelem uloZeni
sankce je predevsim prevence a zajisténi budouciho pinéni zdkonem stanovenych povinnosti
ze strany Ucastnika fizeni.

Pfi posouzeni a ur€eni vySe pokuty zohlednil spravni organ vSechny vySe uvedené
poleh&ujici a pfitézujici okolnosti a po zvaZeni viech okolnosti daného pfipadu na zakladé
zjisténého stavu véci, o némZ nejsou diivodné pochybnosti, urcil a stanovil vysi pokuty tak,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, tj. v dolnim pasmu mozné zdkonné sazby,
ktera mohla byt dle § 91 odst. 13 pism. ¢) energetického zadkona za spachédni ptedmétného
spravniho deliktu uloZena.

Vzhledem k vySe uvedenému povaZuje spravni organ stanovenou vysi pokuty za zcela
pfiméfenou mife a vyznamu chrénéného spoleCenského zajmu upraveného energetickym
zakonem a zdroveii vysi ulozené pokuty povazuje za odstrasujici a miiZe tak plnit své zdkladni
funkce.

Nad vySe uvedené spravni organ uvadi, Ze vySe uloZené pokuty zcela odpovida
rozhodovaci praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych pripadech a vyjadiuje, Ze byla uloZena
v souladu s § 2 odst. 4 spravniho tadu.

Ve spravnim fizeni je G€astnikovi Fizeni vyrokem II. tohoto rozhodnuti uloZena pokuta
ve vysi 20 000 K&, a to za spachany spravni delikt podle energetického zdkona. Soubézné je
vyrokem III. tohoto rozhodnuti uloZena povinnost thrady nédkladd fizeni, protoZze spravni
organ je podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen UCastnikovi, ktery fizeni vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, ulozit nahradu nakladd fizeni pausalni Castkou. Podle
§ 6 odst. 1 vyhla§ky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb. ¢ini pausaini ¢astka 1 000 K¢.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s ustanovenim § 152 spravniho
fadu k predsedkyni Energetického regulaéniho tfadu do 15 dnil od jeho doruceni, a to jeho
podanim Energetickému regulaénimu tfadu. Lhita pro podéani rozkladu se pocitd ode dne
nasledujictho po doruéeni rozhodnuti, nejpozdgji vSak po uplynuti desitého dne od dne,
kdy bylo nedoruené a uloZené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti.

-Otisk ufedniho razitka - Mgr. Jiti Kreuzman, v.r.
opravnéna ufedni osoba
sekce podporovanych zdrojt






