ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-02336/2018-ERU V Praze dne 9. fijna 2018
C.j. 02336-8/2018-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulac¢ni ufad jako v&cné ptislusny spravni organ podle ustanoveni
§ 18 zdkona ¢&.458/2000 Sb., opodminkdch podnikéni a o vykonu stitni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni
pozde€jsich pfedpisi (dale jen ,energeticky zdkon, ve zn&ni pozd&jSich predpisi*),
v piikaznim fizeni podle § 90 zadkona ¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky
afizeni onich (dédlejen ,zdkon o odpovédnosti za piestupky”), a § 150 =zdkona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozde€;jsich predpisi (dale jen ,,spravni ¥ad“), vedeném
pod sp. zn. OSR-02336/2018-ERU s obvinénym z pfestupku, kterym je spolednost
MAXMONT BRNO s.r.o., se sidlem Nadrazni 1668, 684 01 Slavkov u Bma,
1CO: 282 73 648, vevéci podezfeni ze spachéni piestupku podle § 91a odst. 1 pism. p)
zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné¢ nékterych zakoni (energeticky zakon), ve znéni Ginném
do 5. ¢ervna 2017 (dale jen ,,energeticky zakon“) rozhodl

takto:

I. Obvinény z piestupku, spole€nost MAXMONT BRNO s.r.o0., se sidlem Nadrazni 1668,
684 01 Slavkov u Brna, ICO: 282 73 648 (dale téZ,.ulastnik Hzeni®), se uznava
vinnym ze spiachani piestupku podle §91a odst. 1 pism. p) energetického zikona,
které¢ho se dopustil tim, Ze vrozporu s § 46 odst. 12 energetického zdkona provadél
dne 24. dubna 2017 v ochranném pasmu zafizeni elektrizaéni soustavy (kabelového
podzemniho vedeni NN AYKY 3x12+70 mmz), vk. 0. Bno — Bystrc, v ulici K dalnici,
u budovy €. p. 65 Cinnost, spocivajici v provadéni vykopovych zemnich praci v ramci stavby
snazvem ,Novostavba rodinného domu®, v jejimz disledku doslo k poSkozeni tohoto
energetického zafizeni, ¢imZ GcCastnik Fizeni nesplnil zakonem stanovenou povinnost zdrzet
se v ochranném pasmu i mimo né jedndni, kterym by mohl poskodit elektriza¢ni soustavu
nebo omezit nebo ohrozit jeji bezpeny a spolehlivy provoz a veSkeré Cinnosti provadét tak,
aby nedoslo k poskozeni energetickych zafizeni.

II. Podle § 91a odst. 7 energetického zdkona, ve znéni pozdéjsich predpist se ucastnikovi
fizeni, za spachani pfestupku podle § 9laodst. 1 pism. p) energetického zakona uklada
pokuta ve vysi 25 000 K¢ (slovy: dvacet pét tisic korun Ceskych), ktera je splatna do 30 dnit
od nabyti pravni moci tohoto piikazu naufet Energetického regulaéniho tfadu vedeny
u Ceské narodni banky, &. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 39518.

Odivodnéni

Energetickému regula¢nimu tfadu (dale téZ ,,Utad“ nebo ,,spravni organ®) jako vécnd
ptislusnému spravnimu organu podle § 18 energetického zdkona bylo dne 4. bfezna 2018
dorueno ozndmeni spole¢nosti E.ON Distribuce, a.s., se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6,



370 01 Ceské Bud&jovice, ICO: 280 85 400 (dale té ,spoleénost E.ON Distribuce, a.s.*)
o cizim zasahu v ochranném pasmu elektrizaCni soustavy, které bylo po provedeném Setfeni
odborem kontroly Utadu postoupeno odboru sankénich #izeni k dalSimu fizeni.

Po prostudovani podkladi obsazenych v postoupeném spisovém materidlu dospél
spravni organ k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik
fizeni a Ze jsou dostatené zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjist€nim stavu véci,
o némz nejsou divodné pochybnosti ve smyslu § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil dle
§ 90 zékona o odpovédnosti za pfestupky v souladu s § 150 spravniho fadu k vydéni tohoto
piikazu.

Ze spisového materidlu byly zjistény tyto rozhodné skutecnosti:

e zemni price, pfi kterych doslo dne 24. dubna 2017 k poskozeni zafizeni elektrizacni
soustavy, a to kabelového podzemniho vedeni NN AYKY 3x12+70 mm® (dale
také ,,podzemni kabelové vedeni®) v k. u. Brno — Bystrc, v ulici K délnici, u budovy
¢. p. 65, provadél ucastnik Fizeni jako zhotovitel stavby, jak vyplyva z vyjadient
a pisemnosti poskytnutych majitelem a spravcem elektrizaéni soustavy;

e k poskozeni podzemniho kabelového vedeni doslo v disledku ¢innosti v ochranném
pasmu pii provadéni vykopovych zemnich praci bagrem typu BO1 3426, kterym byl
poskozen vnéjsi plast’ podzemniho kabelového vedenti;

e vyjadfeni o existenci zafizeni distribuéni elektrizacni soustavy ve vlastnictvi
spolecnosti E.ON Distribuce, a.s., vzdjmovém Uzemi vystavby a moZném udéleni
souhlasu se stavbou a ¢innosti v ochranném pasmu spolu s vymezenim podminek
pro provadéni zemnich praci, bylo vydano spole¢nosti E.ON Ceské republika, s.r.o.,
spoleéné s informativnim zakresem situace do mapovych podkladii s platnosti
12 mésict, tj. do 15. fijna 2016. Podminkou udé€leni souhlasu s ¢innosti v ochranném
pasmu zafizeni distribuéni soustavy bylo, mimo jiné objednani piesného vytyceni
distribu¢ni sité (trasy vedeni podzemniho kabelu) a to nejméné 14 dni pfed zahdjenim
praci v jeho blizkosti. O vyty€eni polohy podzemniho kabelového vedeni v misté
provadéni stavebnich ¢innosti, vSak pozddéno nebylo, tudiZz nebylo pfisluSnym
spravcem zafizeni elektrizaéni soustavy ani provedeno a nebyl tak ani udélen
souhlas s ¢innosti v ochranném pasmu;

o vzniklé poSkozeni podzemniho kabelového vedeni bylo bezprostiedné nahliSeno
mistné piislusnému spravci elektrizaéni soustavy, ktery zajistil jeho naslednou opravu;

o veskeré naklady spojené sopravou poskozeného podzemniho kabelového vedeni
vy¢islené spravcem zatizeni na ¢astku 14 083 K&, byly beze zbytku uhrazeny;

o vdasledku poskozeni zafizeni elektriza¢ni soustavy doSlo k preruseni dodavky
elektiiny jednomu kone¢nému zakaznikovi v délce trvini 256 minut;

Spravni organ se nejprve zabyval otdzkou vymezeni ¢asové plisobnosti a odpovédnosti
za spachani pfedmétného piestupku ve smyslu § 2 zdkona o odpovédnosti za piestupky,
pfiCemz dospél k zavéru, Ze ke spachéni pfedmétného prestupku doslo dne 24. dubna 2017
a spravni organ vydal tento pifikaz v dobé ucinnosti zdkona o odpovédnosti za piestupky,
ktery nabyl u¢innosti dne 1. Cervence 2017, proto vedl spravni organ pfedmétné fizeni podle
zdkona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni se spravnim fadem a podle energetického
zakona.




Piestupku podle § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze nesplni nékterou =z povinnosti stanovenych
v § 46 odst. 12 nebo 13 nebo § 68 odst. 5 nebo umisti stavbu vochranném pasmu
v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 4 nebo provede jinou ¢innost v ochranném pasmu
v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 4 nebo vysadi trvalé porosty v rozporu s ustanovenimi
§ 68 odst. 6 nebo umisti stavbu v bezpe€nostnim pasmu vrozporu s ustanovenimi
§ 69 odst. 3 energetického zdkona.

V tomto piikaznim ftizeni se spravni organ zabyval poruSenim § 46 odst. 12
energetického zakona, ktery stanovi, Ze v ochranném pasmu i mimo né je kazdy povinen
zdrZet se jednani, kterym by mohl poskodit elektrizaéni soustavu nebo omezit nebo ohrozit
jeji bezpetny a spolehlivy provoz a veskeré Cinnosti musi byt provadény tak, aby nedoslo
k poskozeni energetickych zafizeni.

V projedndvaném pifipadé je znakem skutkové podstaty prestupku nesplnéni
povinnosti stanovenych v § 46 odst. 12 energetického zakona. V daném pfipad€¢ neni
na zakladé zjisténych skutenosti pochyb o tom, Ze to byl pravé ucastnik fizeni, kdo provad¢l
zemni prace v ochranném pasmu zafizeni elektrizaéni soustavy, tj. podzemniho vedeni,
pti kterych doslo k poskozeni pfedmétného energetického zatizeni.

Na zdkladé zjisténych skuteCnosti s ohledem na vysSe uvedené lze uzaviit, Ze Gcastnik
fizeni svym jednanim porusil § 46 odst. 12 energetického zakona, ¢imz doSlo k naplnéni
formalnich znakt piestupku dle § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona.

V souvislosti s naplnénim formalnich znakt piestupku se spravni organ musel zabyvat
rovnéZ naplnénim tzv. materialni stranky pfestupku (spoleenské skodlivosti) tak, jak vyplyva
ze zéavéru dostupné judikatury NejvyS§iho spravniho soudu (napf. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ¢&. j. 8 As 17/2007-135 ze dne 31. kvétna 2007), respektive z § 5 zdkona
o odpovédnosti za piestupky, podle které plati, Ze prestupkem je spoleCensky Skodlivy
protipravni &in, ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznaen a ktery vykazuje znaky
stanovené zdkonem, nejde-li o trestny ¢in.

Spravni organ ma za to, Ze jednani u€astnika ¥izeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni
stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spoleCenskou Skodlivost, spocivajici
v poruSeni zajmu spole¢nosti na bezpeCném a spolehlivém provozu zafizeni elektrizacni
soustavy, pii kterém doslo k poskozeni pfedmétného energetického zafizeni, tj. podzemniho
kabelového vedeni s vySe uvedenymi nasledky.

S ohledem na vySe uvedené je spravni organ presvédCen, Ze neni v daném piipadé
pochyb o naplnéni formalni a materialni stranky predmétného prestupku ucastnikem fizeni.

Spravni organ se dale zabyval otazkou, zda nejsou naplnény podminky uvedené
v § 21 zdkona o odpovédnosti za piestupky [§ 91d odst. 1 energetického zakona] zpro$tujici
ucastnika fizeni odpovédnosti za prestupek, tedy zda ucastnik ¥izeni za ptestupek neodpovida,
jestlize prokédze, Ze vynalozil veSkeré usili, které bylo moZno pozadovat, aby pfestupku
(poruseni povinnosti) zabranil. Ze zjisténych skuteCnosti, vSak nevyplyva, Ze by nastala
jakakoliv objektivni zdkonem piedvidana situace, ktera by umoznila liberaci u¢astnika fizeni,
tedy zanik odpovédnosti za spachdni predmétného prestupku. Z okolnosti daného ptipadu
vyplyvé, Ze Gcastnik fizeni poSkodil podzemni kabelového vedeni v souvislosti s realizaci

zemnich praci. Existence zafizeni elektrizani soustavy - podzemniho kabelového vedeni byla
ucastnikovi fizeni znama z vyjadfeni a informativniho zakresu situace do mapovych podklada



spravce elektrizani soustavy, avSak o vytyCeni polohy zafizeni elektrizani soustavy
pozadano nebylo.

Ve vztahu k vy$e uvedenému lze uzavftit, Ze u€astnik fizeni je odpovédny za spachéni
pfedmétného prestupku.

Za prestupek podle § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona lze uloZit podle
§ 9laodst. 7 energetického zdkona, ve znéni pozdgjsich predpisi pokutu az do vyse
15 000 000 K¢.

Pii stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako ptit€zujici okolnost:

e Ucastnik Fizeni nezajistil vytyeni polohy zatizeni elektrizani soustavy v terénu
v misté provadéni zemnich praci;

e vdusledku poskozeni podzemniho kabelového vedeni doslo k pFeruseni dodavky
elektFiny jednomu konec¢nému zikaznikovi v délce trvani 256 minut.

Pti stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnost:

e bezprosttedni nahldSeni poSkozeni podzemniho kabelového vedeni a spolupraci
se spravcem elektriza¢ni soustavy na jeho opravé;

e thradu vzniklé skody;

e ucastnik fizeni neni evidovan v ramci Z&ddného jiného spravniho fizeni za poruSeni
pravniho ptedpisu ve vé€cné plsobnosti Utadu - uvedené vyhodnotil spravni organ jako
vyrazn¢ polehcujici okolnost.

Sprévni organ se pii stanoveni vyse uloZzené pokuty zabyval také otazkou majetkovych
pomerti Gcastnika fizeni, pfi€emz vychézel z vefejné dostupnych informaci. Z ucetni zavérky
[2017] tcastnika Fizeni (zvefejnéné ve sbirce listin v obchodnim rejstitku) vyplyva,

Ze ucastnik fizeni dosahl vysledku hospodateni za toto ucetni obdobi 464 000 K¢&.

S ohledem na vyse uvedené a vzhledem k tomu, Ze uloZend pokuta byla stanovena
ve vysi, jak je uvedeno ve vyroku tohoto piikazu, tj. pfi samé dolni hranici moZné zakonem
stanovené sazby, nelze v piipadé ucastnika Fizeni, uvazovat o tom, Ze by uloZena pokuta
po ucastnika fizeni mohla mit likvidacni charakter. Zaroveni spravni organ uvadi, Ze pokuta
byla uloZena v souladu s § 2 odst. 4 spravniho tadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci

praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.
Pouéeni

Proti tomuto ptikazu Ize podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhiteé 8 dnt
od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulatnimu tfadu. Lhita pro podani
odporu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdé€ji vSak po uplynuti
desatého dne ode dne, kdy byl nedoruCeny a ulozeny piikaz piipraven k vyzvednuti.

Mgr. Jan Kfepinsky, v. 1.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sankénich fizeni Praha



