ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-12172/2019-ERU V Ostravé dne 30. ledna 2020
C.j. 12172-4/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni ufad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zmeéné nekterych zédkoni (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich ptredpist, v ptikaznim
fizeni podle ust. § 90 zékona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich,
ve znéni pozdéjSich predpisi (ddle jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky ve znéni
pozd¢jsich predpisi), a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-12172/2019-ERU s obvinénym
z prestupktl, spolecnosti EUROVIA CS, a.s., se sidlem Narodni 138/10, 110 00 Praha 1 —
Nové Mésto, ICO: 452 74 924, ve véci podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonid (energeticky zakon), ve znéni
ucinném do 31. prosince 2017 (dale jen ,energeticky zakon ve znéni U¢inném
do 31. prosince 2017¢) advou prestupkii podleust. §9la odst. 1 pism.o) zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné nckterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni uc¢inném do 31. prosince 2018
(dale jen ,,energeticky zakon ve znéni u¢inném do 31. prosince 2018%), rozhodl

takto:

L. Obvinény z prestupkii, spole¢nost EUROVIA CS, a.s., se sidlem Narodni 138/10,
110 00 Praha 1 — Nové Mésto, ICO: 452 74 924 (déle jen ,ucastnik tizeni*), se uznava
vinnym spachani

a) prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ve znéni
ucinném do 31. prosince 2017, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu
s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ve znéni ucinném do 31. prosince 2017
provadél dne 24. listopadu 2017 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni
v katastralnim tzemi HruSovany u Chomutova, u budovy €. p. 75 zemni prace,
pii kterych doslo k poSkozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 90, a dale

b) prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ve znéni
ucinném do 31. prosince 2018, které¢ho se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona ve znéni G€inném do 31. prosince 2018 provadél dne
9. bfezna 2018 v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v katastralnim tzemi
Husovice, v ulici Valchatska, u budovy €. p./€. 0. 86/29 zemni prace, pii kterych
doslo k poskozeni pfipojkového T-kusu IPE DN 160/50, a dale

) prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického ziakona ve znéni
ucinném do 31. prosince 2018, které¢ho se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona ve znéni G€inném do 31. prosince 2018 provadél dne



5. €ervna 2018 v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v katastralnim tzemi
Pisnice, vulici LibuSska, u budovy ¢. p. 70 zemni préce, piikterych doslo
k poskozeni ptipojkového T-kusu IPE DN 25,
a tim k poruseni zékazu poskozeni energetického zafizeni Cinnosti v ochranném pasmu
1 mimo né.

II.  Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona ve znéni u¢inném do 31. prosince 2018,
se UCastnikovi fizeni za spachani jednoho ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zdkona ve znéni GCinném do 31. prosince 2017 a dvou ptestupkil
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ve znéni ucinném do 31. prosince
2018, uklada uhrnna pokuta ve vysi 200 000 K¢ (slovy: dvé sté tisic korun ceskych),
ktera je splatna dle ust. § 46 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky ve znéni pozdéjsich
ptredpisit do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na ucet Energetického regula¢niho
tfadu, vedeny u Ceské narodni banky, &. G 19-2421001/0710, variabilni symbol 39319.

Odiavodnéni

Dne 19. tnora 2019 zahajil Energeticky regula¢ni ufad (déle jen ,,Utad* ¢&i ,,spravni
organ®) v disledku zjisténi poskozeni plynarenského zatizeni kontrolu ve véci dodrzovani
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ve znéni G¢inném do 31. ¢ervence 2017 ucastnikem
fizeni. Na zédklad¢ kontrolnich zjisténi a ziskanych podkladli vyhotovil kontrolni organ
dne 28. kvétna 2019 Protokol okontrole &. | NN <. ;. 02123-72019-ERU.
Proti kontrolnim zjiSténim obsaZenym v protokolu o kontrole nepodal Uc€astnik fizeni zddné
namitky.

Dne 29. dubna 2019 zahajil Utad v disledku zjisténi poskozeni plynarenského zafizeni
kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ve znéni U€inném
do 31. prosince 2018 ucastnikem fizeni. Na zdklad¢ kontrolnich zjisténi a ziskanych podklada
vyhotovil kontrolni organ dne 3. ervence 2019 Protokol o kontrole ¢. || ¢. ;. 04685-
9/2019-ERU. Proti kontrolnim zjist€énim obsaZenym v protokolu o kontrole nepodal Gc¢astnik
fizeni Zadné namitky.

Dne 31. kvétna 2019 zahajil Ufad v disledku zjisténi poskozeni plynarenského
zafizeni kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zakona ve znéni i€inném
do 31. prosince 2018 ucastnikem fizeni. Na zaklad¢ kontrolnich zjisténi a ziskanych podkladi
vyhotovil kontrolni organ dne 2. zafi 2019 Protokol o kontrole ¢. N ¢.j. 05796-
10/2019-ERU. Proti kontrolnim zjiSténim obsaZenym v protokolu o kontrole nepodal ti€astnik
fizeni Zadné namitky.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za ptrestupky ve znéni pozdéjsich piedpisti mohou
byt viizeni navazujicim na vykon kontroly skuteCnosti zjisténé pii kontrole jedinym
podkladem rozhodnuti o ptestupku.

Po prostudovani podkladl obsazenych v kontrolnich spisech sp. zn. 02123/2019-ERU,
sp. zn. 04685/2019-ERU a sp. zn. 05796/2019-ERU, které byly pievzaty do spravniho spisu
dne 6. prosince 2019, dosp€l spravni organ k zavéru, Zeneni pochyb o tom,
ze se predmétnych jednani dopustil ucastnik fizeni a Ze jsou dostate¢né zjiStény vSechny
okolnosti danych pfipadi se zjisténim stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho tadu, a proto pftistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu



a ust. § 90 zédkona o odpovédnosti za piestupky ve znéni pozdéjsich predpisti k vydani tohoto
piikazu.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 02123/2019-ERU bylo zjisténo, ze:

prace, pii nichz doslo dne 24. listopadu 2017 k poskozeni stfedotlakého plynovodu

IPE DN 90 (déle jen ,,plynarenské zafizeni A*) v ochranném pasmu plyndrenského

zafizeni v katastralnim uzemi HruSovany u Chomutova, u budovy ¢. p. 75 provadél

ucastnik Fizeni,

dne 3. Cervence 2017 vydal spravce plynarenského zarizeni ke stavbe“-
stanovisko zn.

s vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném pasmu dotcenych

plynarenskych zatizeni, jehoz platnost byla 24 mésicti ode dne jeho vydani,

dne 26. zafi 2017 doSlo k vyty€eni plynarenského =zafizeni A spolecnosti

GridServices, s.r.o., sesidlem Plynarenska 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno,

ICO: 279 35 311 (dale jen ,,spole¢nost GridServices, s.r.0.%), s platnosti 2 mésice,

k poskozeni plyndrenského zafizeni A doSlo prostiednictvim zemniho stroje

(traktorové rypadlo),

ucastnik fizeni uvedl, Ze provadél ru¢n¢ kopané sondy, na jejichz zékladé se domnival,

ze plynarenské zafizeni A odbocuje, proto v inkriminovaném misté provadél prace

strojné,

plynarenské zatizeni A nebylo oznaceno vystraznou félii ani piskovym obsypem,

veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni A byly uhrazeny,

v disledku poskozeni plynarenského zafizeni A doslo k iniku 2 428 m’ plynu

do ovzdu$i za dobu 50 minut, ale nedoSlo k ptferuSeni dodavky plynu Zzadnému

kone¢nému zakaznikovi.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 04685/2019-ERU bylo zjisténo, ze:

prace, pifi nichz doSlo dne 9. bfezna 2018 k poskozeni piipojkového T-kusu
IPE DN 160/50 (dale jen ,plynarenské =zafizeni B*) v katastrdlnim Uzemi
Husovice,v ulici Valchatska, u budovy €. p./¢. 0. 86/29 provadél pan Josef Uhlir,
jednatel spole¢nosti Josef UhliF, s.r.o., se sidlem Komenského 442, 691 64 Nosislav,
ICO: 283 07 011 (dale jen ,,spole¢nost Josef Uhlit, s.r.0.), coby obsluha najatého
stroje,
jednatel spolecnosti Josef Uhlif, s.r.o. provadél prace pro ucastnika Fizeni na zaklade
objednavky ze dne 22. tnora 2018 a byl pfi nich fizen zaméstnancem
ucastnika fizenti,
dne 24. listopadu 2015 vydal spravce plynarenského zafizeni ke st“
stanovisko zn.
s vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném pasmu dot¢enych
plynarenskych zatizeni, jehoz platnost byla 24 mésicli ode dne jeho vydani, v dobé
poskozeni plynarenského zatizeni B tedy jiZ stanovisko nebylo platné,
dne 14. zati 2017 doslo k vytyé€eni plynarenského zatizeni B spole¢nosti GridServices,
s.r.0., splatnosti 2 mésice, v dobé poskozeni plynarenského zafizeni B tedy jizZ
vyty€eni nebylo platné,
ucastnik fizeni pfevzal staveniSté dne 20. Uinora 2018, tedy aZ po uplynuti platnosti
stanoviska spravce plynarenského zatizeni a vytyceni jeho polohy v terénu,
k poskozeni plynarenského zatfizeni B doSlo prostfednictvim zemniho stroje (pasové
rypadlo),




e Ucastnik fizeni uvedl, ze prace provadel v dobé, které predchazely cetné vykopové
prace, ochranna folie leZela pfimo na plynarenském zatizeni B a piskovy obsyp byl
smichan s okolni zeminou,

e veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni B byly uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni B dolo k iniku 17 m® plynu do ovzdusi

za dobu 30 minut a k preruseni dodavky plynu 1 konecnému zakaznikovi po dobu 2
hodin.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 05796/2019-ERU bylo zjisténo, ze:
e prace, pfi nichz doslo dne 5. cervna 2018 k poskozeni piipojkového T-kusu
IPE DN 25 (déle jen ,,plynarenské zatizeni C*) v katastralnim tuzemi Pisnice, v ulici
Libusska, u budovy €. p. 70 provadél ucastnik fizeni,

e dne 7. biezna 2018 vydal spravce plynarenského zatizeni ke stavbé _
_ stanovisko zn. h, jehoz platnost byla 24 m¢ésici

ode dne jeho vydani,

e dne 29. bfezna 2018 doSlo k vyty€eni polohy plynarenského zatfizeni C spolec¢nosti
Prazska plyndrenskd Distribuce, a.s., ¢len koncernu Prazska plynéarenskd, a.s.,
se sidlem U Plynarny 500, 145 08 Praha 4, ICO: 274 03 505,

e kposkozeni T- plyndrenského zafizeni C doSlo prostfednictvim zemniho stroje
(bagr),

e Ucastnik fizeni uvedl, Ze ze plynarenské zatizeni C bylo vedeno v betonovém potrubi
a nebylo opatfeno piskovym obsypem ani vystraznou f6lii,

e veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni C byly uhrazeny,

e v duasledku poskozeni plynarenského zatizeni C doslo k prerusSeni dodavky plynu
2 kone¢nym zékazniktim po dobu 5 hodin, ale nedoslo k tiniku plynu do ovzdusi.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona ve znéni u¢inném
do 31. prosince 2017 i energetického zdkona ve znéni u¢inném do 31. prosince 2018 (dale
také jen ,,energeticky zdkon v obou znénich*) se dopusti pravnickd nebo podnikajici fyzicka
osoba tim, Ze porusi néktery ze zdkazii stanovenych v ust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68
odst. 3 nebo 5 energetického zakona v ptislusném znéni. V ramci ptikazniho fizeni se spravni
organ zabyval porusenim zdkazu poskozeni plynarenského zafizeni pii provadéni veskerych
¢innosti v ochranném pasmu 1 mimo n¢ podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona v obou
znénich. Ve vSech tfech pfipadech je znakem skutkové podstaty prestupku poSkozeni
plynarenského =zafizeni a trestat tak Ize pouze pachatele, ktery pfimo svou c¢innosti
plynarenské zafizeni poSkodil. V ptipadech plyndrenského zatizeni A a plynéarenského
zatizeni C prace provadeli zaméstnanaci Ucastnika fizeni a jejich jednani je tedy pficitatelné
ucastniku fizeni podle ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 2 pism. c) zdkona
¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni onich, veznéni wU¢inném
do 30. listopadu 2018 (déle jen ,zdkon o odpovédnosti za piestupky). V piipadé
plynarenského zatizeni B ¢innost provadél jednatel spolecnosti Josef Uhlif s.r.o0., ale Cinil tak
coby obsluha najatého stroje pro ucastnika ftizeni a podle pokynii ucastnika ftizeni,
jeho jednani je tedy ucastniku fizeni pfiCitatelné dle ust. § 20 odst. 2 pism. d) a e) zédkona
o odpovédnosti za piestupky. U ucastnika fizeni nebyly ani v jednom piipadé naplnény
libera¢ni diivody podle ust. § 21 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky, nebot” vzhledem
k provedenému vytyCeni Ucastnik ftizeni ve vSech tfech projednavanych vécech vedél,
ze ¢innost vykonava v ochranném péasmu plynarenského zafizeni, a presto prace provadél
zemnim strojem, coZ nesvéd¢i o vynalozeni maximalni opatrnosti, aby poruseni zdkonné
povinnosti zabranil. V pfipadé plyndrenského zatizeni B bylo provedné vytyceni jiz neplatné
a ucastnik fizeni nezajistil jeho nové vytyceni, v ¢emz lze rovnéz spatfovat jeho neopatrnost.



S ohledem na vysSe uvedené lze konstatovat, ze ucastnik fizeni svym jednanim
ve vSech tfech ptipadech porusil ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona v ptislusném znéni
a byly tak naplnény formalni znaky jednoho pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zdkona ve znéni GCinném do 31. prosince 2017 a dvou pfestupkil
podle wust. §9la odst. 1 pism. o) energetického zdkona ve znéni uCinném
do 31. prosince 2017. V ptipadé plynarenského zatizeniA a plynarenského zatizeniB doslo
k iniku plynu do ovzdusi atedy k poruSeni zdjmu spolecnosti na bezpecném provozu
plynarenské soustavy, v ptipadé plynarenského zatizeni B a plynarenského zatizeni C doslo
k preruseni dodavky plynu koneénym zékaznikim a tedy k poruSeni zajmu spoleCnosti
na spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Spravni orgdn ma tudiz za to, ze jednani
ucastnika fizeni naplnila ve vSech tfech pfipadech znaky materidlni stranky ptestupku,
nebot’ v jeho jednanich Ize shledat spolecenskou Skodlivost. Lze tak uzavtit, ze ti¢astnik fizeni
je odpovédny za spachani jednoho piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zdkona ve znéni u¢inném do  31. prosince 2017 advou pfestupki
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ve znéni G¢inném do 31. prosince
2018.

V ramci vedeného fizeni bylo zjisténo a prokazano, Ze se ucastnik fizeni dopustil
celkem ti piestupkil, za které Utad uklada pokutu. Takové jednani pravni teorie oznacuje
za soub¢h prestupki, ktery je definovan jako ptipad, kdy stejny pachatel spachal
dva nebo vice prestupkli difive, nez byl za néktery z nich pravomocné potrestan. V tomto
pfipad¢ se jednalo o viceCinny soub¢h stejnorody, kdy se pachatel vice skutky dopustil
naplnéni stejnych skutkovych podstat.

Dle ust. § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pifestupky se za dva nebo vice
prestupki  téhoz pachatele projednanych ve spoleéném fizeni ulozi spravni
trest podle ustanoveni vztahujiciho se na prestupek nejpfisnéji trestny. Jsou-li horni hranice
sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na piestupek

vewr

Spravni organ proto pfistoupil k vyhodnoceni, ktery ze tifi vytykanych piestupkl
je nejpiisnéji trestny, piip. jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ktery z vytykanych

v

Za ptestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona v obou znénich
1ze ulozit podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona v obou znénich pokutu az do vyse
15000 000 K¢. Jelikoz se ucastnik tizeni dopustil spachani tii pfestupkli podle stejného
ustanoveni, horni hranice sazeb pokut jsou u vSech tii piestupkil totozné.

Spravni  organ jako nejzavazngj§i vyhodnotil jednani UcCastnika  fizeni
ze dne 9. bfezna 2018, kdy poskozenim plyndrenského zatfizeni B doSlo k uniku plynu
do ovzdusi 1 pferuSeni dodavky plynu koncovému zékaznikovi a stalo se tak jiZ po uplynuti
platnosti stanoviska spravce plynarenského zatfizeni a vytyceni polohy plynarenského zatizeni
v terénu. Oproti tomu u obou zbylych ptestupkit bylo stanovisko spravce plynarenského
zafizeni platné, v piipadé poSkozeni plynarenského zatizeniA bylo platné i jeho vyty€eni a
nedoslo k pferuSeni dodavky kone¢nym odbérateliim a u poskozeni plynarenského zatizeni C
nedoslo k tniku plynu do ovzdusi.



Z ufedni Cinnosti spravni organ zjistil, Ze ucastnik fizeni jiz byl v minulosti uznan
vinnym ze spachani spravniho deliktu ve vécné ptisobnosti Ufadu a to konkrétné:

ptikazem ¢. j. 07070-3/2014-ERU ze dne 29. Cervence 2014, ktery nabyl
pravni moci dne 7. srpna 2014, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachani
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zdkona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén¢ nekterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni UCinném
do 20. kvétna 2014, a byla mu ulozena pokuta 20 000 K¢ a ndklady fizeni
1 000 K¢,

piikazem ¢. j. 08162-3/2014-ERU ze dne 8. zaii 2014, ktery nabyl pravni moci
dne 17. zéati 2014, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachani dvou
spravnich deliktti podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zdkona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdkonii (energeticky zakon), ve znéni uUCinném
do 31. listopadu 2014, a byla mu ulozena uhrnna pokuta 30 000 K¢ a naklady
fizeni 1 000 K¢,

ptikazem ¢. j. 00275-3/2015-ERU ze dne 15. ledna 2015, ktery nabyl pravni
moci dne 24. ledna 2015, byl Gc¢astnik fizeni uznan vinnym ze spachani dvou
spravnich deliktii podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nckterych zdkoni (energeticky zékon), ve znéni ucinném
do 31. prosince 2014, a byla mu uloZena thrnna pokuta 30 000 K¢ a néklady
fizeni 1 000 K¢,

ptikazem €. j. 04669-3/2015-ERU ze dne 25. kvétna 2015, ktery nabyl pravni
moci dne 4. Cervna 2015, byl ucCastnik fizeni uznan vinnym ze spachéani
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdkonti (energeticky zakon), ve znéni ucinném
do 31. listopadu 2014, a byla mu uloZena pokuta 30 000 K¢ a néklady fizeni
1 000 K¢,

ptikazem ¢. j. 06048-3/2015-ERU ze dne 8. Cervence 2015, ktery nabyl pravni
moci dne 17. €ervence 2015, byl Ucastnik fizeni uzndn vinnym ze spachani
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zékona €. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén€ nekterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni UCinném
do 31. prosince 2015, a byla mu uloZena pokuta 65 000 K¢ a naklady fizeni
1 000 K¢,

ptikazem €. j. 10734-3/2015-ERU ze dne 30. prosince 2015, ktery nabyl pravni
moci dne 8. ledna 2016, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachani
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zdkona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén€ nckterych zdkonl (energeticky zdkon), ve znéni GEinném
do 31. prosince 2014 a tii spravnich deliktli podle ust. § 91a odst. 1 pism. m)
zékona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zédkonl (energeticky zakon),
ve znéni u¢inném do 31. prosince 2015, a byla mu ulozena uthrnna pokuta
90 000 K¢ a naklady fizeni 1 000 K¢,

piikazem ¢. j. 01503-3/2016-ERU ze dne 15. tinora 2016, ktery nabyl pravni
moci dne 24. unora 2016, byl ucastnik fizeni uzndn vinnym ze spachani
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona €. 458/2000 Sb.,



o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni uUcinném
do 31. prosince 2015, a byla mu ulozena pokuta 15 000 K¢ a néklady fizeni
1 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 06612-3/2016-ERU ze dne 23. ¢ervna 2016, ktery nabyl pravni
moci dne 8. ¢ervence 2016, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachéani dvou
spravnich deliktii podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zdkona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdkonidl (energeticky zdkon), ve znéni uUCinném
do 31. prosince 2015, a byla mu ulozena thrnna pokuta 33 000 K¢ a naklady
fizeni 1 000 K¢,

e rozhodnutim €. j. 05997-7/2017-ERU ze dne 8. srpna 2017, které nabylo pravni
moci dne 24. srpna 2017, byl Ucastnik fizeni uznadn vinnym ze spachani
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdkonti (energeticky zékon), ve znéni ucinném
do 31. prosince 2015, a byla mu uloZena pokuta 60 000 K¢ a nédklady fizeni
1 000 K¢,

e piikazem €. j. 08256-3/2018-ERU ze dne 24. srpna 2018, ktery nabyl pravni
moci dne 4. zafi 2018, byl Gcastnik fizeni uzndn vinnym ze spachani spravniho
deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) zédkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zdkont (energeticky zdkon), ve znéni u¢inném do 5. Cervna 2017,
a byla mu uloZena pokuta 30 000 K¢&.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze se vSechny tii predmétné prestupky staly jesté
pred vydanim ptikazu ¢. j. 08256-3/2018-ERU, uplatni se zdsada absorpce dle ust. § 41
odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky. Protoze se ve vSech ptipadech jednalo o poruSeni
stejného ustanoveni zakona, pfistoupil spravni organ k posouzeni, zda byl ptestupek ze dne
2. Cervna 2017 uvedeny v piikazu ¢. j. 08256-3/2018-ERU zavaznéjs$i, neZ poSkozeni
plynarenského zatfizeniB. Vzhledem k neplatnému stanovisku spravce plynarenského zatizeni
1 vyty€eni polohy plynarenského zafizeni a skuteCnosti, ze porusenim plynarenského
zafizeniB doSlo k pferuseni dodavky plynu konecnému zakaznikovi (coZ se v ptipadé
pfestupku ze dne 2. Cervna 2017 nestalo), vyhodnotil spravni organ nyni projednivany
2. ¢ervna 2017, atoiptesto, ze faktické mnoZstvi uniklého plynu do ovzdu$i bylo nizsi
(17 m® oproti 40 m?). K vy3i pokuty uloZené pravomocnym ptikazem ze dne 24. srpna 2018,
¢.J. 08256-3/2018-ERU, vSak spravni organ piihlédl, v souladu s pouzitim zasady absorp¢ni,
pfi stanoveni vySe pokuty uloZené vyrokem II. tohoto piikazu.

Pt1 stanoveni konkrétni vyméry pokuty spravni organ piihlédl ke vSem skute¢nostem
zjisténym v pfikaznim fizeni. Zejména piihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), c) a g) zdkona
o odpovédnosti za prestupky k povaze a zavaznosti prestupku, k pfitézujicim a polehcujicim
okolnostem a k povaze ¢innosti U€astnika fizeni. V neposledni fad€é spravni orgén ptihlédl
pii stanoveni vySe pokuty téz k osob¢ pachatele.

Pti stanoveni vySe pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnosti to, ze:
e Ucastnik fizeni provadél prace v ochranném pdsmu plynarenského =zatizeniB
prostiednictvim zemniho stroje, coz bylo vrozporu s podminkami stanovenymi
ve stanovisku spravce plynarenského zatizeni,



e stanovisko spravce plynarenského zafizeni bylo v dobé provadéni praci Gi€astnikem
fizeni vice nez 3 mésice neplatné,

e vyty€eni polohy plyndrenského zatfizeni B bylo v dobé provadéni praci vice nez 5
meésict neplatné,

e vdisledku poskozeni plynarenského zatizeni B doslo k uniku 17 m® plynu
do ovzdusi a k preruseni dodavky plynu 1 kone¢nému ziakaznikovi,

e Ucastnik fizeni se dopustil vytykaného prestupku v soubéhu s tfemi dalSimi
prestupky,

e Ucastnik fizeni jiz byl v minolosti uznan vinnym ze spachani 15 spravnich delikta
ve vécné pusobnosti Utadu (viz vyse), pfiGemZ ve viech piipadech se jednalo
o poruseni stejného ustanoveni energetického zakona jako v projednavaném ptipadé.

Pti stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:
e  thradu zptsobené §kody provozovateli distribucni soustavy,
e  plynarenské zatizeniB nebylo ozna¢eno ochrannou f6lii a obsypén piskem.

Spravni organ se pii stanoveni vySe pokuty zabyval také otdzkou majetkovych pomért
ucastnika  fizeni. Sprdvni organ z Vykazu zisku a ztraty v plném rozsahu
ke dni 31. prosince 2018, ktery je soucasti Vyro¢ni zpravy ucastnika tizeni za rok 2018
zalozené ve sbirce listin Vefejného rejstiiku, zjistil, Ze ucastnik fizeni dosdhl vysledku
hospodateni po zdanéni ve vysi ||| I K¢. Spravni organ vsak k vysi udélené pokuty
uvadi, Ze se jednd o pokutu, kterd ¢ini méné nez 2 % z maximalni zdkonné vyse pokuty.
Vzhledem k tomu, ze ucastniku fizeni tak byla uloZena pokuta u samé spodni hranice
zédkonného rozpéti pokuty, nelze v piipad¢ sprédvniho trestdni pravnické osoby uvazovat
o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika tizeni likvida¢ni dopad. Zaroven
spravni organ poznamenava, ze pokuta byla ulozena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho
tadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych
piipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dnli od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu tufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruCeni piikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Tecl, v.r.
opravnénad Uredni osoba
oddé¢leni sankénich fizeni Ostrava



