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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-19075/2023-ERU V Ostravé dne 7. prosince 2023
C.j. 19075-5/2023-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ufad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonti (energeticky zakon), ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale jen ,,energeticky zadkon*), v ptikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjsich pfedpisi (dale jen ,zadkon o odpovédnosti za piestupky®), a ust. § 150 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,spravni fad“), vedeném
pod sp. zn. OSR-19075/2023-ERU s obvinénym z piestupku, kterym je

spolecnost Vodohospodafskeé stavby, spolecnost s ruenim omezenym,
se sidlem Teplice, Kfizikova 2393, PSC 41501, ICO: 402 33 308,

ve veci podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, rozhodl
takto:

L.
Obvinény z prestupku, spole¢nost Vodohospodarské stavby, spole€nost s ru¢enim omezenym,
se sidlem Teplice, Kiizikova 2393, PSC 41501, ICO: 402 33 308 (dale jen ,,a&astnik Fzeni®), se uznava
vinnym ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, které¢ho se
dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona dne 18. zafi 2023 provadel v obci
_, ulice i, u domu <. p. i}, zemni prace ohledné kanalizace, pii kterych doslo
k poskozeni stiedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 32.

IL
Podle ust. § 9la odst. 8 energetického zakona se udastnikovi Fzeni za spachéni prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zdkona uklada pokuta ve vysi

43 000 K¢ (slovy: ¢tyficet tii tisic korun ¢eskych),

kterd je splatna do 30 dnil od nabyt{ pravni moci tohoto piikazu na u¢et Energetickeho regulatniho ufadu
vedeny u Ceské ndrodni banky, €. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 39023.

Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovéno na zakladé predaného zjisténi od Policie CR, Krajského feditelstvi policie

Usteckého kraje, Uzemniho odboru D&in, Obvodniho odd&leni Ceskd Kamenice (dale jen ,,Policie
CR%), v rAmci odevzdani véci k projednani prestupku ze dne 3. listoiadu 2023, ¢. i _
_ spoleéné se spisem vedenym pod sp. zn.

ktery je zaloZen pod sp. zn. OSR-19175-1/2023-ERU.

Po prostudovani podkladi obsazenych ve spise sp. zn. OSR-19175/2023-ERU dospél spravni organ
k zav€ru, Ze neni pochyb o tom, Ze se piedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni, a Ze jsou dostatecné
zjistény vSechny okolnosti daného pipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho ¥adu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho ¥adu a ust. § 90
zadkona o odpove&dnosti za prestupky k vydani tohoto prikazu.
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e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 18. zari 2023 k poSkozeni stfedotlaké plynovodni

piipojky IPE DN 32 (dale jen ,plynarenské zafizeni), provadél v ochranném pasmu
plynarenského zafizeni v obci &, ulice _ u domu &. p. |, strojné -
bagrem zn. -, zamestnanec ucastnika Fizeni, pan

e dne 17. ledna 2023 vydal spravce plynarenského zakizeni stanovisko k existenci plynarenského
zafizeni v zajmovém uzemi provadéni praci pod zn. spolu s Detailnim zakresem
plynarenského zatizeni do mapovych podkladd, s platnosti 24 mésicii ode dne jeho vydani,

e dne 13. bfezna 2023 spoleénost GasNet Sluzby, s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1, Zabrdovice,
602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢ila polohu plynarenského zafizeni v terénu, s platnosti
2 mésici, podle protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpeénostniho pasma plynarenského
zafizeni ze dne 19. zafi 2023, bylo vytyceni v dobé poskozeni plyndrenské zafizeni jesté stéle
viditelné,

e veskeré naklady spojené s opravou plyndrenského zafizeni a unikem plynu byly uhrazeny
ucastnikem fizeni,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni dodlo k dmiku 74,73 m?® plynu do ovzdusi
zadobu S minut a byla preruSena dodavka plynu 1 koneénému zakaznikovi (kategorie
domaécnost) na dobu 2 hodin.

>

uved] pro Polici CR dne 18. za# 2023 (v policejnim
spise pod &. j. , Z¢ obsluhoval pasové rypadlo b&hem provadéni
vykopovych praci v obci , udomu ¢&. p. - Za pomoci 1Zice rypadla
se snaZil pfesunout keramickou kanalizaéni trubku k dal$im. Snazil se otevtit 1Zici smérem doli,
a tak si nevSimli, Ze je nad plynovou trubkou, které vedla nad vykopem, kterou tak diky tomu lZici bagru
pretrhnul.

Zameéstnanec ucastnika Fizeni pan

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti pravnicka nebo podnikajici
fyzickd osoba tim, Ze poru$i néktery ze zakazl stanovenych v ust. § 46 odst. 8, odst. 9, odst. 10
nebo ust. § 68 odst. 3 nebo odst. 5 energetického zdkona. V ramci piikazniho fizeni se spravni organ
zabyval poruSenim zdkazu poskozeni plyndrenského zafizeni pfi provadéni veSkerych cinnosti
v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona. V projednavaném piipade
je znakem skutkové podstaty prestupku poSkozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze
pachatele, ktery pfimo svou Cinnosti plyndrenské zafizeni poskodil. V daném pfipadé neni na zakladé
zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec ucastnika fzeni, kdo provadél zemni
prace, v disledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zafizeni. Jednani zaméstnance Ucastnika
fizeni je pricitatelné Gcastnikovi Fizeni, kdyZ zaméstnanec vykonaval ¢innost pro Uéastnika Fizeni a tato
byla v pfi¢inné souvislosti s porusenim povinnosti ulozené ucastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni
s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zdkona o odpovédnosti za prestupky].

V ptipadé jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zatizeni je nutno konat tuto
pracovni ¢innost s vynalozenim veskerého usili tak, aby nedoslo k ohrozeni bezpecnosti a spolehlivosti
jeho provozu &i k jeho poskozeni. Utastnik Hzeni provadél rekonstrukei kanalizace za pomoci stroje,
coz mélo zanésledek poskozeni plynarenského =zafizeni, uvedené tak nesvédéi o tom,
Ze by pfi své ¢innosti postupoval s maximalni opatrnosti, a tedy nevynalozil veskeré usili, které bylo
mozno poZadovat, aby poruSeni pravni povinnosti zabranil.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, Ze ucastnik ¥zeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jedndni UCastnika ¥{zeni naplnilo rovnéz znaky
materidlni stranky pfestupku, nebot’ v jeho jedndni lze shledat spoleCenskou Skodlivost, spoéivajici
vporuSeni zajmu spoleénosti na bezpeéném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.
Lze tak uzavtit, Ze Gcastnik fizeni je odpovédny za spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zakona.
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Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zédkona lze ulozit podle ust. § 91a odst. 8
energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Energetickému regulaénimu dfadu je zufedni ¢innosti znamo, Zze UCastnik fizeni byl pitkazem
¢.j. 16883-3/2023-ERU ze dne 26. f{jna 2023 (dale jen ,,ptikaz €. j. 16883-3/2023-ERU*), ktery nabyl
prévni moci dne 4. listopadu 2023, uzndn vinnym ze spachéni prestupku pdole ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zakona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu stitni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zakonh (energeticky zakon), ve znéni i¢inném do 26. ¢ervna 2022, a byla mu
ulozena pokuta ve vysi 26 000 K¢.

Vzhledem k tomu, Ze se projednavany skutek stal jesté pfed nabytim pravni moci ptikazu ¢&. j. 16883-
3/2023-ERU, uplatni se zasada absorpce podle ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpovednosti za prestupky.
ProtoZe se v obou ptipadech jednalo o poruseni stejného ustanoveni zékona, ptistoupil spravni organ
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&.j. 16883-3/2023-ERU) a to z diivodu v&tsiho tniku zemniho plynu do ovzdusi (74,73 m® oproti 69
m?) a zplsobu poskozeni (pfekopnuti zemnim strojem oproti padu bednéni). K vysi pokuty uloZzené
pravomocnym piikazem ¢. j. 16883-3/2023-ERU vSak spravni organ piihlédl, v souladu se zasadou
absorpéni, pfi stanoveni vySe pokuty uloZzené vyrokem II. tohoto piikazu.

Pii stanoveni vy$e uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti zvySujici zdvaznost pfestupku,
ze:

e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k iniku 74,73 m? plynu do ovzdusi a byla
prerusena dodavka plynu 1 koneénému zakaznikovi (kategorie domécnost).

Pfi stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZujici okolnosti to, Ze:

e prace byly provadény prostiednictvim zemniho stroje,
e ucastnik fizeni se vytykaného pfestupku dopustil v soubéhu s dal$im piestupkem.

Skute€nost, Ze jiz uplynula platnost vytyCeni polohy plynérenského zafizeni v terénu, spravni organ
nehodnotil jako pfitéZujici okolnost, protoZe vytyCeni bylo stale viditelné a spravni organ nema
za prokazané, Ze by se poloha plynarenského zafizeni od uplynuti platnosti jeho vyty€eni zménila.

Pti stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ také osobu pachatele, pfi¢emz Energetického
regulaéniho Ufadu je znamo, Ze G€astnik Fizeni jiz byl v minulosti uznan vinnym ze spachani prestupku
ve vécné pilsobnosti Energetického regulacniho dfadu, a to konkrétné:

o piikazem ¢&. j. 06637-6/2019-ERU ze dne 12. srpna 2019, ktery nabyl pravni moci
dne 21. srpna 2019, byl Gastnik ¥{zeni shledin vinnym ze spachéani pfestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu stitni spravy
v energetickych odvétvich a 0 zméné nékterych zakoni (energeticky zakon), ve znéni uinném
do 31. prosince 2019, a byla mu uloZena pokuta ve vysi 84 000 K¢,

o piikazem ¢&. j. 02595-3/2020-ERU ze dne 30. &ervna 2020, ktery nabyl pravni moci
dne 9. ervence 2020, byl uUlastnik Fizeni shledan vinnym ze spéchdni prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona &. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonu (energeticky zékon),
ve znéni uéinném do 31. prosince 2018, a byla mu uloZena pokuta ve vysi 243 000 K¢&.

Vzhledem ke sklonim ulastnika Fizeni k opakovanému poruSovani pravnich ptedpisi k vyse
uvedenému potrestani spravni organ prihlizi p#i stanoveni vySe pokuty.

Spravnimu organu je dale z Gfedni ¢innosti znamo, Ze ulastnik fizeni byl uznan vinnym ze spachani
spravnich deliktd ve vécné pasobnosti Energetického regulaéniho Gfadu, a to konkrétné:



o rozhodnutim €. j. 03841-4/2011-ERU ze dne 16. prosince 2011, které nabylo pravni moci
dne 5. ledna 2012, byl tGdastnik Fizeni shledan vinnym ze spachini spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona &. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nckterych zékonii (energeticky zdkon),
ve znéni G¢inném do 31. prosince 2010, a byla mu ulozena pokuta ve vysi 40 000 K¢ a povinnost
uhradit naklady fizeni ve vysi 1 000 K¢,

o piikazem ¢&. j. 11545-3/2015-ERU ze dne 1. Unora 2016, ktery nabyl prévni moci
dne 10. Gnora 2016, byl uastnik fizeni shledan vinnym ze spachdni spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zdkona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonl (energeticky zékon),
ve znéni U¢inném do 31. prosince 2014, a spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m)
zdkona €. 458/2000 Sb., o podminkich podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a ozméné nékterych =zakonll (energeticky zékon), ve znéni uUCinném
do 31. prosince 2015 (dale jen ,,energeticky zdkon ve znéni u¢inném do 31. prosince 2015%),
a byla mu uloZena Ghrnné pokuta ve vysi 15 000 K& a povinnost uhradit naklady fizeni ve vysi
1 000 K¢,

o pifkazem ¢&. j. 03540-3/2016-ERU ze dne 20. Cervna 2016, ktery nabyl pravni moci
dne 1. ¢ervence 2016, byl Gcastnik fizeni shledan vinnym ze spachéni tfi spravnich deliktd
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energeticky zédkon ve znéni u¢inném do 31. prosince 2015,
a byla mu uloZena thmna pokuta ve vysi 30 000 K¢ a povinnost uhradit ndklady fizeni ve vysi
1 000 K¢,

o piikazem &. j. 08525-3/2016-ERU ze dne 16. srpna 2016, ktery nabyl pravni moci
dne 27. srpna 2016, byl Glastnik Fizeni shledan vinnym ze spachani spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energeticky zdkon ve zné€ni u€inném do 31. prosince 20135,
abyla mu uloZena pokuta ve vysi 52 000 K& a povinnost uhradit ndklady fizeni ve vysi
1 000 K&,

e rozhodnutim &. j. 09068-8/2017-ERU ze dne 14. bfezna 2018, které nabylo pravni moci
dne 30. biezna 2018, byl ulastnik Fizeni shleddn vinnym ze spachéni tiH piestupki
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakond (energeticky zéakon),
ve znéni u¢inném do 5. Cervna 2017, a prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zakoni (energeticky zdkon), ve znéni G¢inném do 31. prosince 2017, a byla
mu uloZena Ghrnnd pokuta ve vysi 270 000 K& a povinnost uhradit ndklady fizeni ve vysi
1 000 K&,

e piikazem &. j. 06930-3/2018-ERU ze dne 22. srpna 2018, ktery nabyl prédvni moci
dne 31. srpna 2018, byl U¢astnik fizeni shledan vinnym ze spachani piestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) zdkona &. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakoni (energeticky zakon), ve znéni i¢inném
do 30. gervna 2017, piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zékona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu stitni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni d¢inném do 31. Eervence 2017, a prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona &. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve
znéni u¢inném do 31. prosince 2017, a byla mu ulozena Ghrnna pokuta ve vysi 144 000 K&.

K témto potrestdnim spravni orgén pro ¢asovy odstup nepfiihlizel pfi stanoveni vyse pokuty.

[16] Pii stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni orgén jako polehéujici okolnost:
e Uhradu zptisobené Sskody provozovateli distribuéni soustavy.

[17] Jak jiz spravni organ uvedl vySe, Gastnik FHzeni spachal prestupky v nyni posuzované véci jeste
pred tim, nez byl pravomocné potrestan za jiné protipravni jednani, tudiz je nutné na danou situaci

analogicky pouzit zasadu absorpce. Ze zavéri rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, €. j. 1 As 28/2009-
62, z nichz vyplyva, ze nevede-li spravni organ v rozporu s ust. § 57 odst. 1 zakona ¢. 200/1990 Sb.,
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o prestupcich, v rozhodném znéni, spoledné fizeni o vice prestupcich téhoz pachatele, neni takovy
postup vadou fizeni, je-li z odivodnéni néasledného rozhodnuti zfejmé, Ze ve véci byla aplikovana
zdsada absorpéni, zakotvena vust. § 12 odst. 2 citovaného zakona pro ukladani trestu za soub¢h
prestupkui. Tento zavér 1ze pak pouZit i pii trestani pfestupkil podle zdkona o odpoveédnosti za prestupky.

Spravni organ dospél s ohledem na vSechny vySe uvedené skuteénosti k zdvéru, Ze za primétenou
a v souladu se vSemi zdkonnymi hledisky individualizovanou povazuje thrmnou pokutu ve vysi
69 000 K&. Zaroveri je viak tieba zohlednit, Ze v souladu se zdsadou absorpce je nutno od této pokuty,
kterd zohledtiuje v8echny relevantni spachané piestupky (tj. prestupky, které mély byt projedniny
ve spoleéném fizeni), odedist ¢astku jiz uloZzené pokuty (tj. pokuty za prestupek, o némz jiz bylo
rozhodnuto, aniz by byl projednan ve spoleéném fizeni). Od ¢astky 69 000 K¢ je tedy nutné odecist
pokutu ve vy§i 26 000 K& uloZenou piikazem &. j. 16883-3/2023-ERU. Utastnikovi fizeni je tedy
vyrokem II. tohoto piikazu uloZena tthrmna pokuta ve vysi 43 000 K¢&.

Spravni organ k vysi uloZzené pokuty uvadi, ze se jednd o pokutu, ktera ¢ini méné€ nez 1 % z maximalni
zakonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze G¢astniku tizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice
zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, ze by
takova vySe pokuty mohla mit na uCastnika fizen{ likvidaéni dopad. Zéroveil spravni organ
poznamenava, ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst.4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Energetického regulaéniho fadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Poudeni

Proti tomuto pifkazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhiit€¢ 8 dnd od jeho
dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu afadu. Lhita pro podéni odporu se pocita
ode dne nésledujiciho po doruéeni ptikazu, nejpozdéji vak po uplynuti desaté¢ho dne ode dne, kdy byl
nedorudeny a ulozeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Terezie Foltanova, v. r.
opravnénd utedni osoba
Oddeéleni sankénich fizeni

Obdrzi:
spoleénost Vodohospodarské stavby, spolecnost s ru¢enim omezenym



