ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-09334/2018-ERU V Ostrave dne 25. zaif 2018

C.j. 09334-3/2018-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni ufad jako v&cné pfisluSny spravni orgdn podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nekterych zdkonh (energeticky zékon), ve znéni pozdéjSich predpist,
v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
atizeni o nich (déle jen ,zdkon o odpovédnosti za piestupky®), a ust. § 150
zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,,spravni fad®),
vedeném pod sp. zn. OSR-09334/2018-ERU s obvinénym z piestupku, spole¢nosti
Ocenasek - Mikulka, spol. s r.o., se sidlem Prostéjov, Za Olomouckou ulici €. p. 4421,
PSC 79601, ICO: 269 71 305, ve véci podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. 0) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nekterych zdkond (energeticky zékon), ve znéni
ucinném do 31. prosince 2017 (dale jen ,,energeticky zdkon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, Oc¢enasek - Mikulka, spol. s r.o., se sidlem Prostéjov,
Za Olomouckou ulici &. p. 4421, PSC 79601, ICO: 269 71 305 (dale jen ,,G¢astnik Fizeni®),
se uznava vinnym z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zikona,
kterého se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél
dne 15. srpna 2017 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Prost&jov, Cast obce
Vrahovice, v ulici Jano Kéhlera u budovy €. p. - zemni prace, v disledku kterych doslo
k poskozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky 1IPE DN 32, a tim k poruSeni zdkazu poSkozeni
plynérenského zatizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo n¢.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona, se ucCastnikovi fizeni za spichéni
ptrestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklad4d pekuta ve vysi
46 000 K¢ (slovy: Ctyficet Sest tisic korun ¢eskych), ktera je splatnd dle ust. § 46 odst. 2
zékona o odpovédnosti za prestupky do 30 dni od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na ucet
Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky, &. 4. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 39018.

Oduvodnéni

Dne 19. dubna 2018 zah4jil Energeticky regulaéni tfad (déle také ,,Utad*“ & ,,spravni
organ®) v dusledku zjisténi poskozeni stfedotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 32 (dale také
»~plynarenské zafizeni® ¢&i ,stiedotlaka piipojka) kontrolu ve véci dodrzovani
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona UcCastnikem fizeni. Na zakladé kontrolniho zji§téni



a ziskanych podkladd vyhotovil kontrolni organ dne 20. srpna 2018 Protokol o kontrole
¢ ¢ ;. 03705-20/2018-ERU  (dale jen ,,protokol o kontrole®). Vi kontrolnimu
zjisténi uvedenému v protokolu o kontrole nepodal Gcastnik fizeni Zddné namitky.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za pfestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na kontroly skute¢nosti zjisténé pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti o ptestupku.

V rémci kontroly bylo zjisténo, Ze:

e zemni price, v disledku nichz doslo dne 15. srpna 2017 k poskozeni plynarenského
zafizeni, v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Prostéjov, Céast obce
Vrahovice, v ulici Jano Koéhlera u budovy ¢&. p. -, provadél zemnim strojem
ucastnik Fizeni,

e dne 1. bfezna 2017 vydal spravce plynarenského zafizeni stanovisko o existenci
plynarenského zafizeni v zéjmovém uzemi provadéni praci pod zn. |Gz
s platnosti 24 mésicli ode dne jeho vydani,

e dne 23. brezna 2017 spoleCnost GridServices, s.r.o. se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vytyé&ila polohu plynarenského zafizeni
v terénu, s platnosti 2 mésici,

e veSkeré naklady spojené s opravou plynarenského zatfizeni a tnikem plynu byly
uhrazeny,

e v dasledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k dniku 129 m’ plynu do ovzdusi
za dobu 5 minut a k pFeruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zakaznikovi.

Utastnik fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 27. &ervna 2018 v ramci kontroly uved],
Ze plynarenské zafizeni bylo pfed poskozenim fadné vytyCeno. Stiedotlaka piipojka byla
opatfena vystraznou folii, ale nebyla obsypana vrstvou pisku a byla napojena odlisné€
od ostatnich plynovodnich pfipojek. Pied poskozenim plyndrenského zafizeni byly provadény
pravidelné ru¢ni sondy pro zjisténi vyskytu inZenyrskych siti.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi n&ktery ze zdkazii stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci pitkazniho
fizeni se spravni organ zabyval poruSenim zékazu poskozeni plynarenského zafizeni
pfi provadéni veskerych <&innosti v ochranném pasmu i mimo né€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projednavaném ptipadé je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plyndrenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo
svou &innosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném ptipadé neni na zakladé zjist€nych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé uastnik Fizeni, kdo provadél zemni prace, v disledku
kterych doslo k poskozeni plynarenského zatizeni.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, ze G¢astnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jednéani
Udastnika Fizeni naplnilo rovnéZ znaky materialni stranky piestupku, nebot’ v jeho jednani
1ze shledat spoleCenskou Skodlivost, spoivajici v poruSeni zajmu spolecnosti na bezpe¢ném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze Gcastnik fizeni je odpovédny
za spachani ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

Za prestupek podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.
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Pfi stanoveni vys$e uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako piit€zujici okolnosti to, Ze:
e Udastnik fizeni provadél zemni prace v ochranném pasmu plynarenského zafizeni
prostfednictvim zemniho stroje, coZ bylo vrozporu spodminkami uvedenymi
v protokolu o vyty€eni plynarenského zafizeni,
vytyceni plynarenského zatizeni uplynula lhita platnosti,
v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doSlo k tniku stfedniho mnoZstvi
plynu do ovzdusi a k pferu$eni dodavky plynu jednomu koneénému zékaznikovi.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:
e plynarenské zafizeni nebylo obsypano piskem,
e Uhradu zplsobené skody provozovateli distribu¢ni soustavy,
e ucastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni
zdkona ve vécné pisobnosti Utadu.

Spravni orgén se pHi stanoveni vyse pokuty zabyval také otazkou majetkovych poméri
Gcastnika Fzeni. Utastnik Fizeni méa ve sbirce listin Vefejného rejstitku naposledy
zvefejnénou uletni zavérku za rok 2015. Spravni orgén z Vykazu zisku a ztraty
ke dni 31. prosince 2015 zjistil, Ze Géastnik Fizeni dosahl vysledku hospodafeni za ucetni
obdobi ve vysi - K¢&. Utastnik Fizeni je od 1. dervence 2005 platcem dané z ptidané
hodnoty, z &ehoz vyplyva, Ze jeho ro¢ni obrat ¢ini vice nez |l K¢. Ucastnik fizeni
nepatii mezi nespolehlivé platce této dané. Spravni organ k vysi uloZzené pokuty uvadi,
Ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini méné nez 1 % z maximalni zdkonné vysSe pokuty. Vzhledem
k tomu, Ze Gastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zékonného rozpéti
pokuty, nelze v pfipad€ spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe
pokuty mohla mit na G&astnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven spravni organ poznamenava,
Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu 1ze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho ¥adu podat odpor ve 1hité
8 dnli od jeho doruCeni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se po&itd ode dne néasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorueny a ulozeny piikaz piipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni Ostrava



