ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-09151/2018-ERU V Ostrave dne 25. zaii 2018

C.j.09151-3/2018-ERU

PRIKAZ

Energeticky reguladni Gfad jako v&cné pfislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné n&kterych zdkond (energeticky zdkon), ve znéni pozdé&jSich piedpisi,
v ptikaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky
atizeni o nich (dale jen ,zdkon o odpovédnosti za prestupky”), a ust. §150
zékona ¢&. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozdé&jsich pfedpist (dale jen ,,spravni fad*),
vedeném pod sp. zn. OSR-09151/2018-ERU s obvinénym z piestupku, spolenosti
MADOS MT s.r.o., se sidlem ¢. p. 51, 517 41 Lupenice, ICO: 252 97 899, ve véci podezieni
ze spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakona
(energeticky zdkon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2017 (déle jen ,.energeticky zakon®)
rozhod]

takto:

I. Obvinény z pFestupku, spoleénost MADOS MT s.r.o., se sidlem ¢&. p. 51, 517 41
Lupenice, ICO: 252 97 899 (dale jen ,lastnik Fizeni“), se uznava vinnym z pfestupku
podle ust. § 91a odst.1 pism. o) energetického zikona, kterého se dopustil
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zédkona provadél dne 2. fijna 2017
v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastralnim tGzemi Rychnov nad Knéznou
v ulici Svobody ubudovy &. p. [} zemni prace, v disledku kterych doslo k poskozeni
sttedotlaké plynovodni piipojky IPE DN 32, atim kporuSeni zdkazu poSkozeni
plynarenského zatizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo n¢.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zékona, se Ulastnikovi fizeni za spachani
piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada pokuta ve vysi
19 000 K& (slovy: devatenact tisic korun &eskych), kterd je splatna dle ust. § 46 odst. 2 zdkona
o odpov&dnosti za ptestupky do 30 dnG od nabyti prdvni moci tohoto piikazu na Gcet
Energetického regula¢niho uradu vedeny u Ceské néarodni banky, ¢&.u. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 38718.

Odavodnéni

Dne 6. Cervna 2018 zah4jil Energeticky regulacni Grad (dale také ,,Utad“ & ,,spravni
organ®) v disledku zjisténi poskozeni stiedotlaké plynovodni piipojky IPE DN 32 (dale take
»plyndrenské =zafizeni“ ¢&i ,stfedotlakd piipojka™) kontrolu ve véci dodrZovani
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona uCastnikem Fizeni. Na zakladé kontrolniho zjisténi



a ziskanych podkladt vyhotovil kontrolni organ dne 24. ervence 2018 Protokol o kontrole
¢ ¢ j. 05804-7/2018-ERU. Vii kontrolnimu zjisténi uvedenému v protokolu
o kontrole nepodal u&astnik fizeni Zddné namitky.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za prestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na kontroly skute¢nosti zjisténé pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti o prestupku.

V ramci kontroly bylo zji§téno, Ze:

e zemni priace, v disledku nichz doslo dne 2. fijna 2017 k poskozeni plynarenského
zafizeni, v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastralnim Uzemi
Rychnov nad KnéZnou v ulici Svobody u budovy ¢. p. -, provadél ru¢né ucastnik
Fizeni,

e dne 26. Cervence 2017 vydal spravce plyndrenského zafizeni vyjadFeni o existenci
plynarenského zafizeni v zdjmovém uzemi provadéni praci pod zn. — spolu
s vymezenim podminek pro provadéni stavebnich Cinnosti v ochranném pasmu
dotéenych plynarenskych zatizeni a s Orientatnim a Detailnim zdkresem situace
do mapovych podkladi, s platnosti 24 mésicti ode dne jeho vydéni,

o dne 4. zafi 2017 spoleCnost GridServices, s.r.o. se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vytyé&ila polohu plynarenského zatizeni
v terénu, s platnosti 2 mésica,

e plynarenské zafizeni nebylo oznafeneo vystraznou f6lii ani obsyp4no piskem,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a unikem plynu byly
uhrazeny,

e v diasledku poskozeni plynarenského zarizeni doslo k tiniku 4 m’® plynu do ovzdusi
za dobu 39 minut a k pFeruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zakaznikovi po dobu
180 minut.

Utastnik fizeni v pisemném vyjadieni doru¢eném dne 7. &ervna 2018 v ramci kontroly
uvedl, Ze plyndrenské zatizeni bylo fadné vytyCeno. Plynarenské zatizeni bylo poskozeno
pti ruénim vykopu okolni zeminy. Stfedotlaka piipojka nebyla oznafena vystraZznou folii
ani obsypana piskem:.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze =zékazli stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci piikazniho
fizeni se spravni organ zabyval porusenim zakazu poSkozeni plynarenského zafizeni
pfi provadéni veSkerych Cinnosti v ochranném pasmu i mimo n€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zakona. V projednavaném ptipad¢ je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak Ize pouze pachatele, ktery pfimo
svou &innosti plynéarenské zatizeni poskodil. V daném ptipad€é neni na zdklad€ zjiste€nych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé ucastnik fizeni, kdo provadel zemni préace, v disledku
kterych doslo k poskozeni plyndrenského zatizeni.

S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat, Ze Gcastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formaélni znaky prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
Gcastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materidlni stranky ptestupku, nebot’ v jeho jednani
lze shledat spole¢enskou skodlivost, spoéivajici v poruSeni zajmu spolecnosti na bezpecném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavtit, ze ucastnik fizeni je odpovédny
za spachéni prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.
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Za prtestupek podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zédkona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zédkona pokutu az do vyse 15 000 000 K.

Pii stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZujici okolnosti to, Ze:
e v dusledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k Gniku malého mnozstvi plynu
do ovzdusi a k preruseni dodavky plynu jednomu kone¢nému zakaznikovi.

Pii stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:
e plynarenské zafizeni nebylo oznaceno vystraznou folii ani obsypano piskem,
e (hradu zpiisobené §kody provozovateli distribucni soustavy.

P11 stanoveni vySe uloZené pokuty je nutno také zohlediiovat opakovanost porusovani
zakona Gcastniky fizeni — obvinénymi z pfestupku, at’ uz z pohledu neustalého porusovani
totoznych ustanoveni a pravnich piedpisii, nebo celkové nedisciplinovanosti pii jejich
dodrzovani.

Z utedni Cinnosti spravni organ zjistil, ze Gcastnik fizeni jiz byl v minulosti uznan
vinnym ze spachani spravnich deliktt dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakon(t (energeticky zakon) ve znéni UCinném do 20. kvétna 2014,
kterych se dopustil porusenim ust. § 68 odst. 3 uvedeného zédkona, za coZ mu byla
piikazem ¢&. j. 10518-3/2014-ERU ze dne 12. listopadu 2014, ktery nabyl pravni moci
dne 22. listopadu 2014, uloZena pokuta ve vysi 5 000 K& spolu s povinnosti uhradit naklady
fizeni ve vysi 1 000 K&, a piikazem &. j. 00618-3/2015-ERU ze dne 21. ledna 2015, ktery
nabyl pravni moci dne 7. tnora 2015, uloZena pokuta ve vysi 8 000 K¢ spolu s povinnosti
uhradit nédklady fizeni ve vysi 1 000 K¢.

Uvedena potrestani spravni organ hodnoti jako zna¢né pfitéZujici okolnosti.

Spravni organ se pii stanoveni vyS$e pokuty zabyval také otazkou majetkovych poméra
ucastnika fizeni. Spravni orgdn z Konsolidovaného vykazu zisku a ztrat ucastnika fizeni
ke dni 30. dubna 2017, ktery je soucasti ucetni zavérky [2017] zaloZené ve sbirce listin
Vetejného rejstiiku, zjistil, Ze G¢astnik Fizeni dosahl vysledku hospodatreni za ucetni obdobi
ve vysi — K¢. Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu,
ktera ¢ini méné neZz 1 % z maximalni zdkonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze G¢astniku
fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v piipadé¢
spravniho trestani pravnické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit
na ucastnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroveri spravni organ poznamenava, ze pokuta byla
uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.



Pouceni

Proti tomuto pfikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhuté
8 dnli od jeho doru€eni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhiita
pro podani odporu se pocitd ode dne nésledujictho po dorudeni piikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorueny a uloZeny piikaz ptipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v. r.
opravnéna uredni osoba
oddéleni sankénich Fizeni Ostrava



