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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-07824/2021-ERU V Ostravé dne 12. fijna 2021
C.j.07824-3/2021-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni ufad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkéch podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdgjsich predpist (dale
jen ,,zékon o odpovédnosti za prestupky*), a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-07824/2021-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je

spoleénost Josef UhliF, s.r.o.,
se sidlem Komenského 442, 691 64 Nosislav, ICO: 283 07 011,

ve veéci podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zédkona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakoni, ve znéni G¢inném do 31. prosince 2020 (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

L

Obvinény z prestupku, spole¢nost Josef UhliF, s.r.o0., se sidlem Komenského 442, 691 64 Nosislav,
ICO: 283 07 011 (dale jen ,dastnik Hzeni®), se uznava vinnym ze spachani prestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil tim, Ze vrozporu
sust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 17. listopadu 2020 v ochranném pasmu
plynarenského zatfizeni v Brné v méstské ¢asti Brno — Tufany v ¢asti obce Dvorska v ulici Zapletalova
u budovy €. p. . strojné zemni préce, v dasledku kterych doslo k poskozeni nizkotlakého plynovodu
IPE DN 110.

1L
Podle ust. § 9la odst. 7 energetického zdkona se ilastnikovi Fizeni za spachani prestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona uklada pokuta ve vysi

40 000 K¢ (slovy: Ctyticet tisic korun Eeskych),

kterd je splatna do 30 dni od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Energetického regulaéniho
uradu vedeny u Ceské narodni banky, €. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 38321.

Odavodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zakladé vysledki kontroly Energetického regulaéniho Gfadu (dale také
LUfad“ & ,spravni organ®) obsaZenych v kontrolnim spise sp. zn. 03715/2021-ERU, ktery
byl dne 12. fijna 2021 vloZen do sprévniho spisu sp. zn. OSR-07824/2021-ERU Zéiznamem z téhoz
dne, €. j. 07824-2/2021-ERU.

Po prostudovani podkladi obsaZenych ve spise sp. zn. OSR-07824/2021-ERU dospé€l spravni organ
k zaveru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni, a Ze jsou dostateéné
zjistény viechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti
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ve smyslu ust. § 3 spravniho F4du, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho f4du a ust. § 90

zékona o odpovédnosti za piestupky k vydani tohoto prikazu.

V ramci Setfeni bylo zjisté€no, Ze:

e zemni prace, v disledku nichZ doslo dne 17. listopadu 2020 k poskozeni nizkotlakého plynovodu
IPE DN 110 (dale jen ,plyndrenské zaiizeni®), provadél v ochranném pasmu plynarenského
zatizeni v Brné v méstské &asti Bmo — Tufany v 8asti obce Dvorska v ulici Zapletalova u budovy
¢op. - strojné (kolovym rypadlem) jednatel dc¢astnika Fizeni,

e dne 1. prosince 2017 vydal spravce plynarenského zafizeni stanovisko k existenci plynarenského
zafizeni v zdjmovém fizemi provadéni praci pod zn. — spolu s Orientanim zakresem
a Detailnimi zakresy plynarenského zaf{zeni do mapovych podkladi a Ovéenymi ptilohami Zadatele
s platnosti 24 mésicti ode dne vydani, vdob& poruseni plynarenského zafizeni tak bylo toto
stanovisko jiz neplatné,

e ve dnech 27. — 28. tnora 2020 a 4. biezna 2020 vyty¢ila spoletnost GasNet Sluzby, s.r.o. (tehdy
,,GridServices, s.1.0.,%), se sidlem Plynarenska 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311,
polohu plynarenského zatizeni v terénu s platnosti 2 mésicii, v dobé€ poruSeni plynérenského zatizeni
tedy jiz jeho vytyCeni nebylo platné,

e zProtokolu o naruSeni ochranného nebo bezpelnostntho pasma plynarenského zafizeni
ze dne 17. listopadu 2020 vyplyva, Ze byl vydan souhlas s provadénim praci v zajmové oblasti
a v dobé poskozeni plynarenského zaf{zeni bylo vyty&eni jcho polohy v terénu stale patmé,

e Udastnik Fizeni vykondval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele pravnickou osobu
FIRESTA-Fiser, rekonstrukce, stavby a.s., se sidlem Mlynskd 388/68, Trnitd, 602 00 Brno,
ICO: 253 17 628 (dale jen ,,objednatel®), na zdkladé Smlouvy o dilo &islo

zc dnc IR

e dne 25. kvétna 2020 pievzal Gastnik ¥zenf stavenisté od objednatele,

z vyjadfeni ucastnika fizeni dorueného Utadu dne 9. kvétna 2021 vyplyva, Ze pred zahajenim
vykopovych praci nebyla provedena ruéni sonda a plynarenské zafizeni nebylo fadné opatfeno
piskovym obsypem ani vystraznou folii,

e vdisledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k tmiku 16 m? plynu do ovzdusi za dobu 5 minut
a byla pferuSena dodavka plynu 16 koneénym zékaznikiim (kategorie Obyvatelstvo),

e veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a inikem plynu byly ucastnikem fizeni
uhrazeny.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona se dopusti pravnickd nebo podnikajici
fyzick4 osoba tim, Ze porusi néktery ze zdkazl stanovenych v ust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68
odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci ptikazniho Fizeni se spravni organ zabyval poruSenim
zékazu poskozeni plynarenského zafizeni pii provadéni veskerych ¢innosti v ochranném pasmu i mimo
né podle ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona. V projednavaném piipadé je znakem skutkové podstaty
piestupku poskozeni plynérenského zafizeni, a trestat tak lze pouze pachatele, ktery ptimo svou ¢innosti
plynarenské zafizeni poskodil. V daném piipadé neni na zéklad€ zjisténych okolnosti pochyb
otom, e to byl pravé jednatel Glastnika fizeni, kdo provadél prace, v dusledku kterych doslo
k poskozeni plynarenského zafizeni. Jednédni statutdrniho orgdnu ucastnika fizeni je pficitatelné
Udastnikovi Fzeni, nebot’ statutarni organ vykonaval ¢innost pro ucastnika fzeni a tato byla v pfi€inné
souvislosti s porudenim povinnosti ulozené G¢astnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni s ust. § 20
odst. 2 pism. a) zdkona o odpovédnosti za piestupky].

V pifpadé jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zafizeni je nutno konat tuto
pracovni ¢innost s vynaloZenim veskerého usili tak, aby nedo$lo k ohrozeni bezpecnosti a spolehlivosti
jeho provozu ¢&i k jeho poskozeni. Ugastnik fzeni provadél zemni price v ochranném péasmu
plynarenského zafizeni strojné, coZ nesv€déi o tom, Ze by pfi své Cinnosti postupoval s maximalni
opatrnosti, a tedy nevynalozil vesker¢ Gsili, které bylo mozno pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti
zabrénil.



(6]

[7]

(8]

[9]

[10]

[11]

[12]

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze ilastnik ¥zeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zakona, a byly tak naplnény formalni znaky prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0)
energetického zdkona. Spravni orgdn mé za to, Ze jedndni Géastnika Fizeni naplnilo rovnéZ znaky
materidlni stranky pfestupku, nebot’ v jeho jednani 1ze shledat spoleSenskou Skodlivost spocivajici
vporuseni zijmu spolenosti na bezpeéném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.
Lze tak uzavtit, Ze u€astnik fizeni je odpovédny za spachani pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zakona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona lze ulozit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zdkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti zvySujici zavaZnost prestupku,
ze v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k uniku 16 m® plynu do ovzdusi a k pferuSent
dodéavky plynu 16 koneénym zakaznikim.

Pfi stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako prit€zujici okolnost to, Ze u€astnik fizeni
provadél prace v ochranném pasmu plynarenského zarizeni prostiednictvim zemniho stroje.

Skutecnosti, Ze jiz uplynula platnost stanoviska k existenci plynarenského zafizeni v zajmovém izemi
provadéni praci i platnost vytyCeni polohy plynarenského zatizeni v terénu, spravni orgin nehodnotil
jako pfitézujici okolnosti, protoZe spravni organ nemd za prokazané, ze by se poloha plynarenského
zaFizeni v terénu od uplynuti platnosti uvedeného stanoviska &i platnosti vytyCeni zménila, a navic
vytyCeni bylo v terénu stale viditelné.

Pti stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:

uhradu zpisobené Skody provozovateli distribuéni soustavy,

skute€nost, Ze plyndrenské zatizeni nebylo fadné opatieno piskovym obsypem ani vystraznou folii,
e skuteCnost, Ze Ucastnik fizeni neni evidovan v ramci zddného jiného spravniho fizeni za poruSeni

zékona ve vécné pusobnosti Ukadu.

Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni
zakonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze G¢astniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice
zakonn¢ho rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestdni pravnické osoby uvaZovat
o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na Gcastnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroveii sprévni organ
poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych p¥ipadech.



Pouéeni

Proti tomuto pitkazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiité€ 8 dnt od jeho
dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhiita pro poddni odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po dorueni piikazu, nejpozdéji viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedorudeny a uloZeny ptikaz piipraven k vyzvednuti.

Megr. Prokop Maria Plawny, v. r.
opravnéna ufedni osoba
vedouci oddéleni sankénich fizeni Ostrava

Obdrzi: Josef UhliF, s.r.o., se sidlem Komenského 442, 691 64 Nosislav, ICO: 283 07 011



