ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-11211/2018-ERU V Praze dne 17. prosince 2018
C.j. 11211-6/2018-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni fad jako vécné pfisluSny spravni orgin podle ustanoveni
§ 18 zékona ¢.458/2000 Sb., o podminkdch podnikdani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonii (energeticky zédkon), ve znéni
pozd¢&jsich piedpisti (dale jen ,.energeticky zdkon®), v pfikaznim fizeni podle § 90 zdkona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich (déle jen ,,zdkon o odpovédnosti
za prestupky®), a § 150 zékona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozdéjsich pfedpisi
(dale jen ,spravni fad“), vedeném pod sp. zn. OSR-11211/2018-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je spole¢nost OHL ZS, a.s., se sidlem Bure$ova 938/17, Veveii, 602 00
Brno, ICO: 463 42 796, ve véci podezieni ze spachani prestupku podle § 91a odst. 1 pism. 0)
energetického zakona rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, kterym je spolednost OHL ZS, a.s., se sidlem Buresova 938/17,
Veveti, 60200 Brno, ICO: 463 42 796 (dale téz ,ucastnik Fizeni*), se uzndva vinnym
z prestupku podle § 91a odst. 1 pism. o) energetického zikona, kterého se dopustil tim,
Ze v rozporu s § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 20. zafi 2018 v obci Trsténice,
u domu ¢&. p. . v ochranném pésmu plyndrenského zafizeni, a to stfedotlaké plynovodni
piipojky 1PE DN 25, zemni prace za ucelem opravy kanalizani p¥ipojky pro tento diim,
prostiednictvim stavebniho stroje, vjejimZz disledku do$lo v rozporu s ustanovenim
§ 68 odst. 3 energetického zdkona k poskozeni tohoto energetického zafizeni, a tim k poruseni
zakazu poskozeni energetického zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Podle § 91a odst. 7 energetického zdkona se Glastnikovi fizeni, za spachani pfestupku
podle §9laodst. 1 pism. o) energetického zdkona uklada pokuta ve vysi 26 000 K¢
(slovy: dvacet Sest tisic korun Ceskych), ktera je splatna do 30 dnii od nabyti pravni moci
tohoto piikazu na et Energetického regulaéniho t¥adu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 38018.

Oduiuvodnéni

Dne 14. listopadu 2018 bylo dorugeno Energetickému regulatnimu dfadu (déle
téz ,,Utad anebo ,,spravni organ®) oznameni Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi
policie Jihomoravského kraje, Uzemniho odboru Znojmo, Obvodniho odd&leni policie

Moravsky Krumlov (dale téZ ,,Policie CR*), &. j. || G (-

téZ ,,spis Policie CR*) o diivodném podezieni ze spachani ptfestupku.

Provedenym $etfenim Policie CR, byly zjistény tyto rozhodné skutednosti:

e zemni price za pouZiti stavebniho stroje zn. TAKEUCHI TB 138 FR, pii kterych
doslo dne 20. zati 2018 k poskozeni stiedotlaké plynovodni pfipojky 1PE DN 25 (dale



téZ ,,plyndrenské zafizeni®) v obci Trsténice, u domu &. p. ., provadél ucastnik
Fizeni;

e vyjadfeni o existenci plyndrenského zafizeni v z4jmovém Uzemi realizované opravy
kanaliza¢ni piipojky spolu s vymezenim podminek pro provadéni praci v ochranném
pasmu plyndrenského zafizeni, mebylo vydano spravcem plynarenského zafizeni,
nebot’ o n¢ ucastnik fizeni nezadal, nebot’ pii provadéni zemnich praci vychazel
z puvodnich vytyCovacich protokold zroku 2014, kdy byla realizovana vystavba
kanaliza¢niho fadu;

e vytyCeni polohy plynarenského zafizeni mebylo spravcem plynarenského zarizeni
provedeno, ale provedl jej uCastnik fizeni sam na zdkladé diivéjSich vytyCeni,
které mél k dispozici z doby, kdy byla realizovdna vystavba kanaliza¢niho fadu;

e vzniklé poskozeni plynarenského zafizeni bylo bezprostiedné nahlaSeno mistné
pfislusnému spravci plynarenského zafizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu;

e veskeré ndklady spojené s opravou poskozeného plynarenského zafizeni a néhradu
vzniklé Skody vycislené spravcem plyndrenského zafizeni na Castku 11 934,77 K¢,
byly beze zbytku uhrazeny;

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doglo k tniku 46 m> plynu do ovzdusi
v délce trvani 5 minut. V disledku poskozeni plyndrenského zafizeni nedosSlo
k preruSeni dodivky plynu koncovym zikaznikim.

e ze spisu Policie CR, jehoz souasti jsou vypovédi zameéstnanci ucastnika Fizeni
a fotodokumentace, vyplyva, Ze:

- umisténi a vedeni plyndrenského zatfizeni bylo zfejmé od skiin€ hlavniho uzavéru
plynu, kterd byla od mista poskozeni plyndrenského zafizeni ve vzdalenosti cca
1 metr,

- plynarenské zafizeni bylo uloZeno v hloubce 83 cm pod povrchem,
- Uclastnik Fizeni provedl vykopani sondy pro nalezeni inzenyrskych siti,

- bagrista realizoval zemni prace v postaveni zaméstnance Gc¢astnika fizeni a prace
zadaval bagristovi pan || NN (vedouci pracovni Zety), ktery byl také
v postaveni zaméstnance G¢astnika fizeni a soucasné také dohliZel na provadéni
praci,

- bagrista vypovédél, Ze v&dél, Ze provadi zemni prace v ochranném péasmu
plynarenského zatizeni a uznal svou vinu na jeho poskozeni,

-k poSkozeni plynarenského zafizeni doSlo pii rozSifovani a hloubeni vykopu,
kdy byla dal$im zaméstnancem ucastnika fizeni panem
vykopana zemina ve vykopu nahrovana na lZici bagru a pfi jejim vytahovéni
z vykopu doslo potazenim 1Zice bagru k poskozeni plynarenského zafizeni v celém
jeho obvodu (pretrZzenim).

Spravni organ se nejprve zabyval otazkou vymezeni ¢asové plsobnosti a odpovédnosti
za spachani pfedmétného prestupku ve smyslu § 2 zdkona o odpoveédnosti za piestupky,
pficemz dospél k zaveru, Ze ke spachani predmétného prestupku doSlo v dob€ ucinnosti
zakona o odpovédnosti za prestupky, ktery nabyl G¢innosti dne 1. Cervence 2017, proto ved]
spravni organ predmétné Fizeni podle zdkona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni
se spravnim fddem a podle energetického zakona.



Prestupku podle § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi n&ktery ze zdkazd stanovenych
v § 46 odst. 8,9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona.

Vtomto piikaznim fizeni se spravni organ zabyval poruSenim § 68 odst. 3
energetického zédkona, dle kterého plati, Ze v ochranném pasmu i mimo n¢ je kazdy povinen
zdrZet se jednani, kterym by mohl poskodit plynarenskou soustavu nebo omezit nebo ohrozit
jeji bezpe€ny a spolehlivy provoz a veskeré ¢innosti musi byt provadény tak, aby nedoslo
k poskozeni energetickych zatizeni.

V projedndvaném pfipadé je znakem skutkové podstaty pfestupku poskozeni
plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo svou ¢&innosti
plynarenské zafizeni poskodil. V daném piipadé neni na zékladé zjisténych skuteCnosti
pochyb o tom, Ze to byli pravé zaméstnanci ucastnika Fizeni, ktefi provadéli zemni prace
v ochranném pasmu plynarenského zafizeni, pfi nichz doSlo k jeho poskozeni a jejichz
jednani je ve smyslu § 20 odst. 2 pism. c¢) zédkona o odpove&dnosti za pfestupky piicitatelné
ucastnikovi fizeni.

Na zékladé¢ zjisténych skuteCnosti s ohledem na vySe uvedené Ize uzaviit, Ze G¢astnik
fizeni svym jedndnim porusil § 68 odst. 3 energetického zékona, ¢imZ doSlo k naplnéni
formalnich znak ptestupku dle § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zdkona.

V souvislosti s naplnénim formalnich znak pfestupku se spravni organ musel zabyvat
rovnéz naplnénim tzv. materialni stranky prestupku (spolecenské Skodlivosti) tak, jak vyplyva
ze z&veri dostupné judikatury Nejvy$siho spravniho soudu (napf. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu €. j. 8 As 17/2007-135 ze dne 31. kvétna 2007), respektive z § 5 zakona
o odpov&dnosti za prestupky, dle které plati, Ze prestupkem je spoleCensky Skodlivy
protipravni ¢in, ktery je v zdkon¢ za pfestupek vyslovné oznaCen a ktery vykazuje znaky
stanovené zdkonem, nejde-1i o trestny &in.

Spravni orgédn ma za to, Ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materialni
stranky prestupku, nebot’ v disledku jeho jednani doslo k poskozeni plynarenského zafizeni
s vySe uvedenymi nasledky, kdy lze shledat spoleCenskou $kodlivost, spoivajici v poruseni

zajmu spole¢nosti na bezpe€ném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.

S ohledem na vysSe uvedené je spravni organ piesvédCen, Ze neni v daném ptipadé
pochyb o naplnéni formalni a materialni stranky pfedmétného piestupku ze strany ucastnika
fizeni.

Spravni orgén se dale zabyval otdzkou, zda nejsou naplnény podminky uvedené
v § 21 zékona o odpovednosti za prestupky zproStujici ucastnika Fizeni odpovédnosti
za prestupek, tedy zda ucastnik fizeni za prestupek neodpovida, jestliZze prokéaze, zZe vynalozil
veskeré usilf, které bylo mozno pozadovat, aby prestupku (poruSeni povinnosti) zabrénil.
Ze zjisténych skutecnosti, vSak nevyplyva, Ze by nastala jakakoliv objektivni zdkonem
piedvidand situace, ktera by umoznila liberaci uCastnika Fizeni, tedy zanik odpové&dnosti
za spachani pfedmétného prestupku. Z okolnosti daného ptipadu jednoznacné vyplyva,
ze ucastnik fizeni provedl sondy pro identifikaci inZenyrskych siti, av§ak pfi prohlubovéni
a rozSifovani vykopu pouZil takovy pracovni postup, v jehoZ disledku doslo k poskozeni
plynarenského zafizeni; v pfi€inné souvislosti tak neucinil maximalni opatrnost a vse,
co uCinit mél a mohl k tomu, aby poskozeni zabréanil.



Ve vztahu k vySe uvedenému lze uzavfit, Ze Gcastnik Fizeni je odpoveédny za spachéani
predmétného prestupku.

Za prestupek podle § 9la odst. 1 pism. o) energetického zékona lze ulozit podle
§ 91a odst. 7 téhoz zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZzujici okolnost:

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k uniku 46 m® plynu do ovzdusi
v délce trvani 5 minut.

Spravni organ z Gfedni Cinnosti zjistil, Ze Gcastnik fizeni je evidovan v ramci spravniho
fizeni za poruseni pravniho pfedpisu ve vécné piisobnosti Utadu ve véci totozného piestupku,
evidovaného pod sp.zn. OSR-09131/2018-ERU, které bylo pravomocné ukonfeno dne
28. zati 2018 nabytim pravni moci ptfikazu, kterym byla ucastnikovi fizeni uloZena pokuta
ve vy$i 19 000 K&. Ve vztahu k vySe uvedenému spravni organ uvadi, Ze v daném pfipade
aplikoval absorp¢ni zasadu.

Spravni orgin dale konstatuje, Ze je mu zndmo, Ze uUcastnik fizeni je evidovan
ivjiném fzeni za poruseni pravniho predpisu ve v&cné pisobnosti Utadu, a sice sp. zn.
06494/2012-ERU za totoZny skutek, avSak toto Fizeni bylo pravomocné ukonceno v dobé
delsi, nez jsou tfi roky, proto nebylo spravnim organem k této skutecnosti pii vydani tohoto
piikazu pfihliZeno jako k pfitéZujici okolnosti.

Pfi stanoveni vyse uloZzené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh€ujici okolnost:
e Ze ucastnik fizeni provedl sondy pro nalezeni plynarenského zafizeni;

e bezprostfedni nahlaSeni poskozeni plynarenského zafizeni a soudinnost ucastnika
fizeni se spravcem plynarenského zatizeni a Policii CR pfi Setfeni véci;

e Glastnik Fizeni svym jednanim poskodil stfedotlakou plynovodni piipojku,
tedy z energetického hlediska, zafizeni mensiho vyznamu;

e Uhradu vzniklé skody.

Spravni organ se pii stanoveni vys$e ulozené pokuty zabyval také otdzkou majetkovych
poméri ulastnika fizeni, pfiemZz vychazel zvefejné¢ dostupnych informaci.
Z konsolidovaného vykazu uplného vysledku uéastnika fizeni za rok konéici k 31. 12. 2017
zvefejnéné ve sbirce listin obchodniho rejstiiku vyplyva, Ze Gcastnik Fizeni doséhl trzeb
(zarok 2017) ve vysi | K¢ 2 za obdobi predchazejici (rok 2016) ve vyii

K¢&.

S ohledem na vySe uvedené a vzhledem k tomu, Ze uloZena pokuta byla stanovena
ve vy§i, jak je uvedeno ve vyroku tohoto piikazu, tj. pfi samé dolni hranici moZné zdkonem
stanovené sazby, nelze v piipadé ucastnika fizeni, uvazovat o tom, Ze by uloZena pokuta
po Ucastnika ¥izeni mohla mit likvidaéni charakter. Zarovenl spravni organ uvadi, Ze pokuta
byla uloZena v souladu s § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.



Pouceni

Proti tomuto ptikazu 1ze podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhite¢ 8 dnli
od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu Gfadu. Lhita pro podani
odporu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdé€ji viak po uplynuti
desatého dne ode dne, kdy byl nedoru€eny a uloZeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Jan Kiepinsky, v. r.
opravnéna Ufedni osoba
odd¢leni sankénich fizeni Praha



