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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-07810/2021-ERU V Ostravé dne 17. zafi 2021
C.j.07810-3/2021-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni tifad jako vécné pfislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné néekterych
zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, v piikaznim Fizeni podle ust. § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen
»zakon o odpoveédnosti za prestupky*), a ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozde€jsich predpist (dale jen ,spravni fad“), vedeném pod sp. zn. OSR-07810/2021-ERU
s obvinénym z prestupku, kterym je

spoleCnost INNOVEX s.r.0., y
se sidlem Liberec - Liberec IX-Jantiv Dil, V Horkach 92/3, PSC 46007, ICO: 286 72 488,

ve veci podezieni ze spachdni prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakontl, ve znéni u¢inném do 31. prosince 2020 (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

L.

Obvinény z prestupku, spole¢nost INNOVEX s.r.o., se sidlem Liberec - Liberec IX-Jantiv Dil,
V Horkach 92/3, PSC 46007, ICO: 286 72 488 (déle jen ,ulastnik fizeni”), se uzndva vinnym
ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil
tim, Ze vrozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 3. zaH 2020 v ochranném
pasmu plynarenského zafizeni v obci , v ulici -, u budovy <&.p. -,
prosttednictvim strojniho mechanismu zemni prace, v disledku kterych doslo k poSkozeni nizkotlaké
plynovodni piipojky IPE DN 40.

II.
Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona se U€astnikovi fizeni za spachéni pfestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

42 000 K¢ (slovy: étyficet dva tisic korun ¢eskych),

které je splatna do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na cet Energetického regulacniho
uradu vedeny u Ceské narodni banky, €. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 35821.

Odiavodnéni

Spravni fizeni je zahajovdno na zékladé vysledkid Setfeni Energetického regulaniho uradu (dale
jen ,spravni organ“) obsazenych ve spise vedeném pod sp. zn. 11330/2020-ERU, ktery byl vloZen
dne 16. zaf1 2021 do spravniho spisu sp. zn. OSR-07810/2021-ERU zaznamem, ¢.j. 07810-2/2021-
ERU, ze dne 16. zafi 2021.

Po prostudovéni podkladi obsazenych ve spise sp. zn. OSR-07810/2021-ERU dospél spravni organ
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil Uéastnik fizeni, a Ze jsou
dostatecné zjiStény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou diivodné
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pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto piistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu
a ust. § 90 zékona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto piikazu.

V ramci Setfeni bylo zjisténo, ze:

M7

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 3. zaf{ 2020 k poskozeni nizkotlaké plynovodni pfipojky
IPE DN 40 (déle jen ,,plynarenské zafizeni*), provadél v ochranném pasmu plynarenského zatizeni
v obci H‘, v ulici | u budovy &.p. | stavebnim strojem — pasovy bagr
zameéstnanec ucastnika Fizeni pan )

e dne 24. Cervna 2020 vydal spravce plynarenského zafizeni stanovisko k existenci plynarenského
zafizeni v z&jmovém uzemi provadéni praci pod zn. _ (déle jen ,.stanovisko™) spolu
s orientatnim a detailnim zékresem plyndrenského zaiizeni do mapovych podkladi, s platnosti
24 mésici ode dne jeho vydani,
poloha plyndrenského zafizeni v terénu nebyla vytycena,

e ucastnik fizeni vykonaval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele spolecnost Energeticka
montédzni spolenost Liberec, s.r.o., sesidlem Liberec, BudySinska 1294, PSC 46001,
ICO: 627 43 325 (dale jen ,objednatel”), na zakladd smlouvy o dilo &.

z¢ dne 3. sina 2020, jejimZ predmétem bylo dilo oznaéené jako ,

e dne 3. srpna 2020 ucastnik fizeni pfevzal od objednatele staveni$té, jak je uvedeno ve stavebnim
denik — montazni list &. [l (dale jen ,,montazni list &. .

e veskeré naklady spojené sopravou plynarenského zatizeni a Unikem plynu byly uhrazeny
objednatelem,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k dmiku 27 m® plynu do ovzdusi za dobu
40 minut a byla pferuSena dodavka plynu 2 koneénym zdkaznikiim (1 kategorie domacnost
a 1 kategorie maloodbératel) v délce trvani 3,5 hod.

V montdZnim listé ¢. - je uvedeno, Ze Ucastnik fzeni pfevzal od objednatele stavbu
dne 3. srpna 2020, souCasné je uvedena véta o ,,pfedani vyty¢enych podzemnich zafizeni®,
s doplnénim, Ze ,,zvla$tni diraz kladen na ruéni vykopy v ochrannych pasmech ostatnich
podzemnich zatfizeni*.
Ulastnik fizeni v pisemmém vyjadieni, &. j. 11330-3/2020, doruceném spravnimu orginu
dne 7. tnora 2020, mj. uvedl, Ze vykopové prace provadél zaméstnanec u€astnika Fizeni, pan ﬁ
a o piedani stanovisté byl proveden zépis do stavebniho deniku. Soudasné uvedl, Ze v misté
poskozeni plynédrenského zafizeni byly provadény price na pokyn pracovnika objednatele, ktery byl
rovné€Zz piitomen provadéni vykopovych praci a jeho odpovédnosti bylo zajistit vytyéeni inZenyrskych
siti. Néasledn¢ ulastnik fizeni zjistil, Ze to nebylo provedeno a ze strany ucastnika fizeni tak
k vykopovym pracim bylo pfistupovano, jako by se jednalo o volny terén.

Prestupku podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzicka osoba tim, Ze porusi néktery ze zdkazii stanovenych v ust. § 46 odst. 8,
odst. 9 a odst. 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo odst. 5 energetického zékona. V ramci piikazniho fizeni
se spravni organ zabyval porusenim zakazu poskozeni plynarenského zatizeni pfi provadéni veskerych
Cinnosti vochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 energetického zikona.
V projednavaném ptipadé je znakem skutkové podstaty prestupku poSkozeni plynarenského zafizeni
a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo svou &innosti plyndrenské zafizeni poskodil. V daném
pripadé€ neni na zakladé zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec Gdastnika
fizeni, kdo provadél zemni prace, v dusledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zafizeni.
Jednéni zaméstnance ucastnika fizeni je pficitatelné G¢astnikovi fizeni, kdyZ zaméstnanec vykondval
¢innost pro Ucastnika fzeni a tato byla v pfiinné souvislosti s poruSenim povinnosti uloZené
ucCastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zakona o odpovédnosti
za prestupky].
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V piipadé jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického za¥fizeni je nutno konat tuto
pracovni ¢&innost s vynaloZenim veSkerého usili tak, aby nedoSlo kohroZzeni bezpe€nosti
a spolehlivosti jeho provozu &i k jeho poSkozeni, coz ulastnik #izeni nesplnil, kdyz i pfesto,
Ze stanovisko uvadélo, Ze poloha plyndrenského zafizeni ma byt ovéfena vytyCenim a Ze prace maji
byt provedeny prace ru¢né, aby nedoslo k poskozeni plynérenského zafizeni nebo plynovodnich
piipojek, tak provadél prace strojné a bez provedeni vytyéeni polohy plynarenského zatizeni v terénu.
Uvedené tak nesvéd¢i o tom, Ze by uastnik fizeni p#i své ¢innosti postupoval s maximalni opatrnosti,
a tedy nevynaloZil veSkeré usili, které bylo mozno pozadovat, aby poruSeni pravni povinnosti zabranil.

S ohledem na vys$e uvedené lze konstatovat, ze U€astnik Fizeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zékona. Spravni orgdn ma za to, Ze jednani G€astnika fizeni naplnilo rovnéz znaky
materidlni stranky piestupku, nebot v jeho jednani lze shiedat spoleéenskou $kodlivost, spocivajici
vporuSeni zijmu spolenosti na bezpetném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.
Lze tak uzaviit, Zze ucastnik fizeni je odpovédny za spachdni pFestupku podle ust. § 91a odst. 1
pism. o) energetického zakona.

Za piestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pii stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti zvySujici zavaznost
prestupku, Ze:

3

e v disledku poskozeni plyndrenského zafizeni doSlo k dGniku 27 m® plynu

do ovzdusi a k preru$eni dodavky plynu 2 koneénym zakaznikiim.
P#i stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZujici okolnosti to, Ze:

e Ulastnik fizeni provadél prace v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni prostiednictvim
zemniho stroje,
¢ nebylo provedeno piesné vyty€eni polohy plynarenského zafizeni v terénu.

Pii stanoveni vy$e uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:

e thradu zplisobené $kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
o skuteCnost, ze Gcastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni
zakona ve vécné pusobnosti Energetického regulaéniho afadu.

Spravni orgén k vysi uloZené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni
zékonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze GCastniku fizeni byla ulozena pokuta u samé spodni
hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom,
ze by takova vySe pokuty mohla mit na Giéastnika fizeni likvidani dopad. Zarovei spravni organ
poznamenava, ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Energetického regulaéniho tufadu v obdobnych nebo shodnych
ptipadech.



Poudeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiité 8 dnii od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu uradu. Lhita pro podani odporu se pocita
ode dne nésledujiciho po doruceni pifkazu, nejpozdéji viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoru¢eny a ulozeny piikaz ptipraven k vyzvednuti.

Mgr. Terezie Foltanova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sankCnich fizeni Ostrava

Obdrzi:
sgoleénost INNOVEX s.r.0., se sidlem Liberec — Liberec IX-Jantv Diil, V Horkach 92/3, PSC 46007,
ICO: 286 72 488



