ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-11205/2019-ERU V  Ostravé dne 8. =zafi 2020

%

C.j. 11205-14/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni urad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zédkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné nekterych zdkont (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, v piikaznim
fizeni podle ust. § 90 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*), a ust. § 150
zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale jen ,,spravni rad*),
vedeném pod sp. zn. OSR-11205/2019-ERU s obvinénym z ptestupku, spole¢nosti MOBIKO
ICO: 267 88 675, ve véci podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zikonl (energeticky zadkon), ve znéni ucinném
do 31. prosince 2019 (déle jen ,,energeticky zakon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spole¢nost MOBIKO plus a.s., se sidlem Hranicka 293/5,
Krasno nad Be¢vou, 757 01 Valasské Meziti¢i, ICO: 267 88 675 (déle jen ,,ucastnik tizeni‘),
se uznava vinnym z pi'estupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona,
kterého se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne
23. z4i1 2019 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Sumvald, u budovy ¢&. p. 349
zemni prace, pii kterych doSlo k poskozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 32.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se U€astnikovi fizeni za spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zdkona ukladd pokuta ve vySi 28 000 K¢
(slovy: dvacet osm tisic korun ceskych), kterd je splatnd do 30 dnli od nabyti pravni moci
tohoto piikazu na u¢et Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 34820.

Odavodnéni

Dne 8. listopadu 2019 byly Energetickému regulaénimu ufadu (dale jen ,,Utad®)
doruéeny podklady od spole¢nosti GasNet, s.r.0., se sidlem Klisska 940/96, Klige, 400 01 Usti
nad Labem, ICO: 272 95 567 ve véci poskozeni stiedotlaké plynovodni piipojky IPE DN 32
(dale také ,,plynarenské zafizeni) Ucastnikem fizeni. O Setfeni tohoto podnétu byl veden
spravni spis sp. zn. 11205/2019-ERU.

Po prostudovéani podkladli obsazenych ve spise sp.zn. 11205/2019-ERU, ktery byl
odboru sank¢nich fizeni pfedan dne 5. ¢ervna 2020 a v némz je pokra¢ovano, dospél spravni
organ k zavéru, ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil UcCastnik fizeni



a ze jsou dostateCné zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci,
o némz nejsou divodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto piistoupil
v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90 zdkona o odpovédnosti za prestupky k vydani
tohoto ptikazu.

Z podkladi ve spise sp. zn. OSR-11205/2019-ERU bylo zjisténo, Ze:
e zemni préce, pfi nichz doslo dne 23. zafi 2019 k poskozeni plynéarenského zatizeni

v obci gumvaldi u budovi C. i 349 Erovédéla irotlakem fizické osoba iodnikal'ici
(déle jen ,,fyzicka osoba poW‘),
e fyzickd osoba podnikajici provadéla zemni prace pro spolecnost

Michlovsky — protlaky, a.s., se sidlem Sala3 99, 763 51 Zlin, ICO. 277 04 262 (dale
jen ,,spolecnost Michlovsky — protlaky, a.s.), stavenist¢ mu nebylo pfedéano,

e spolecnost Michlovsky — protlaky, a.s. provadéla zemni prace jako zhotovitel
pro ucastnika fizeni na zakladé objednavky || | < dne 5. stpna 2019,

e dle vyjadfeni spole¢nosti Michlovsky — protlaky, a.s. ze dne 21. ledna 2020 vesker¢
ptipravné prace (v€etné vytyCeni polohy plyndrenského zafizeni v terénu) obstaral
ucastnik fizeni a byl to stavbyvedouci ugastnika fizeni. kdo urc¢il hloubku vrtu
provadéného fyzickou osobou podnikajici — pii kterém doslo
k poskozeni plynarenského zatizeni,

e dne 28. tnora 2018 vydal spravce plyndrenského zafizeni ke stavb¢é stanovisko
B 1 czcnim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném
pasmu dotcenych plynarenskych zafizeni spolu s Orientatnim a Detailnim zakresem
plynarenského zafizeni do mapovych podkladi a Ovéfenou piilohou zadatele,
s platnosti 24 mésicti ode dne jeho vydani,

e dne 6. zafi 2019 spolecnost GridServices, s.r.o. se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢ila polohu plynarenského zatizeni
v terénu, s platnosti 2 mésicu,

o veskeré ndaklady spojené sopravou plynarenského zafizeni byly uhrazeny
ucastnikem fizenti,

e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k @niku 464 m® plynu do ovzdusi
za dobu 55 minut a k prerusSeni dodavky plynu 1 koneénému zakaznikovi (kategorie
domadcnost) po dobu 3 hodin,

e plynarenské zafizeni se machazelo v jiné hloubce, nez Ucastnik fizeni ocekaval
na zakladé projektové dokumentace a predchozich vrti v téze obci, a vedlo Sikmé
pod thlem asi 45°.

Ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze poruSi néktery ze zdkazli stanovenych
vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci
pfikazniho ftizeni se spravni organ zabyval poruSenim zdkazu poskozeni plyndrenského
zafizeni pfi provadéni veskerych Cinnosti v ochranném pasmu i mimo né€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projednavaném piipad¢ je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plynarenského zatizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery ptimo
svou ¢innosti plynarenské zatizeni poskodil. V daném piipadé neni pochyb, Ze to byla fyzicka
osoby podnikajici d kdo zpusobil poskozeni plynarenského zatizeni. Fyzicka
osoba podnikajici provadéla zemni prace pro ucastnika fizeni, na jeho
stavenisti_a podle pokyni zaméstnance Ucastnika fizeni. Jedndni fyzické osoby podnikajici
dje tak podle ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 5 zdkona

o odpovédnosti za prestupky piicitatelné ucastnikovi fizeni.




Skutecnost, Ze poskozené plyndrenské zatizeni bylo ulozeno v rozporu s normami
CSN, nezbavuje ucastnika fizeni odpovédnosti za spachani piestupku, spravni organ vsak
k této skuteCnosti piihlédl pii stanoveni vyse pokuty.

S ohledem na vyse uvedené Ize konstatovat, ze ucCastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formdlni znaky ptestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona. Spravni orgdn ma za to, Ze jednani
ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materidlni stranky ptestupku, nebot’ v jeho jednani lze
shledat spolecenskou Skodlivost, spocivajici v poruSeni zdjmu spolecnosti na bezpecném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, ze ucastnik fizeni je odpovédny
za spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona.

Za piestupek podle ust. § 91la odst. 1 pism. o) energetického zakona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zadkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pti stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako pfité¢zujici okolnosti to, ze:
e v dusledku poskozeni plynarenského zafizeni doSlo k uniku 464 m’ plynu
do ovzdusi a k pferuSeni dodavky plynu 1 koneénému zakaznikovi,
e TUcastnik fizeni jiz v minulosti byl uznan vinnym ze spéachani pifestupku ve vécné
pisobnosti Utadu, a to konkrétné:

e piikazem ¢&. j. 09727-3/2015-ERU ze dne 30. fijna 2015, ktery nabyl pravni
moci dne 10. listopadu 2015, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachani
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zdkona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
ao zméné nckterych zdkonl (energeticky zdkon), ve znéni U¢inném
do 31. prosince 2014 a spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m)
zékona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zédkonid (energeticky zakon),
ve znéni u€inném do 31. prosince 2015, za coZ mu byla uloZena tthrnné pokuta
18 000 K¢ a povinnost uhradit ndklady fizeni ve vysi 1 000 K¢&,

e piikazem €. j. 12058-3/2018-ERU ze dne 12. prosince 2018, ktery nabyl pravni
moci dne 22. prosince 2018, byl Gcastnik fizeni uznan vinnym ze spachani
prestupku podleust. § 9la odst. 1 pism. o) zékona ¢&.458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a
o zméné nékterych zakond (energeticky zdkon), veznéni UCinném
do 31. prosince 2017, za coZ mu byla ulozena pokuta 29 000 K¢&.

Pti stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:
e uhradu zpisobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
e skutecnost, Ze plynarenské zatizeni bylo ulozeno nevhodnym zptisobem.

Spravnimu organu je dale znamo, ze UCastnik fizeni byl rozhodnutim €. j. 11327-
5/2015-ERU ze dne 25. fijna 2012, které nabylo pravni moci dne 13. listopadu 2012, uznan
vinnym ze spachani spradvniho deliktu podleust. § 9la odst. 1 pism. m) zikona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné¢ nékterych zdkonl (energeticky zékon), ve znéni G€inném do 12. listopadu 2011,
zacoZz mu byla ulozena pokuta 40000 K¢ a povinnost uhradit naklady fizeni
ve vysi 1 000 K¢. K tomuto rozhodnuti spravni orgdn pro ¢asovy odstup nepiihlizel jako
k pfitéZujici okolnosti.



Spravni organ rovnéz nepiihlizel jako k pfitézujici okolnosti ke skuteCnosti,
ze posSkozeni plynarenského zatfizeni bylo zplisobeno strojné, nebot’ ucastnik fizeni provadel
protlak vodovodniho potrubi a protlak jinak nez za pouziti stroje provadét nelze.

Spravni organ se pfi stanoveni vyse pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméri
uCastnika  fizeni. Spravni organ zvykazu zisku a ztrity vplném rozsahu
ke dni 31. prosince 2019, ktery je soucasti vyrocni zpravy ucastnika fizeni za rok 2019
zalozené ve sbirce listin vefejného rejstiiku zjistil, ze UcCastnik fizeni dosahl vysledku
hospodafeni po zdanéni ve vysi h pii Cistém obratu za Gcetni
obdobi_ Spravni organ vsSak k vySi udélené¢ pokuty uvadi, Ze se jedna
o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni zdkonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu,
ze Ucastniku fizeni tak byla ulozena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty,
nelze v ptipad¢ spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, ze by takova vyse pokuty
mohla mit na ucastnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven spravni orgdn poznamenava,
7e pokuta byla ulozena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho tadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Poucdeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dnli od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu tufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruceni ptikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoru¢eny a uloZeny piikaz piipraven
k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Tecl, v.r.
opravnénd Uredni osoba
oddé€leni sank¢nich fizeni Ostrava



