ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmesti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-10118/2019-ERU V Ostravé dne 23. fijna 2019
C.j.10118-3/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ufad jako vécné piislus$ny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o0 zméng nékterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni pozdé€jsich predpist, v piikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich,
ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky®), a ust. § 150
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdg&jsich predpish (dale jen ,,spravni fad®),
vedeném pod sp. zn. OSR-10118/2019-ERU sobvinénym =z piestupku, spolecnosti
T4 Building s.r.o., se sidlem Tiidvorska 1386, Kolin V, 280 02 Kolin, ICO: 043 52 530,
ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona €. 458/2000
Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni G¢inném do 31. prosince 2018 (déle jen
»energeticky zakon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z piestupku, spolecnost T4 Building s.r.o., se sidlem Tiidvroska 1386, Kolin
V, 280 02 Kolin, ICO: 043 52 530 (dale jen ,u¢astnik Fizeni®), se uznavd vinnym
z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kter¢ho se dopustil
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 12. Cervence 2018
v ochranném pasmu plynérenského zatizeni v obci Bélotin, u budovy €. p. 134 zemni préace,
pfi kterych doslo k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 50, a tim k poruSeni zakazu
poskozeni energetického zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo ng.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ukladd pokuta ve vysi 15000 K¢
(slovy: patnict tisic korun ¢eskych), kterd je splatna do 30 dnd od nabyti pravni moci tohoto
pHkazu na et Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské nérodni banky, &. 4. 19-
2421001/0710, variabilni symbol 34819.

Oduvodnéni

Dne 1. dubna 2019 zahajil Energeticky regulatni ufad (déle jen ,,Utad*) v disledku
zjisténi poskozeni stiedotlakého plynovodu IPE DN 50 (déle také ,plyndrenské zafizeni®)
kontrolu ve v&ci dodrzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona fyzickou osobou
podnikajici Jiff Snejdrla, se sidlem Bélotin 354, 753 64 Bélotin, ICO: 630 33 364 (dile jen
,.pan Jifi Snejdrla). Na zakladé kontrolniho zji$téni a ziskanych podkladi vyhotovil kontrolni
organ dne 5. srpna 2019 protokol o kontrole ¢. , €. j. 03625-13/2019-ERU (dale jen
»protokol o kontrole®). Dle protokolu o kontrole pan h zemni prace v blizkosti

plynarenského zatizeni provéadél coby najatd osoba pro ti€astnika fizeni.



Po prostudovani podkladt obsaZenych v kontrolnim spise sp. zn. 03625/2019-ERU,
jejichZ kopie byly vlozeny do spravniho spisu dne 14. fjna 2019, dosp€l spravni orgéan
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil u€astnik fizeni a Ze jsou
dostateéné zjistény vSechny okolnosti daného ptipadu se zjisténim stavu véci, 0 n€émZ nejsou
divodné pochybnosti ve smyslu wust. § 3 spravniho fadu, aproto pfistoupil v souladu
s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90 zdkona o odpovédnosti za pfestupky k vydani tohoto
ptikazu.

V ramci kontroly bylo zjiSténo, Ze:

e zemni price, pfi nichz doslo dne 12. Cervence 2018 k poSkozeni plynarenského
zafizeni v obci Bélotin, u budovy ¢. p. 134 provadél zemnim strojem pan

a to na zékladé objednavky hcastnika Fizeni ze dne 20. dubna 2018 a podle

pokynli zaméstnance acastnika Fizeni , narozen¢ho dne

\4 , trvale bytem

(déle jen ,,pan [N ).

e dne 19. fijna 2017 vydal spravce plyndrenského zafizeni ke stavbé stanovisko
zn. s vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném
pasmu dotéenych plynarenskych zafizeni spolu s Orientatnim zakresem
plynarenského zafizeni do mapovych podkladd, s platnosti 24 mésicl ode dne jeho
vydani,

e dne 30. #{jna 2017 spoleénost GridServices, s.r.o. se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢ila polohu plynarenského zatizeni
v terénu, splatnosti 2 mésici, vdob& poruseni plynarenského zafizeni tedy
jiz vyty€eni nebylo platné,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni byly uhrazeny,

o v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k iniku 326 m’ plynu do ovzdus
za dobu 35 minut a k p¥Feruseni dodavky plynu 1 koneénému zékazniku po dobu
3 hodin,
plynarenské zat{zeni nebylo fadné opatfeno piskovym obsypem ani vystraznou folii,

e dle vyjadfeni u€astnika fizeni b&hem kontroly plynarenské zafizeni vedlo asi o 1 metr
jinde oproti provedenému vytyceni.

>

Piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzicka osoba tim, Ze poruSi n&ktery =ze zakazli stanovenych
vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetické¢ho zékona. V ramci
ptikazniho fizeni se sprdvni orgdn zabyval poruSenim zdkazu poSkozeni plynarenského
zatizeni pti provadéni veskerych &innosti v ochranném pasmu i mimo n€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projedndvaném piipadé je znakem skutkové podstaty
ptestupku poskozeni plyndrenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo
svou Cinnosti plynarenské zatizeni poskodil. V daném piipad€ zemni prace provadél pa“
r, ale ¢inil tak pro Ucastnika fizeni a na zakladé pokynii stavbyvedouciho, pana

, ktery byl zaméstnancem u&astnika ¥zeni. Cinnost pana je ucastniku fizeni
pfiditatelna dle ust. § 20 odst. 1 ve spojeni s ust. § 20 odst. 2 pism. c¢) zdkona o odpoveédnosti
za prestupky, ¢innost pana || ] jc ccastniku fizeni piicitatelnd dle ust. § 20 odst. 1
ve spojeni s ust. § 20 odst. 2 pism. d) zakona o odpovédnosti za piestupky. Spravni organ ma
tedy na zaklad¢ zjisténych okolnosti za prokazané, ze to byl praveé ucastnik fizeni, kdo je
zodpovédny za poskozeni plynarenského zatizeni. UloZeni plynarenského zatizeni v rozporu
snormami CSN nezbavuje uéastnika fizeni odpovédnosti za spachéni prestupku, spravni
organ vsak k této skuteCnosti pfihlédl pii stanoveni vySe pokuty. Obdobné ucastnika Fizeni
odpovédnosti za poruSeni plynarenského zatizeni nezbavuje skute¢nost, Ze se plyndrenské



zafizeni nachazelo asi o 1 metr odchyln€ oproti provedenému vytyCeni, nebot’ ochranné
pasmo plyndrenského zafizeni se dle ust. § 68 odst. 2 pism. a) energetického zakona
nachazelo do vzdalenosti 1 m na obé strany plynarenského zafizeni a provedené vytyCeni
v dobé poruseni plynarenského zatizeni jiZ nebylo platné.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze ucastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zikona a byly tak naplnény formalni znaky piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona. Spravni orgdn ma za to, Ze jednani
Ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materialni stranky piestupku, nebot’ v jeho jednani Ize
shledat spoleCenskou Skodlivost, spoéivajici v poruSeni zajmu spoleénosti na bezpecném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, Ze uCastnik fizeni je odpovédny
za spachéani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona.

Za prestupek podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zédkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Z ufedni Cinnosti spravni organ zjistil, Ze ucastnik fizeni jiz byl v minulosti uznan
vinnym ze spachani spravniho deliktu ve vécné pisobnosti Utadu a to konkrétng:

e piikazem ¢. j. 07778-3/2018 ze dne 6. srpna 2018, ktery nabyl pravni moci dne
15. srpna 2018, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachani prestupku
podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) zakona &.458/2000 Sb., o podminkach
podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zédkont (energeticky zékon), ve znéni i¢inném do 31. prosince 2017,
a byla mu uloZena pokuta 26 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 00938-5/2019 ze dne 23. dubna 2019, ktery nabyl pravni moci
dne 3. kvétna 2019, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachani ptestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona a byla mu uloZena
pokuta 45 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 01878-6/2018 ze dne 21. Cervna 2019, ktery nabyl pravni moci
dne 14. ¢ervna 2018, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona a byla mu uloZena
pokuta 52 000 K¢&,

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze se predmétny piestupek stal jeste pied vydanim vSech tii
vySe uvedenych piikazd, uplatni se zdsada absorpce dle ust. § 41 odst. 1 zakona
o odpovédnosti za piestupky. ProtoZe se ve vSech ¢tyfech piipadech jednalo o pfestupky,
u kterych ust. § 91a odst. 7 energetického zakona umoziuje stejnou vymeéru pokuty, pfistoupil
spravni organ k posouzeni zavaznosti jednotlivych prestupkti. Vzhledem k nejvétSimu poctu
odpojenych zakaznikd (800), vyhodnotil spravni organ ptestupek ze dne 28. kvétna 2018 jako
pfi hodnoceni polehcujicich a ptitéZujicich okolnosti omezil pouze na skutecnost, Ze Gc¢astnik
fizeni se projednavaného pfestupku dopustil v soub&hu s dalsimi tfemi prestupky, coZ spravni
organ hodnotil jako pfitéZujici okolnost. K vysi pokut uloZenych viemi tfemi vyse uvedenymi
pravomocnymi piikazy vSak spravni organ piihlédl, v souladu s pouZitim zasady absorp¢ni,
pii stanoveni vySe pokuty uloZené vyrokem II. tohoto piikazu.

Spravni organ se pii stanoveni vy$e pokuty zabyval také otazkou majetkovych pomért
Ucastnika FHzeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztraty v plném rozsahu ke dni 31. fijna 2018,
ktery je soudasti ucetni uzavérky uUCastnika Fizeni za rok 2018 zaloZené ve sbirce listin
Vetejného rejstitku zjistil, Ze ucastnik fizeni dosahl vysledku hospodateni po zdanéni ve vysi



6 606000 K¢ Spravni orgdn vSak kvysi udélené pokuty uvadi, Ze se jedna
o pokutu, kterd ¢ini mén€ nez 1 % z maximalni zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu,
Ze Ucastniku fizeni tak byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty,
nelze v ptipade€ spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vysSe pokuty
mohla mit na uCastnika fizeni likvidaéni dopad. Zarovenl spravni orgén poznamenavi,
Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Poudeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhite
8 dnli od jeho dorueni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu ufadu. Lhtta
pro podéni odporu se pocitd ode dne nasledujictho po dorueni piikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorueny a uloZeny piikaz ptipraven
k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Tecl, v. 1.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sankénich fizeni Ostrava



