ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-07146/2020-ERU V Ostraveé dne 17. srpna 2020

C.j. 07146-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni Gfad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné neckterych zakond (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich predpist,
v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zékon o odpoveédnosti za prestupky*),
a ust. § 150 zédkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé¢jSich predpisti (dale
jen ,,spravni rad“), vedeném pod sp. zn. OSR-07146/2020-ERU s obvinénym z prestupku,
spole¢nosti VIVASTAYV s.r.o., se sidlem Bavorovice 5, 373 41 Hluboka nad Vltavou,
ICO: 260 58 243, ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zadkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné¢ nékterych zakonl (energeticky zdkon), ve znéni uUCinném
do 31. prosince 2019 (déle jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spole¢nost VIVASTAV s.r.0., se sidlem Bavorovice 5,
373 41 Hlubok4 nad Vltavou, ICO: 260 58 243 (déale jen ,ucastnik fizeni®), se uzndva
vinnym z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakoma, kterého
se dopustil tim, Ze v rozporu s ust.§ 68 odst.3 energetického zdkona provadel
dne 15. srpna 2019 vochranném pasmu plyndrenského zafizeni v katastrdlnim Uzemi
Zamberk, v ulici Zameck4, u budovy ¢&. p. ij prostrednictvim strojniho mechanismu zemni
préce, v disledku kterych doslo k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 50.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani ptestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada pokuta ve vySi 40 000 K¢
(slovy: c¢tyficet tisic korun cCeskych), kterd jesplatna dle ust. § 46 odst. 2 zikona
o odpoveédnosti za prestupky do 30 dnd od nabyti prdvni moci tohoto piikazu na Gcet
Energetického regulaéniho Gfadu vedeny u Ceské ndrodni banky, &. . 19-2421001/0710,
variabilni symbol 33520.

Odavodnéni

Dne 17. ledna 2020 zah4jil Energeticky reguladni ufad (dale také ,,Utad
¢t ,,spravni organ®) v disledku zjisténi poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 50 (dale
jen ,,plynarenské zafizeni*) kontrolu ve véci dodrZovani ust. § 68 odst. 3 energetické¢ho
zdkona ucastnikem tizeni. Na zdklad¢ kontrolniho zjisténi a ziskanych podkladd vyhotovil
kontrolni orgéan dne 24. biezna 2020 Protokol o kontrole ¢. - ¢.j. 00579-11/2020-



ERU. VG&i kontrolnimu zjisténi uvedenému v protokolu o kontrole podal u€astnik tizeni
namitky, které byly nadfizenou osobou kontrolujicich jako nediivodné zamitnuty.

Po prostudovani podkladli obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 00579/2020-ERU,
ktery byl ptevzat do spravniho spisu dne 6. srpna 2020, dospél spravni orgén k zavéru, Ze neni
pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil GCastnik fizeni a Ze jsou dostatecné zjiStény
vSechny okolnosti daného pfipadu se zjist€énim stavu véci, o némZ nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, aproto pfistoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zdkona o odpoveédnosti za piestupky k vydani tohoto piikazu.

Dle ust. § 81 zédkona o odpovédnosti za prestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skuteCnosti zji§téné pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o prestupku.

V ramci kontroly bylo zjiSté€no, Ze:

e zemni prace (vrtné prace pro osazeni zemnich kotev), v dusledku nichZz doslo
dne 15. srpna 2019 k poSkozeni plynarenského zafizeni, v ochranném pasmu
plynarenského zafizeni v katastralnim tzemi Zamberk, v ulici Zamecka, u budovy
E.fL -, provadél prostfednictvim strojniho mechanismu (vrtna souprava znacky
MORATH na zemnim stroji znatky CAT 304) zaméstnanec uc¢astnika Fizeni,

e dne 15. Cervna 2018 vydal spravce plynadrenského zafizeni stanovisko k existenci
plynérenského zafizeni v zdjmovém tzemi provadéni praci pod zn. || R
s Orienta¢nim a detailnim zakresem plynarenského zafizeni do mapovych podkladi
a Ovéfenou ptilohou Zadatele, s platnosti 24 mésici ode dne jeho vydani; v bodé ]
(podminky pro provadéni stavebni ¢innosti) se uvadi, Zze nebude pouzito nevhodného
nafadi, zemina bude téZena pouze ruéné bez pouZiti pneumatickych, elektrickych,
bateriovych a motorovych naradi,

e dne 1. srpna 2019 spolecnost GridServices, s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1,
Zébrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢ila polohu plynarenského zafizeni
v terénu, s platnosti 2 mésicid; z protokolu o vytyCeni mimo jiné vyplyva, zZe veskeré
zemni prace v blizkosti plynarenského zatizeni je nutné provadét ruéné,

e dne 6. kvétna 2019 doslo k prevzeti staveniSté uCastnikem fizeni od spoleCnosti
MADOS MT s.r.o., se sidlem &.p. 51, 517 41 Lupenice, ICO: 252 97 899 (déle jen
»spole¢nost MADOS MT s.r.0.9),

e veskeré niklady spojené s opravou plyndrenského zafizeni a Unikem plynu byly
uhrazeny,

e v disledku poSkozeni plyndrenského zafizeni doSlo k uniku 1 412 m’ plynu
do ovzdusi za dobu 46 minut a k pferuseni dodavky plynu 10 konecnym zékaznikiim
(3 kategorie maloodbératel, 7 kategorie domacnost),

e udastnik fizeni vykonaval zemni prace jako subdodavatel spole¢nostt MADOS
MT s.r.0., pfiCemz prace byly vykonavany jako kompletni sluzba (dilo).

Ucastnik fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 19. listopadu 2019 pfed zahdjenim
kontroly mimo jiné uvedl, Ze k poSkozeni plynarenského zarizeni doSlo v ramci provédéni
vrtnych praci pro instalaci zemnich kotev. Pfedmétné prace provadél jeho zaméstnanec
pan I

Ugastnik fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 24. ledna 2020 v réamci kontroly mimo
jiné uvedl, Ze prace provadél vrtnou soupravou MORATH na nosi¢i CAT 304. VytyCeni
plynarenského zafizeni bylo provedeno. V misté byla trasa vyznacena reflexnim sprejem.
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U vrtani mize v disledku rozdilnosti struktury geologického prostiedi dojit k samovolnému
vychyleni ze sméru vrtani. Tato skutecnost, pokud k ni dojde, je vSak pro strojnika obsluhujici
strojni mechanismus jen ziidkakdy a velice t€Zko postiehnutelna. V kombinaci s nepiesnou
vyskou uloZeni plyndrenského zafizeni se toto mize nabidnout jako mozZna pficina kolize
s plynarenskym zafizenim.

Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zédkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickda osoba tim, Ze poruSi néktery ze =zdkazli stanovenych
vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci
ptikazniho fizeni se spravni organ zabyval poruSenim zakazu poSkozeni plynéarenského
zafizeni pfi provadéni veSkerych &innosti v ochranném pdsmu i mimo n€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zadkona. V projednavaném pi#ipadé je znakem skutkové podstaty
ptestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo
svou Cinnosti plynarenské zatizeni poskodil. V daném ptipad€é neni na zaklad€ zjiSt€nych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec ucastnika fizeni, ktery provadél zemni
prace, v dusledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zafizeni. Jednani zaméstnance
ucastnika Fizeni je pficitatelné ucastnikovi fizeni, kdyZ zaméstnanec vykonaval &innost
pro ucastnika fizeni a tato byla v pfi¢inné souvislosti s porusenim povinnosti uloZené
ucastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 2 pism. c¢) zakona
o odpovédnosti za prestupky].

V piipadé jakékoliv pracovni Cinnosti v ochranném pasmu energetického zafizeni
je nutno konat tuto pracovni {innost s vynaloZzenim vesSkerého usili tak, aby nedoSlo
k ohroZeni bezpetnosti a spolehlivosti jeho provozu & k jeho poskozeni. Ugastnik tizeni
plynarenské zafizeni poskodil zemnim strojem. V Protokolu o vytyCeni plynéarenského
zafizeni ze dne 1. srpna 2019 je mimo jiné uvedeno, Ze veSkeré zemni préce v blizkosti
plynarenského zafizeni je nutné provadét ruéné, a dale, Ze presné hloubkové uloZeni nebylo
stanoveno, kdy toto je nutno ové&fit ruéné kopanou sondou. Ugastnik fizeni pfesto v rozporu
s podminkou, aby prace v blizkosti plynarenského zafizeni provadél rucné, a bez provedeni
ruéné¢ kopanych sond, pfistoupil k provedeni praci pomoci strojniho mechanismu,
coz nesvédéi o nalezité opatrnosti pfi provadéni praci. UloZeni plynarenského zafizeni
v rozporu s normami CSN nezbavuje Géastnika fizeni odpovédnosti za spachéani prestupku.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze u€astnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni orgdn ma za to, Ze jednani
udastnika tizeni naplnilo rovnéz znaky materialni stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani
1ze shledat spolecenskou skodlivost, spocivajici v poruSeni zdjmu spole¢nosti na bezpe¢ném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, Ze Gcastnik fizeni je odpovédny
za spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zédkona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona pokutu aZz do vyse 15 000 000 K¢&.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako ptitéZujici okolnosti to, Ze:
e Glastnik fizeni svym jednanim poskodil stiredotlaky plynoved, tedy, z hlediska
energetického, zafizeni vétsiho vyznamu,
e Ucastnik fizeni provadél zemni prace v ochranném pasmu plyndrenského zatfizeni
prostfednictvim zemniho stroje, coz bylo vrozporu s podminkami stanovenymi



ve stanovisku a v protokolu o vytyCeni plynarenského zafizeni v misté provadéni
praci,

e v dusledku poskozeni plynarenského zafizeni doSlo k wuniku 1 412 m® plynu
do ovzdusi a k preruseni dodavky 10 koneénym zékaznikim:.

Pfi stanoveni vy$e uloZzené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:
e thradu zpisobené §kody provozovateli distribuéni soustavy,
e skute¢nost, Ze uCastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni
za porudeni zakona ve vécné piisobnosti Utadu.

Spravni organ se pii stanoveni vyse pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméri
u¢astnika fizeni. Spravni organ z Rozvahy ve zkraceném rozsahu ke dni 31. prosince 2019
zaloZzené ve sbirce listin Vefejného rejstiiku zjistil, Ze udastnik fizeni dosahl vysledku
hospodateni za G¢etni obdobi ve vysi 2 400 000 K&. Spravni organ k vysi uloZené pokuty
uvadi, Ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini mén€ neZ 1 % zmaximdlni zdkonné vySe pokuty.
Vzhledem k tomu, Ze G€astniku Fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného
rozpéti pokuty, nelze v pripadé spravniho trestani pravnické osoby uvaZovat o tom,
Ze by takova vySe pokuty mohla mit na Gcastnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroven spravni
organ poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy
ve vy§i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Poucdeni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dnii od jeho doruCeni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu ufadu. Lhuta
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji
v8ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a uloZeny pfikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Pavla Musalkova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni Ostrava



