ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-09698/2019-ERU V Ostraveé dne 2. fijna 2019

C. j. 09698-3/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ufad jako v€cné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nckterych zakonli (energeticky zakon), ve znéni pozdé&jSich piedpist,
v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zékona €. 250/2016 Sb., o odpoveédnosti za pfestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdégjsich piedpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky*),
a ust. § 150 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjSich pfedpist (dale
jen ,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-09698/2019-ERU s obvinénym z ptestupku,
podnikajici fyzickou osobou I s sidcn
ICO: _ ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zékona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zmén€ né&kterych zdkoni (energeticky zdkon), ve zné€ni UCinném
do 31. prosince 2018 (déle jen ,,energeticky zdkon*), rozhodl

takto:

1. Obvinény z pfestupku, podnikajici fyzicka osoba I s sidicn -
L ICO: I (dile jen ,ucastnik Fzeni®), se uzniva vinnym

z prestupku podle ust § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, které¢ho se dopustil
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zékona provadél dne 31. srpna 2018
v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastralnim tzemi Méstec Kralové, v ulici
Jateéni, u budovy &. p. 738 prostéednictvim strojniho mechanismu zemni préace, v disledku
kterych doslo k poskozeni stfedotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 32, atim k poruseni
zékazu poskozeni plynarenského zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se Ucastnikovi Fizeni za spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona uklada pokuta ve vysi 24 000 K¢é
(slovy: dvacet ctyfi tisic korun ceskych), ktera je splatnd dle ust. § 46 odst. 2 zékona
o odpovédnosti za prestupky do30dnd od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na Gcet
Energetického regulaéniho Gfadu vedeny u Ceské nérodni banky, & u.19-2421001/0710,
variabilni symbol 33119.

Oduvodnéni

Dne 24. dubna 2019 zah4jil Energeticky regula¢ni ufad (déle také ,,Utad* & ,,spravni
organ®) v dusledku zjisténi poskozeni stfedotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 32 (dale také
»plynarenské zafizeni*) kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona
ucastnikem fizeni. Na zékladé kontrolniho zjisténi a ziskanych podkladd vyhotovil kontrolni
organ dne 10. &ervence 2019 Protokol o kontrole &. |l ¢. ;. 04364-6/2019-ERU.



Véi kontrolnimu zji$téni uvedenému v protokolu o kontrole nepodal ucastnik fizeni Zadné
namitky.

Po prostudovani podkladi obsaZenych v kontrolnim spise sp.zn. 04364/2019-ERU,
ktery byl pievzat do spravniho spisu dne 1. fijna 2019, dospél spravni organ k zavéru, Ze neni
pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil G¢astnik fizeni a Ze jsou dostatecné zjistény
vSechny okolnosti daného pfipadu se zjisténim stavu véci, o némZ nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, aproto pfistoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto piikazu.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za ptestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skuteCnosti zjisténé pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o prestupku.

V ramci kontroly bylo zji§téno, Ze:

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 31. srpna 2018 k poskozeni plynédrenského
zafizeni, v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastrdlnim tGzemi Méstec
Kréalové, v ulici Jatedni, u budovy ¢&. p. 738, provadéla zemnim strojem (pasovy
bagr) znatky KUBOTA fyzicka osoba pan || . kterou Géastnik Fizeni
pouZival pii své €innosti,

e dne 26. ledna 2018 wvydal spravce plynarenského zafizeni ve véci ,,Oprava
kanaliza¢niho fadu, ul. Jate¢ni, Na Banské, Méstec Kralové®“ stanoviske k existenci
plynarenského zafizeni v zdjmovém tizemi provadéni praci pod zn. || ] spotv
s Detailnim zakresem plynarenského zafizeni do mapovych podkladi a Ovéfenou
ptilohou zadatele, s platnosti 24 mésicli ode dne jeho vydani, s platnosti 24 mésich
ode dne jeho vydani,

e dne 6. Cervna 2018 spole¢nost GridServices, s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vytyéila polohu plynirenského zatizeni
v terénu, s platnosti 2 mésicti, v dob& poskozeni plynarenského zafizeni bylo tedy
vytyCeni neplatné,

e dne 2. &ervence 2018 doslo k pFevzeti pracovisté Gcastnikem fizeni od spole€nosti
KVIS Pardubice a.s., se sidlem Rosice 151, 533 53 Pardubice, (dale jen ,,spolecnost
KVIS Pardubice a.s.); z Pfedavaciho protokolu pracovisté zhotoviteli (u€astnikovi
fizeni) vyplyva, Ze zhotovitel (u€astnik fizeni) byl seznamen mimo jiné i s vyty¢enim
inZenyrskych siti,

e velkeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a Unikem plynu byly
uhrazeny,

e 7z fotodokumentace mista poskozeni zaloZzené v kontrolnim spise je ziejmé,
Z¢ plynarenské zafizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu a oznaceno vystraznou
folii,

e v dusledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k dmniku 906 m” plynu
do ovzdusi za dobu 60 minut a k pieruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zakaznikovi
(kategorie domacnost),

e Udastnik fizeni vykondval zemni prace jako zhotovitel spolenosti KVIS Pardubice a.s.
na zéklad¢ Objednavky ¢ |  zakizka ¢
ze dne 1. Cervence 2018 (dale jen ,objednavka®); predmétem objednavky byly
stavebni prace — pokladka kanalizace, dle pfilozené¢ho soupisu praci; v Zadani
s vykazem vymér na stavbu ¢. _ jsou uvedeny mimo jiné i zemni préce.
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Utastnik fizeni v pisemnych vyjadfenich ze dnt 13. prosince 2018 a 11. tinora 2019
pfed zahdjenim kontroly mimo jiné uvedl, Ze vykopové prace provadél sam. Nepoucil pana
, ktery provadél vykopové prace zemnim strojem (pasovy bagr znacky

KUBOTA). Pfedmétem objednavky byly i zemni (vykopové) prace.

Utastnik Fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 9. kvétna 2019 v ramci kontroly mimo
jin€ uvedl, Ze poloha plynarenského zaiizeni odpovidala vyty€eni. Plynarenské zatizeni bylo
obnazeno ru¢né kopanou sondou pfi vystavbé hlavniho fadu kanalizace. V misté poskozeni
plynéarenského zatizeni v8ak na provedeni ruén€ kopané sondy zapomnél.

Ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi ncktery ze zékazli stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zadkona. V ramci piikazniho fizeni
se spravni organ zabyval porusenim zakazu poskozeni plynarenského zafizeni
pfi provadéni veSkerych ¢&innosti v ochranném padsmu i mimo né€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projedndvaném pfipadé¢ je znakem skutkové podstaty
ptestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo
svou Cinnosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném piipad€ neni na zdklad€ zjiSténych
okolnosti pochyb o tom, Ze poskozeni plynarenského zatizeni zptsobila fyzickd osoba
pan || (strojnik zemniho stroje), kterou udastnik fizeni pouZival
pfi své Cinnosti. Za osobu, jejiz jednani je pfiCitatelné podnikajici fyzické osobg,
se za UCelem posuzovani odpoveédnosti podnikajici fyzické osoby za pfestupek povaZuje
dle ust. § 22 odst. 3 pism. c¢) zakona o odpovédnosti za piestupky fyzicka osoba, kterou
podnikajici fyzickd osoba pouZivd pii své Cinnosti. Ve vztahu k vySe uvedenému nema
spravni organ pochybnosti o tom, Ze jednani fyzické osoby pana
je ve vztahu k odpovédnosti za spachani pfedmétného prestupku piicitatelné ucastnikovi
fizeni. V piipad€ jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zafizeni
je nutno konat tuto pracovni Cinnost s vynaloZenim veSkerého usili tak, aby nedoslo
k ohroZeni bezpetnosti a spolehlivosti jeho provozu & k jeho poskozeni. Utastnik fzeni
vykonaval zemni préce strojné, coZ bylo v rozporu s podminkami stanovenymi v protokolu
o vytyéeni ze dne 6. &ervna 2018. Ulastnik fizeni v&d&l, kde se vterénu predmétné
plynéarenské zatizeni nachazi, tudiz mél pii provadéni zemnich praci postupovat s maximalni
opatrnosti, aby k poSkozeni plynarenského zatizeni nedoslo.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, ze icastnik fizeni svym jedndnim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zakona a byly tak naplnény formélni znaky piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
udastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materidlni stranky piestupku, nebot’ v jeho jednani
1ze shledat spole¢enskou Skodlivost, spoéivajici v poruSeni z4jmu spolecnosti na bezpecném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, Ze G¢astnik fizeni je odpovédny
za spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

Za ptestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K&.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni orgén jako pfitéZujici okolnosti to, Ze:
e TUcastnik fizeni provadél zemni prace v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni
prostfednictvim zemniho stroje, coz bylo vrozporu spodminkami uvedenymi
v protokolu o vytyceni,



e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k dniku 906 m® plynu do ovzdusi
a k pferuseni dodavky plynu 1 kone¢nému zakaznikovi.

Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni orgéan jako poleh¢ujici okolnosti:
e skute¢nosti, Ze plynarenské zatfizeni nebylo uloZzeno v piskovém obsypu a oznaceno
vystraznou félii, bylo uloZeno v asfaltové drti,
thradu zptsobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
skute¢nost, Ze ucastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho tizeni
za porudeni zdkona ve vécné pasobnosti Utadu.

Spravni organ nehodnotil jako piitéZujici okolnost neplatnost vyty€eni plynarenského
zafizeni, kdyZ tato neplatnost vytyeni neméla na poskozeni plynarenského zafizeni vliv,
jelikoZ poloha plynérenského zafizeni odpovidala jiZ neplatnému vytyCeni a ucastnik #{zeni
védél, kde se pfedmétné plyndrenské zafizeni nachazi. Ani platné vytyCeni by rovnéz
nezamezilo poSkozeni plynarenského zafizeni, kdyZ tomuto mohl pfedejit (nebo pfinejmensim
udélat vse pro to, aby poskozeni predesel) pouze Gcastnik fizeni tim, Ze by provade€l veskeré
préce v blizkosti plynarenského zafizeni ruéné a s maximalni opatrnosti.

Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jednd o pokutu, kterd ¢ini méné
nez 1 % z maximaélni zdkonné vysSe pokuty. UloZena vySe pokuty je zcela pfiméfend mife
a vyznamu chranéného spoleCenského zdjmu upraveného energetickym zékonem. Pokuta
vSak byla zaroven stanovena v takové vys$i, aby byla zpdsobila vyvolat citelny zdsah
do majetkové sféry ucastnika fizeni. Pravé proto spravni organ ulozil i¢astniku fizeni pokutu
ve vysi uvedené ve vyroku II. tohoto piikazu, nebot’ takto stanovenou pokutu povazuje
za odstraSujici, a uloZeny spravni trest tak maze plnit jak represivni, tak preventivni funkci.
Zaroven spravni organ poznamenavé, Ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4
spravniho Fadu, tedy ve vys$i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo
shodnych piipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu Ize podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhite
8 dntt od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocita ode dne nasledujiciho po doruCeni piikazu, nejpozdé&ji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorueny a uloZeny ptikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Pavla Musalkova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sankénich fizeni Ostrava



