ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-09746/2015-ERU V Praze dne 2. listopadu 2015
C.j. 09746-5/2015-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni fad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen
»energeticky zakon™), v piikaznim ftizeni podle ust. § 150 zdkona ¢&. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen spravni tad“), vedeném
pod sp. zn. KO-09746/2015-ERU s G¢astnikem Fizeni, kterym je podnikajici fyzickd osoba

pan [N, s sidie NN, . CO: M. v- vici podezieni

ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona, rozhodl

takto:

I. Uastnik fizeni, podnikajici fyzicka osoba pan ||| sc sidlem ]
B 0. B (dilc jen .Gcastnik Fizeni), setim, Ze v rozporu
s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél v piesné nezjisténé dobé v dopolednich
hodinach dne 25. dubna 2015 v Cerveném Kostelci, ¢asti Lhota za Cervenym Kostelcem,
strojnim mechanismem (bagrem) zemni prace souvisejici s vystavbou splaskové
kanalizace v Useku mezi objektem Cerpaci stanice &. p. 392 a objektem obalovny &. p. 411,
pii kterych doslo k poskozeni stredotlakého plynovodu PE Dn 50 (dale jen ,plynarenské
zatizeni™) lZici bagru, atim k poruSeni zakazu poSkozeni plynarenského zafizeni ¢innosti
vochranném pasmu ¢ mimo né&  dopustil spiachiani spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.

II. Podle ust. § 91a odst. 4 energetického zakona se Ucastnikovi fizeni za spachani spravniho
deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) téhoz zdkona uklada pokuta ve vysi 5000 K&
(slovy: pét tisic korun Ceskych), kterd je splatnd do 15 dnii od nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na et Energetického regulaéniho tfadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 32015.

III. Podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni s ust. § 6 vyhlasky &. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji aus$lého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam,
ao vysi pausSalni castky ndkladl fizeni, se Gcastnikovi tizeni uklddd povinnost uhradit
naklady Fizeni ve vysi pausalni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun Ceskych). Naklady
fizeni jsou splatné do 15dnt odedne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti,
a to naulet Energetického regulaéniho udfadu vedeny uCeské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 32015.



Oduavodnéni

Energetickému regulaénimu ufadu (dale jen ,,Ufad“) jako vécné prislusnému
spravnimu organu podle ust. § 18 energetického zékona bylo dne 4. ¢ervna 2015 doru¢eno
oznameni piestupku Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Kralovehradeckého
kraje, tzemniho odboru Nachod, obvodniho oddéleni Cervenjx Kostelec (déle jen ,,Policie
CrY & j. N ¢ oojcdnini moiného spachani piestupku,
k némuz doslo dne 25. dubna 2015 v dopolednich hodinach pti provadéni vykopovych praci
pf vystavbé kanalizace u benzinové Cerpaci stanice v Cerveném Kostelci, Gasti Lhota
za Cervenym Kostelcem, kdy béhem provadéni vykopovych praci bagrem bylo poskozeno

sttedotlaké plynové potrubi.

Po prostudovani podkladii obsazenych v doru¢eném spisovém materialu spravni organ
podezfeni ze spachani prestupku provétil a oproti pavodnimu hodnoceni Policie CR
prekvalifikoval na podezteni ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m)
energetického zakona.

Po prostudovani podkladii obsaZzenych v doruceném spisovém materialu dospél
spravni organ také k zaveéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil
Gcastnik Fizeni a Ze jsou dostatecné zjistény i ostatni skutecnosti, a proto ptistoupil v souladu
s ust. § 150 spravniho fadu k vydani tohoto piikazu.

Z ptedaného spisového materialu bylo zjisténo, Ze zemni prace souvisejici se
vystavbou splaskové kanalizace v Cerveném Kostelci, ¢asti Lhota za Cervenym Kostelcem
v useku mezi objektem Cerpaci stanice €. p. 392 a objektem obalovny €. p. 411 provadel prave
uCastnik ftizeni. Vykopové priace provadél pro spolenost TARAMONTES s.r.o.,
ICO: 03672352. Spoletnost TARAMONTES s.r.0. jako zhotovitel zajidtovala v tomto Gseku
zemni prace souvisejici s vystavbou splaskové kanalizace pro objednatele praci, kterym byla
spoletnost BAK stavebni spole¢nost, a.s., [CO: 28402758.

Dne 21. dubna 2015 provedl spravce plynarenského zafizeni vytyCeni polohy
plynarenského zatizeni v terénu, o CemZ byl pofizen Protokol o vyty¢eni plynarenského
zafizeni, v€etné¢ vymezeni podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném pasmu
dotéenych plynarenskych zafizeni. Soucasti téchto podminek je i pozadavek, aby jakékoliv
nejasnosti v pribehu praci v blizkosti plynarenského zatizeni byly konzultovany se spravcem
plyndrenského =zafizeni. Protokol o vytyCeni plyndrenského zatizeni dale odkazuje
na stanovisko spravce plynarenského zatizeni ¢. j. || zc dne 6. listopadu 2013
ke stavbé ,,Vystavba vyrobniho arealu Lhota za Cervenym Kostelcem®. Vytyena trasa
plynarenského zatizeni byla v terénu vyznacena barvou a koliky.

Z vyjadieni Gcastnika fizeni zaznamenaného dne 25. dubna 2015 do ufedniho zaznamu
opodani vysvétleni Policie CR ¢ j. | GKcNGNGEEEEEEE - ¢
Ze mu existence plynarenského zafizeni byla pfed vlastnim zahajenim zemnich praci
prokazatelné znama. Byl si rovnéz védom, Ze zafizeni je chranéno ochrannym pasmem. Tuto
skute¢nost potvrdily i dal3i osoby podavajici ve véci vysvétleni Policii CR.

Dne 25. dubna 2015 doslo v Cerveném Kostelci, ¢asti Lhota za Cervenym Kostelcem,
pfi provadéni zemnich praci souvisejicich s vystavbou splaskové kanalizace v useku mezi
objektem Cerpaci stanice ¢. p. 392 a objektem obalovny €. p. 411 strojnim mechanismem
(bagrem) k poskozeni plynarenského zafizeni 1zici bagru. Ucastnik Fzeni do Gredniho



zdznamu o podani vysvétleni Policie CR ze dne 25. dubna 2015 uvedl, Ze k poskozeni
plynarenského zatizeni doslo pfi odebirani zeminy z vykopu, v némZ byly provadény ru¢né
kopané sondy za ucelem lokalizace plynarenského zafizeni. Plynarenské zatizeni poskodil,
kdyz 1zici bagru opatrné odstranoval po asi 5 cm vrstvach nakopanou zeminu.

Vzniklé poskozeni plynarenského zafizeni bylo bezprostfedné nahlaSeno mistné
piislusnému spravcei, ktery zajistil jeho naslednou opravu. Dle sdéleni pravniho zastupce
provozovatele  distribuéni  soustavy  nazvaného  Konetné  vycisleni  $kody,
sp. zn. qe dne 20. kvétna 2015 vznikla provozovateli distribu¢ni soustavy
Unikem plynu Skoda K¢. Z tohoto Udaje lze na zakladé informaci, které jsou spravnimu
organu znadmy z jeho vlastni ¢innosti, dovodit, Ze v disledku vzniklého poskozeni doslo
k uniku p#iblizn& 100 m® zemniho plynu.

Dle sdéleni pana || I, vvedencého do uiedniho zaznamu o podani vysvétleni
ze dne 25. dubna 2015, doSlo v dasledku poskozeni plynarenského zatfizeni
k pieruseni dodavky zemniho plynu 1 kone¢nému zédkaznikovi. Pan — vysvétleni
podaval jako zaméstnanec spole¢nosti RWE Distribu¢ni sluzby, s.r.o., ICO: 27935311,
kterd pro provozovatele distribuéni soustavy vykonava ¢&innost spravce plynarenskych
zatizeni.

Ucastnik Fizeni se dle ufedniho zéznamu o podéani vysvétleni Policie CR ze dne
25. dubna 2015 ke spachani spravniho deliktu doznal. K okolnostem spachani deliktu uvedl,
Zzedne 25. dubna 2015 provadéli pracovnici spoleénosti TARAMONTES s.r.o. v misté,
kde k poskozeni plynarenského zaiizeni doslo, ruéné kopané sondy. Uéelem ruéné kopanych
sond byla presnd lokalizace vytyCenych plynarenskych zafizeni. Pracovnikiim spolednosti
TARAMONTES s.r.o. se nedatilo toto zatfizeni nalézt, ve vykopu se hromadila vykopana
zemina a znemoznovala jim pohyb. Vlastnik spole¢nosti TARAMONTES s.r.0. pan
GCastnika fizeni pozadal, aby pomoci bagru vykopanou zeminu z vykopu odstranil. Vykop,
znéhoz zeminu odebiral, se nachazel ve vzdalenosti asi 1,5 metru od vyty¢ené trasy
plynarenského zatizeni.

Daéle k okolnostem spachéni deliktu Géastnik fizeni uvedl, Ze nad plynarenskym
zafizenim nebyla umisténa ochrannd folie Zluté barvy a zafizeni nebylo obsypano piskem.
Po celou dobu, kdy uéastnik tizeni z vykopu zeminu odebiral, sledoval pan ||| vykop.
Nic v3ak nenasveédcovalo tomu, Ze se zde nachazi plynarenské zatizeni.

Stejné¢ jako ucastnik fizeni se k okolnostem, za nichZ ke spachani deliktu doslo,
vyjadtily 1 dalsi osoby podavajici ve véci vysvétleni Policii CR.

Také ze zadosti o uvedeni plynarenského zafizeni do pivodniho stavu uzaviené dne
25. dubna 2015 mezi spoleCnosti TARAMONTES s.r.o. a provozovatelem distribuéni
soustavy vyplyvd, Ze k poskozeni plyndrenského zafizeni doslo ve vzdalenosti asi 1,5 metru
od vyty€ené trasy.

Spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona se dopusti
pravnickd nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze zakazii stanovenych
vust. § 46 odst. 8 az 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo nékterou z povinnosti stanovenych
v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 energetického zdkona. V ramci spravniho fizeni se spravni organ
zabyval poruSenim zdkazu poskozeni plynarenského zatizeni p¥i provadéni veskerych ¢innosti
v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zakona.



V projednavaném pfipadé je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu
poskozeni plynarenského zatizeni a trestat tak 1ze pouze pachatele, ktery pfimo svou ¢innosti
plynéarenské zafizeni poSkodil. V daném piipadé neni na zakladé vyjadieni uCastnika fizeni
a ze ziskanych podkladii pochyb o tom, Ze to byl pravé ucastnik fizeni, kdo provadél zemni
prace, pti kterych doslo k poskozeni plynarenského zatizeni.

Spravni organ v ramci fizeni zjistil, Ze vlastni existence plynarenského zatizeni byla
ucastniku fizeni znama z vyty€eni trasy plynarenského zafizeni v terénu.

V ptikaznim tizeni bylo zjist€no z vyjadfeni Gastnika fizeni i z podkladl ve spise,
Ze se ucastnik Fizeni domnival, Ze ¢innost provadi mimo ochranné pdsmo plynarenského
zaiizeni. Utastnik Fizeni si byl viak védom, Ze tuto &innost provadi v bezprostiedni blizkosti
ochranného pasma. Jelikoz k poSkozeni plynarenského zatizeni doSlo pfi provadéni zemnich
praci prostfednictvim strojniho mechanismu (bagru), je z téchto okolnosti zfejmé, Ze ucastnik
fizeni nepostupoval s naleZitou opatrnosti, ackoliv védel, ze se pti své Cinnosti v bezprostredni
blizkosti ochranného pasma plynarenského zatizeni nachdzi.

Sprévni organ poznamenava, Ze ani tvrzeni Ucastnika fizeni, ze poskozené plynarenské
zafizeni nebylo obsypano piskem a opatfeno ochrannou folii, Gcastnika fizeni nezbavuje
deliktni odpoveédnosti za spachany spravni delikt. Zakaz poskozeni plynarenskych zafizeni
pfi provadéni veskerych ¢innosti v ochranném pasmu i mimo n¢ podle ust. § 68 odst. 3 véty
druhé energetického zdkona na veskera zafizeni bez vyjimky, a tudiz i bez ohledu na zplsob
stavebné technického provedent jejich uloZeni.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze Gcastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zékona a byly tak naplnény formalni znaky deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
Gcastnika fizeni naplnilo rovnéZz =znaky materidlni stranky spravniho deliktu,
nebot’ v jeho jednani lze shledat jistou spoleCenskou nebezpecnost (Skodlivost) spocivajici
v ohrozeni z4jmu spole¢nosti na bezpeéném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy,
nebot’ aktivnim jednanim ucastnika fizeni doslo k poskozeni plynarenského zatizeni a uniku
plynu. Lze tak uzavtit, Ze Gastnik fizeni je odpovédny za spachani spravniho deliktu podle
ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona.

Za spréavni delikt podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetické¢ho zakona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 4 téhoz zadkona pokutu az do vySe 15 000 000 K¢. Pii stanoveni vyse
pokuty postupoval spravni organ v souladu s ust. § 91d odst. 2 energetického zdkona.

V fizeni bylo prokazéno, ze bylo pted zapocetim zemnich praci provedeno vytyCeni
plynarenského zatizeni v terénu. Tuto skuteCnost spravni organ povaZuje za okolnost, kterd
zavaznost spravniho deliktu snizuje.

K poskozeni plynarenského zatizeni doslo za situace, kdy se ucastnik fizeni domnival,
ze svou ¢innost provadi mimo ochranné pasmo plynarenského zatizeni a zaroven napomaha
ke zjisténi presné polohy tohoto zafizeni. Za téchto okolnosti skute¢nost, Zze k poSkozeni
plynarenského zatizeni doSlo pfimym pusobenim strojniho mechanismu (1zici bagru) spravni
organ povazuje za okolnost, kterd zavaznost spravniho deliktu ani nezvySuje ant nesnizZuje.

Z pohledu zajmu spolecnosti na bezpe¢ném a spolehlivém provozu plynérenskych
zafizeni je tieba konstatovat, Ze nasledky (typ poskozeného plynarenského zarizeni, mnozstvi



uniklého zemniho plynu, pocet odstavenych koneénych zékaznikd) spravniho deliktu byly
v tomto konkrétnim pfipadé¢ méné vyznamné a zavaznost spachaného spravniho deliktu lze
z tohoto pohledu proto hodnotit jako nizsi.

Spravni organ pii ukladani pokuty jako vyrazné polehdujici okolnost zohlednil,
Ze UCastnik fizeni neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni zdkona
ve vécné pusobnosti Utadu, a porusil tak pravni ptedpis ve vécné piisobnosti Utadu poprvé.

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ stanovil pokutu pouze ve vysi, jak je uvedeno
ve vyroku II. tohoto rozhodnuti, tj. u samotné spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze
ani v piipad¢ spravniho trestani podnikajici fyzické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vyse
pokuty mohla mit na Gc¢astnika Fizeni likvida¢ni dopad. Spravni orgdn povaZuje stanovenou
vySi pokuty zazcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného spoleCenského zajmu
upraveného energetickym zakonem a zaroveri ji povaZzuje za odstrasujici, a mize tak plnit jak
represivni, tak preventivni funkci. Nadto spravni orgdn poznamenava, Ze pokuta byla uloZena
v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho tadu, tedy ve vy3i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu
v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Soubézné je vyrokem III. uklddana povinnost Ghrady ndkladd fizeni, nebot’ spravni
organ je podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen ulastnikovi, ktery fizeni vyvolal
poruSenim své€ pravni povinnosti, ulozit nadhradu nédkladd Fizeni pausalni &astkou.
Podle ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vy$i pausalni Castky
néaklad fizeni, ¢ini pausalni ¢astka 1 000 K¢&.

Pouceni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhaté
8 dnli od jeho dorueni, a to jeho podanim Energetickému regulatnimu Gfadu. Lhita
pro podani odporu se poc¢ita ode dne nasledujictho po dorudeni ptikazu, nejpozdéji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruCeny a uloZeny piikaz piipraven
k vyzvednuti.

-Otisk afedniho razitka-

Mgr. Vlasta Chroustovd, v. r.
opravnéna ufedni osoba
odbor spravnich fizeni



