ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-06152/2020-ERU V Ostraveé dne 6. srpna 2020
C. j. 06152-5/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni Gfad jako v€cné& pfislusny spravni organ podle ust. § 18 zédkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné¢ n&kterych zdkond (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi,
v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jsich ptedpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky),
a ust. § 150 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale
jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-06152/2020-ERU s obvinénym z ptestupku,

podnikajici fyzickou osobou , se sidlem [
. (Co: , vevéci podezieni ze spachani prestupku

podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) zédkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonl (energeticky zakon),
ve znéni pozdé&jSich pfedpist (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

L. Obvinény z prestupku, podnikajici fyzicka osoba , se sidlem [ R
I, (CO: (déle jen ,ulastnik fizeni),

se uznava vinnym z piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zikona,
kterého se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél
dne 21. Unora 2020 v ochranném péasmu plynarenského zafizeni v obci Hlusovice, v ulici
Loucky, pfed domem ¢&. p. - zemni préce, pii kterych doslo k poskozeni stfedotlakého
plynovodu IPE DN 50.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zadkona ukladd pokuta ve vysi 9 000 K¢
(slovy: devét tisic korun Ceskych), ktera je splatna dle ust. § 46 odst. 2 zdkona o odpovednosti
za prestupky do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto piikazu natéet Energetického
regula¢niho utadu vedeny u Ceské nérodni banky, &. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol
31620.

Odavodnéni

Dne 23. dubna 2020 bylo Energetickému regulaénimu Gfadu (dale také jen ,,Utad*
& ,,spravni organ®) spolu se spisem dorugeno oznameni Policie Ceské republiky, Krajského
feditelstvi policie Olomouckého kraje, Uzemniho odboru Olomouc, Obvodniho odd&leni
Olomouc 3 (déle jen ,.Policie CR%), &. j. , 0 prestupku,
kterého se mé&l ucastnik tizeni dopustit tim, Ze dne 21. tinora 2020 p¥i provadéni vykopovych
praci za pouZiti ruéniho krumpace v obci HluSovice, v ulici Loucky, pfed domem ¢. p.




poskodil stfedotlaky plynovod IPE DN 50 (déle jen ,plyndrenské zafizeni®). Véc byla
postoupena Ufadu z divodu podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k)
energetického zakona.

Ze spisu Policie CR spravni orgén dovodil, e pan ||l picdmétnou &innost
provadél jako podnikajici fyzickd osoba, a proto piekvalifikoval jednani ucastnika fizeni
pro podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

Dne 23. ervence 2020 zaslal sprivni orgdn prostfednictvim pravniho zastupce
poskozené spole¢nosti GasNet, s.r.o., se sidlem KliSska 940/96, KliSe, 400 01 Usti nad
Labem, ICO: 272 95 567 (dale jen ,,spolecnost GasNet, s.r.0.“) Vyzvu, zadost o poskytnuti
podkladti, &. j. 06152-3/2020-ERU, v niZ zadal o sdgleni, zda se jako poskozeny piipojuje
v pfestupkovém fizeni s narokem na ndhradu $kody, a dale Zadal o zaslani Protokolu
o naruSeni ochranného a bezpetnostniho pasma PZ ¢&islo hlaseni v SAP ESM
¢. . Dne 27. Eervence 2020 obdrzZel spravni organ odpovéd’ zastupce poskozené
spolecnost1 GasNet, s.r.o., ztéhoz dne (zaloZeno pod ¢&. j. 06152-4/2020-ERU), ohledn&
nepfipojeni se v prestupkovem fizeni snarokem na nahradu $kody. Soucasné s pfipisem
zaslala spole¢nost GasNet, s.r.o. Protokol o naruSeni ochranného a bezpecnostniho pasma
PZ ze dne 21. unora 2020.

Po prostudovani podkladi obsaZenych ve spise sp. zn. OSR-06152/2020-ERU, dospél
spravni organ k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil Gcastnik
fizeni a Ze jsou dostatetné zjistény viechny okolnosti daného ptipadu se zjisténim stavu véci,
o némZ nejsou divodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 sprdvniho ¥adu, a proto pfistoupil
v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za piestupky k vydani
tohoto ptikazu.

Prostudovanim podkladi zjistil spravni organ nésledujici:

e zemni price, v disledku nichZ do$lo dne 21. Gnora 2020 k poskozeni plyndrenského
zatizeni, v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci HluSovice, v ulici
Loucky, pred domem ¢&. || provadél ruéné aéastnik ¥izeni,

e dne 2. listopadu 2017 vydal spravce plynérenského zafizeni stanovisko k existenci
plynarenského zafizeni v z4jmovém uzemi stavby pod zn. - R
s Orientadnim a Detailnim zadkresem plynarenského zafizeni do mapovych podklada
a Ovéfenou piilohou Zadatele, s platnosti 24 mésict ode dne jeho vydani, v dobé
poskozeni plynarenského zafizeni bylo tedy stanovisko neplatné,

e dne 16. zaf 2019 spoletnost GridServices, s.r.o., se sidlem Plyndrenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢&ila polohu plynarenského zafizeni
v terénu, s platnosti 2 mésicti, v dob& poskozeni plynrenského zafizeni bylo tedy
vytyCeni neplatné,

e dne 6. tinora 2020 do$lo k pFevzeti staveniSté Ucastnikem fizeni od spolecnostl
LB 2000, s.r.o., se sidlem Olomouc — Holice, U H¥i3té 810/8, PSC 77900 (dale jen
»Spolec¢nost LB 2000 s.1.0.%), v zapise je Gastnik ¥izeni oznacen sidlem podnikani,

e veskeré ndklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a tnikem plynu byly
uhrazeny,

e v dusledku poskozeni plyndrenského zatizeni do$lo k pferuSeni dodavky plynu
5 kone¢nym zakaznikim (kategorie Domécnost), k dniku plynu do ovzdusi nedoslo,

e Udastnik Fizeni vykonaval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele spole¢nost
LB 2000, s.r.o0. na zékladé objednavky ze dne 5. inora 2020.



Utastnik tizeni do ufedniho zaznamu Policie CR &. . | GcINEGEINININIIIE
B < doe 21. vinora 2020 mimo jiné uvedl, Ze p¥i ruénim provadéni vykopovych praci
v dostateéné vys$ce nad plynarenskym zafizenim narazil na vystraznou fo6lii. Plynarenské
zatizeni nebylo z horni strany dostateéné obsypéano vrstvou pisku tak, jak by mélo byt.

Pfi kopani narazil na kameny, kdy mu krumpid¢ mezi kameny projel
aZ do plynarenského zafizeni, které timto poskodil. Ucastnik fizeni ddle uvedl, Ze misto
vykopu bylo f4dn€ oznadeno a on byl s timto seznamen.

Z vyjadieni spoletnosti LB 2000, s.r.o., dorugeného Policii CR dne 20. b¥ezna 2020
spravni organ zjistil, Ze na zakladé objednavky si na zemni prace si najali uCastnika fizeni
jako firmu.

Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porus$i néktery ze zdkazli stanovenych
vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci
pfikazniho fizeni se spravni organ zabyval poruSenim zakazu poskozeni plynarenského
zatizeni pfi provadéni veskerych Cinnosti v ochranném pdsmu i mimo né podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projednidvaném pfipadé je znakem skutkové podstaty
prestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo
svou Cinnosti plyndrenské zatfizeni poskodil. V daném ptipadé neni na zéklad€ zjiSténych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé Gcastnik fizeni, ktery poté, co pfevzal staveniste,
provddél zemni prace, v dusledku kterych doslo k poSkozeni plynarenského zafizeni.
V ptipadé€ jakékoliv pracovni Cinnosti v ochranném pasmu energetického zafizeni je nutno
konat tuto pracovni ¢innost s vynaloZzenim veSkerého usili tak, aby nedo$lo k ohroZeni
bezpeénosti a spolehlivosti jeho provozu & k jeho poskozeni. Udastnik fizeni si mal
pii provadéni zemnich praci vochranném pasmu plynarenského =zafizeni pocinat
s dostatenou opatrnosti, aby jej neposkodil.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, Ze Gcastnik ¥izeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni orgdn md za to, Ze jednani
ucastnika ¥izeni naplnilo rovné€z znaky materialni stranky pfestupku, nebot’ v jeho jednani
lze shledat spolecenskou Skodlivost, spocivajici v poruseni zajmu spolecnosti na spolehlivém
provozu plyndrenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze Gcastnik fizeni je odpovédny za spachani
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona.

Za piestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zédkona pokutu aZ do vyse 15 000 000 K¢&.

Pti stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni orgén jako pfit€Zujici okolnosti to, Ze:
e Gcastnik fizeni svym jedndnim poskodil stiFedotlaky plynovod, tedy, z hlediska
energetického, zatizeni vétsiho vyznamu,
e v disledku poskozeni plyndrenského zafizeni doSlo k pFeruseni dodavky plynu
5 kone¢nym zakaznikim.

Pfi stanoveni vys$e uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:
e uthradu zpiisobené §kody provozovateli distribuéni soustavy,
o skute¢nost, Ze GCastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni
za poruseni zdkona ve vécné piisobnosti Utadu.
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Skutednost, Ze stanovisko a vytyCeni spravce plyndrenského zafizeni bylo v dobé
provadéni zemnich praci neplatné, spravni organ nehodnoti jako pfitéZujici okolnost z toho
divodu, jelikoz Gdastnik Fizeni v&dél, kde se plynarenské zafizeni nachazi, tudiZ neplatnost
stanoviska ani vyty¢eni neméla na poskozeni plynarenského zafizeni vliv.

Spravni organ k vy$i uloZené pokuty uvadi, Ze se jednd o pokutu, kterd €ini méné
nez 1 % z maximalni zdkonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze Gcastniku fizeni tak byla
uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v ptipad€ spravniho
trestani fyzické osoby podnikajici uvazovat o tom, Ze by takova vyse pokuty mohla mit
na ulastnika Fizeni likvidaéni dopad. Zéaroveil spravni organ poznamenava, Ze pokuta byla
uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Poucdeni

Proti tomuto pfikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhite
8 dnit od jeho dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se poéita ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdé&ji
viak po uplynuti desitého dne ode dne, kdy byl nedorueny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Pavla Musélkova, v.r.
opravnénd ufedni osoba
oddéleni sank¢nich Fizeni Ostrava



