ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namesti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-09109/2015-ERU V Praze dne 29. tijna 2015
C.j. 09109-5/2015-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni tGiad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné nékterych zdkond (energeticky zakon), ve znéni pozdé&jsich piedpisi (dale jen
»energeticky zdkon™), v piikaznim fizeni podle ust. § 150 zédkona &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozd€jSich predpisi (dale jen ,spravni fad*), vedeném
pod sp. zn. KO-09109/2015-ERU s ucastnikem fizeni, kterym je spoleénost COMMODUM,
spol. s r.o., se sidlem Vala$ska Bystfice ¢. p. 225, 756 27 Valasska Bystiice, ICO: 46577238,
ve véci  podezieni ze spachani spravniho deliktu podleust. §9la odst. 1 pism. m)
energetického zakona, rozhodl

takto:

I. Ucastnik tizeni, spole¢nost COMMODUM, spol. s r.o., se sidlem Valasska Bystfice
&.p. 225, 756 27 Valasska Bysttice, ICO: 46577238 (dale jen ,ulastnik Fizeni), se tim,
Ze v rozporu s ust. § 46 odst. 8 pism. c) energetického zékona provadél v presné nezjisténé
dobé okolo 11:00 hodin dne 12. unora 2015 v obci Tiestina, pted domem ¢&. p. 40 strojnim
mechanismem (bagrem zn. Volvo ECR 88) v ochranném pésmu podzemniho vedeni
elektrizaéni soustavy zemni prace v souvislosti s vystavbou tlakové kanalizace pro obce
TreStina a Stavenice, pii kterych doslo k poskozeni kabeld nizkého napéti oznacenych -
I (:lc jcn ,zafizeni elekirizadni soustavy®) 1Zici bagru, a tim k poruseni
zdkazu provadét v ochranném pasmu podzemniho vedeni elektrizaéni soustavy &innosti,
které by mohly ohrozit spolehlivost a bezpeénost provozu tohoto zafizeni nebo ohrozit Zivot,
zdravi ¢i majetek osob, dopustil spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism.
m) energetického zakona.

II. Podle ust. § 91a odst. 4 energetického zakona se Gcastnikovi fizeni za spachani spravniho
deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) téhoz zdkona ukldada pokuta ve vysi 10 000 K¢&
(slovy: deset tisic korun Ceskych), ktera je splatna do 15 dnt od nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na G¢et Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 30815.

IIL. Podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni sust. § 6 vyhlasky ¢&. 520/2005 Sb.,
orozsahu hotovych vydaji au§lého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam,
ao vysi pauSalni Castky néaklad( fizeni, se Gastnikovi fizeni ukladd povinnost uhradit
naklady Fizeni ve vysi pausalni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych). Naklady
fizeni jsou splatné do 15dni odedne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti,
a to naucet Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské nérodni banky,
¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 30815.



Odivodnéni

Energetickému regulaénimu ufadu (dale jen ,Ufad*) jako vécné prislusnému
spravnimu organu podle ust. § 18 energetického zakona bylo dne 15. kvétna 2015 doruceno
odevzdani véci Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Olomouckého kraje,
tzemniho odboru Sumperk, obvodniho odd&leni Mohelnice (dale jen ,,Policie CR*)
i T < oojcdnini mozného  spachani  pestupku,
k némuz doSlo v presné nezjisténé dobé okolo 11:00 hodin dne 12.unora 2015 v obci
Ttestina, pfed domem &. p. 40, v souvislosti s vystavbou tlakové kanalizace pro obce Ttestina
a Stavenice, pfi provadéni zemnich praci v ochranném pasmu zafizeni elektrizacni soustavy
strojnim mechanismem (bagrem zn. Volvo ECR 88), kdy bylo 1Zici bagru zafizeni elektrizaini
soustavy poskozeno. Policie CR postoupila Utadu spolu s odevzdanim véci také kompletni
spis k dané véci.

Po prostudovani podkladl obsazenych v doruceném spisovém materialu bylo
podezfeni ze spachani prestupku spravnim organem provéfeno a oproti pavodnimu
hodnoceni Policie CR prekvalifikovano jako podezieni ze spachani spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.

Po prostudovani podkladii obsazenych v doruCeném spisovém materialu dospél
spravni organ také k zaveéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil
Gcastnik fizeni a Ze jsou dostatené zjistény i ostatni skute¢nosti, a proto pfistoupil v souladu
s ust. § 150 spravniho fadu k vydani tohoto ptikazu.

Z predaného spisového materidlu bylo zjisténo, Ze zemni prace souvisejici s vystavbou
tlakové kanalizace pro obce Ttestina a Stavenice provadél prave ucastnik fizeni. Z pfedaného
spisového materialu a vetejné dostupnych informaci na internetovych strankach obci Ttestina
a Stavenice bylo dale zjisténo, Ze zadavatelem stavby tlakové kanalizace byl svazek obci
Mikroregion ochrany vodnich zdroji TRESTAV, ICO: 75116626. Stavba je soudasti projektu
,Tfestina, Stavenice - Tlakové kanalizace a COV“ jehoZ piedmétem je vystavba nové
budované kanalizace o délce 9,491 km a vystavba nové Cistirny odpadnich vod. Na stavbé se
podilela spoleéné s uastnikem tizeni spoleénost RENOSTAV spol. s r.o., ICO: 40942261.

Dne 12. Gnora 2015 okolo 11:00 hodin do$lo v Mohelnici v obci Trestina, pted domem
¢. p. 40 pii provadéni zemnich praci souvisejicich s vystavbou tlakové kanalizace pro obce
TteStina a Stavenice strojnim mechanismem (bagrem zn. Volvo ECR 88) k poskozeni zafizeni
elektrizaéni soustavy lZici bagru. Obsluha bagru, pan , zaméstnanec UCastnika
fizeni, do ufednitho zdznamu o podaném vysvétleni Policie CR ze dne 25. Gnora 2015
i T <. k samotnému poskozeni zafizeni elektrizacni
soustavy dosSlo tak, Ze dne 12. dnora 2015 provadél vobci TreStina udomu ¢&. p. 40

bagrem zn. Volvo ECR 88 dle pokynii pana Iva Veli¢ky vykopové prace.

Prfedmétem téchto praci byl vykop pro Cerpaci jimku a dale vykop vedouci od vykopu
pro Cerpaci jimku smérem ke kanalizaénimu fadu za uéelem jejiho napojeni na kanalizaéni
fad. Délka strojn¢ kopaného vykopu pro napojeni Cerpaci jimky do kanaliza¢niho tadu byla
pfiblizné 2,5 metru a hloubka jeden metr. Zbyvajici ¢ast vykopu pro napojeni Cerpaci jimky
do kanaliza¢niho fadu méla byt provedena ru¢né. Pt poslednim pohybu Izici bagru
pted ukonéenim strojné provadénych vykopovych praci, zachytil pii zavirani lZice bagru
v hloubce asi 0,4 metru zafizeni elektrizaéni soustavy. Jelikoz ¢innost ihned prerusil, doslo
pouze k poskozeni izolace zafizeni, nikoliv k jeho pfetrZeni.



Vzniklé poSkozeni zafizeni elektrizaéni soustavy bylo bezprostfedné nahlaseno
pfislusnému spravci, ktery zajistil jeho naslednou opravu. V disledku lokalizace vzniklého
poskozeni byla dle sdéleni pana uvedeného v Gfednim zaznamu Policie CR
ze dne 12. Gnora 2015, ¢.]. prerusena dodavka elekttiny
pro domy ¢. p. 40, 22, 23, 24 a 27. Pan vysvétleni podaval jako zaméstnance
spole¢nosti CEZ Distribu¢ni sluzby, s.r.0., 1CO: 26871823, ktera pro provozovatele
distribuéni soustavy vykonava ¢innost spravee zafizeni elektrizani soustavy.

Pan . svoluviastnik domu & p. 40 v obci Tiestina do tfedniho zaznamu
o podaném vysvétleni Policie CR ze dne 22. tnora 2015 uvedl, Ze poté, co doslo k poskozeni
zatizeni elektrizaéni soustavy 1zici bagru, byla vjeho domé dodavka elektfiny preruSena
v dobé od zhruba 11:00 hodin do 16:30 hodin.

Ze sdéleni provozovatele distribuéni soustavy zn. ||| ze dne 29. dubna 2015,
které je soucasti predaného spisového materidlu, vyplyva, Ze pfed zahdjenim vykopovych
praci, pfi kterych doslo k poskozeni zafizeni elektrizaéni soustavy, nebylo pozadano
o vyty€eni tohoto zatizeni.

K okolnostem spachani deliktu pan |||l ktery pro castnika fizeni vykonaval
béhem vystavby tlakové kanalizace pro obce TieStina a Stavenice ¢innost stavbyvedouciho,
uvedl do Gfedniho zaznamu o podaném vysvétleni Policie CR ze dne 25. biezna 2015, Ze dne
12. Gnora 2015 povéfil bagristu pana ||| | | . 2by v obci Tiestina u domu &. p. 40
vykopal jamu pro Cerpaci jimku dle projektové dokumentace. O praci bagristy se dale
s védomim, zZe se jednd o zkuSeného bagristu, nestaral a odjel na jiné misto obce,
kde organizoval ¢innost dalSich pracovnikid. Co se ty¢e umisténi poSkozeného zafizeni
elektrizadni soustavy na pozemku pobliz domu ¢. p. 40, pan || do Giedniho zaznamu
o podaném vysvétleni uvedl, Ze dle jeho nézoru se toto zafizeni nachazelo na Uplné jiném
miste, neZ bylo zakresleno v projektu. Obsluha bagru tak nemohla tusit, Ze se v tomto misté
zafizeni elektrizaéni soustavy nachazi. Dale pan Ivo Velicka sdélil, Ze projektovou
dokumentaci jiz k dispozici nemé a nemtze ji Policii CR poskytnout, nebot’ byla pii predani
dila dne 13. bezna 2015 vracena investorovi stavby.

Pan . 22 ¢stnanec Gcastnika Fizeni a obsluha bagru zn. Volvo ECR 88,
jehoz Cinnosti k poskozeni zafizeni elektrizaéni soustavy do$lo, k okolnostem spachani
deliktu do Gfedniho zdznamu o podaném vysvétleni Policie CR ze dne 25. Ginora 2015 uved],
Ze je pfesvédcen, Ze vykop pro napojeni Cerpaci jimky do kanaliza¢niho fadu o délce p¥iblizné
2,5 metru, ktery provadél poté, co dokonéil vykop pro Cerpaci jimku, je soucasti vykopu
¢erpaci jimky. Bez tohoto vykopu by nemohla byt Cerpaci jimka napojena na kanaliza¢ni fad
a fadné zprovoznéna. Je proto piesvédéen, ze veskeré zemni prace, které bagrem provadél,
konal v souladu s nafizenim stavbyvedouciho i bezpe¢nostnimi piedpisy.

Dle dfedniho zaznamu o ohledani mista prestupku, souvisejici fotografické
dokumentace a schématického zakresleni situace Policie CR pii ohledani mista &inu dne
12. Gnora 2015 zjistila, Ze se poSkozené zatizeni elektrizadni soustavy se naléza na pozemku
udomu ¢. p. 40 v obci Tiestina v hloubce cca 50 cm pod povrchem terénu ve vykopu o $ifce
50 cm, hloubce 50 cm a délce 160 cm. RovnobéZna vzdalenost poskozeného zafizeni
elektriza¢ni soustavy od domu ¢&. p. 40 byla asi 360 cm.



Spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona se dopusti
pravnicka nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi né€ktery ze zdkazi stanovenych
vust. § 46 odst. 8 aZz 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo nékterou z povinnosti stanovenych
v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 energetického zakona. V ramci spravniho Fizeni se spravni organ
zabyval porusenim zdkazu provadét v ochranném pasmu podzemniho vedeni elektrizadni
soustavy Cinnosti, které by mohly ohrozit spolehlivost a bezpe&nost provozu tohoto zafizeni
nebo ohrozit Zivot, zdravi ¢i majetek osob podle ust. § 46 odst. 8 pism. ¢) energetického
zéakona.

V projedndvaném ptipadé je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu
ohroZeni spolehlivosti a bezpenosti provozu energetického zakizeni a trestat tak lze pouze
pachatele, ktery pfimo svou ¢innosti spolehlivost a bezpeénost provozu energetického ohrozil.
V daném ptipadé¢ neni na zdkladé vyjadfeni zaméstnance ulastnika Fizeni a dalSich
v pfedaném spise obsaZenych podkladii pochyb o tom, Ze to byl pravé Glastnik #zeni,
kdo provadél zemni préce, pti kterych doslo k poskozeni energetického zafizeni a tim také
k ohroZeni spolehlivosti a bezpetnosti jeho provozu.

Spravni organ poznamenava, Ze ani zji$téni, Ze posSkozené zafizeni elektriza¢ni
soustavy bylo uloZeno cca 50 cm pod povrchem terénu, Ucastnika fizeni nezbavuje deliktni
odpovédnosti za spachany spravni delikt. Zakaz provadét v ochranném pasmu podzemniho
vedeni elektrizacni soustavy ¢innosti, které by mohly ohrozit spolehlivost a bezpecnost
provozu tohoto zafizeni nebo ohrozit zivot, zdravi ¢&i majetek osob podle
ust. § 46 odst. 8 pism. c) energetického zakona se vztahuje na veSkera energetickd zafizeni
bez vyjimky a tudiZ i bez ohledu na zpisob stavebné technického provedeni jejich uloZeni.

V ftizeni bylo z podkladii ve spise zjisténo, Ze ulastnik fizeni nevédél, Ze Cinnost
provadi v ochranném pasmu podzemniho vedeni elektrizaéni soustavy. Ugastnik ¥zeni se
na zdklad¢ informaci ziskanych z projektové dokumentace domnival, Ze se poSkozené
zafizeni elektrizatni soustavy v mist&, kde provadél vykopové prace, nenachézi. Ugastnik
fizeni vSak provadel vykopové prace v zastavéné Casti obce a v ramci rozsdhlé investi¢ni
akce. V posuzovaném ptipadé byly prace provadény navic pobliZ rodinného domu.

Utastnikovi fizeni tak muselo byt bezpochyby ziejmé, Ze se naléza v oblasti,
kde existuje béhem jeho ¢innosti zvy$ené riziko stietu s inZenyrskymi sitémi. Pfesto viak
Ucastnik fizeni spoléhal na to, Ze svou ¢innosti do ochranného pdsma zafizeni elektriza¢ni
soustavy nezasahne a nepozadal pfed zahajenim vykopovych praci strojnim mechanismem
praci spravce zafizeni elektriza¢ni soustavy o vytyCeni pribéhu tohoto zafizeni v terénu.
Ugastnik tizeni nepovaZoval za potiebné si své zaveéry o poloze zafizeni elektrizaéni soustavy
ziskané z projektové dokumentace ovéfit. Proto ma spravni orgén za prokazané, Ze Glastnik
fizeni pfi svém jednéni neuplatnil takovou miru obezietnosti a opatrnosti, ktera by jej
odpovédnosti za spachany spravni delikt zbavila.

S ohledem na vyse uvedené 1ze konstatovat, Ze u€astnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 46 odst. 8 pism. c) energetického zékona a byly tak naplnény formalni znaky deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
UcCastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky spravniho deliktu,
nebot’ v jeho jednani Ize shledat jistou spolecenskou nebezpeénost (Skodlivost) spoéivajici
v ohroZeni zajmu spoleCnosti na bezpecném a spolehlivém provozu elektrizaéni soustavy,
nebot’ aktivnim jednanim ucastnika fizeni doslo k poskozeni zafizeni elektrizaéni soustavy.



Lze tak uzaviit, Ze ucCastnik fizeni je odpovédny za spachani spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.

Za spravni delikt podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zédkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 4 téhoz zédkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&. Pfi stanoveni vyse
pokuty postupoval spravni organ v souladu s ust. § 91d odst. 2 energetického zakona.

V tizeni bylo prokézano, ze pred zapoc¢etim zemnich praci nebylo provedeno vytyeni
polohy zafizeni elektrizatni soustavy v terénu. Tuto skuteCnost spravni organ povaZuje
za okolnost, ktera zdvaznost spravniho deliktu zvysuje.

Zatizeni elektrizaéni soustavy bylo poskozeno béhem vykopovych praci 1zici bagru.
K poSkozeni zafizeni elektrizaéni soustavy tak doSlo pHmym pisobenim strojniho
mechanismu. Také tuto skuteCnost spravni organ povaZuje za okolnost, kterd zavaznost
spravniho deliktu zvySuje.

Z pohledu z4jmu spoleCnosti na bezpeéném a spolehlivém provozu zafizeni
elektrizaéni soustavy je tfeba konstatovat, Ze nasledky (typ poSkozeného zafizeni elektrizaéni
soustavy) spravniho deliktu byly v tomto konkrétnim piipadé méné vyznamné a zdvaznost
spachaného spravniho deliktu lze z tohoto pohledu proto hodnotit jako niZsi.

Spravni organ pii ukladani pokuty jako vyrazn€ polehéujici okolnost zohlednil,
ze UCastnik fizeni neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni zdkona
ve vécné plsobnosti Uradu, a porusil tak pravni pedpis ve vécné ptsobnosti Utadu poprvé.

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ stanovil pokutu pouze ve vysi, jak je uvedeno
ve vyroku II. tohoto rozhodnuti, tj. u samotné spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze
v ptipadé¢ spravniho trestani pravnické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vyse pokuty mohla
mit na Gcastnika fizeni likvidaéni dopad. Spravni organ povazuje stanovenou vysi pokuty
zazcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného spoleCenského zajmu upraveného
energetickym zakonem a zaroveri ji povaZzuje za odstradujici, a mize tak plnit jak represivni,
tak preventivni funkci. Nadto spravni orgin poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu
sust. § 2 odst. 4 spravniho Fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu
v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Soubézné je vyrokem IIl. ukladana povinnost Ghrady nakladu fizeni, nebot’ spravni
organ je podle § 79 odst. S spravniho tadu povinen uastnikovi, ktery fzeni vyvolal
poruSenim své€ pravni povinnosti, ulozit nahradu naklad( Fizeni pausalni Castkou.
Podle ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydajl a uSlého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vy$i pausalni Castky
naklad fizeni, ¢ini pausalni ¢astka 1 000 K¢&.



Pouceni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhate
8 dni od jeho doruCeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu Gfadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujicitho po doruceni piikazu, nejpozdéji
v8ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruteny a ulozeny ptikaz ptipraven
k vyzvednuti.

-Otisk Gfedniho razitka-
Mgr. Vlasta Chroustova, v. r.

opravnéna Utfedni osoba
odbor spravnich fizeni



