ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-06722/2021-ERU V Ostravé dne 2. zati 2021
C.j. 06722-3/2021-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ttad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii, v ptikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o odpovédnosti za prestupky®), a ust. § 150 zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni
pozdgjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-06722/2021-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je

spole¢nost Mamelom s.r.o.,
se sidlem Duchcovska 284, 417 22 Haj u Duchcova, ICO: 248 34 629,

ve veéci podezieni ze spachani 2 prestupkll podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a 0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni ué¢inném do 31. prosince 2019 (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

I.
Obvinény z piestupku, spole¢nost Mamelom s.r.0., se sidlem Duchcovska 284, 417 22
H4j u Duchcova, ICO: 248 34 629 (dale jen ,,ucastnik fizeni), se uznava vinnym ze spachani:

a) prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil tim,
Ze vrozporu s ust. § 68 odst.3 energetického zakona provadél dne 11. Cervence 2019
v ochranném pasmu plynarenského zafizeni Vv katastralnim uzemi Nové StraSeci, v ulici
d ubudovy & p. ] prosttednictvim strojniho mechanismu zemni prace,
v dusledku kterych doslo k poskozeni stiedotlaké plynovodni ptipojky PE d 25,

b) prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil tim,
Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 7. fijna 2019 v ochranném
pasmu plynarenského zafizeni v katastralnim tizemi Nové Straseci, v ulici I budovy
¢.p. B prostfednictvim strojntho mechanismu zemni prace, v disledku kterych doslo
k poskozeni stiedotlaké plynovodni piipojky PE d 32.

I1.
Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zadkona se ucastnikovi fizeni za spachani piestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada whrnna pokuta ve vysi

88 000 K¢ (slovy: osmdesat osm tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na Géet Energetického regula¢niho tfadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 30721.
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Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zakladé vysledki kontroly Energetického regulacniho ufadu (dale také
JUrad“ & »Spravni  organ®) obsazenych v kontrolnich  spisech  sp. zn. 01498/2021-ERU
asp. zn.01499/2021-ERU, jez byly dne 10. srpna 2021 vlozeny do spravniho spisu
sp. zn. OSR-06722/2021-ERU Zaznamem z té¢hoz dne, ¢. j. 06722-2/2021-ERU.

Po prostudovani podklad obsazenych ve spise sp. zn. OSR-06722/2021-ERU dospél spravni organ
k zavéru, ze neni pochyb o tom, ze se predmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni, a ze jsou dostatecné
zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, o0 némz nejsou divodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto piistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90
zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 01498/2021-ERU bylo zjisténo, ze:

e zemni prace, vV disledku nichz doslo dne 11. ¢ervence 2021 k poskozeni stfedotlaké plynovodni
ptipojky PE d 25 (dale jen ,,plynarenské zatizeni A“), provadél v ochranném pasmu plynarenského
zatizeni A v katastralnim uzemi Nové Straseci, v ulici ||| | | | | QqEEE v budovy ¢. p. | stavebni
technikou zaméstnanec uéastnika Fizeni,

e dne 17. dubna 2019 vydal spravce plynarenského zatizeni stanovisko K existenci plynarenského
zatizeni A V zajmovém tUzemi provadéni praci pod zn. s spolu s Detailnim zakresem
plynarenského zatizeni do mapovych podkladd, s platnosti 24 mésicti ode dne jeho vydani,

e dne 29. dubna 2019 spole¢nost GasNet Sluzby, s.r.o. (tehdy ,,GridServices, s.r.0.“), se sidlem
Plynarenska 499/1, Zéabrdovice, 602 00 Brno, ICO:27935311 (dale jen ,,GridServices,
s.1.0.”), vyty€ila polohu plynarenského zatfizeni A V terénu, s platnosti 2 mésict. V dobé poskozeni
plynarenského zafizeni A bylo jiz jeho vytyCeni neplatné,

e 7z Protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpecnostniho pasma plynarenského zatizeni
ze dne 11. cervence 2019 vyplyva, ze v dobé poskozeni plynarenského zafizeni A bylo vytyceni jeho
polohy v terénu stale viditelné,

e Ucastnik fizeni vykonaval zemni prace na zékladé Smlouvy o dilo ze dne 12. listopadu 2018 (dale
e oo o o) cerviet e A
I dilc jcn ,objednatel”), jakozto objednatelem a |G

(dale jen

,zhotovitel“), jakozto zhotovitelem. Utastnik fizeni vystupoval na strané zhotovitele, jako spravce

spolecnosti, pfi¢emz druhym subjektem byl spole¢nik spolecnosti, a to spoleénost‘

(dale jen ,,spole¢nost B!

o dne 14. ledna 2019 ucastnik Fizeni pievzal od objednatele stavenis$té,

e v disledku poskozeni plynarenského zaiizeni A doslo k diniku 530 m? plynu do ovzdusi za dobu
40 minut a byla pferusena dodavka plynu 1 kone¢nému zakaznikovi v délce trvani 5 hodin,

e 7 vyjadfeni Gi¢astnika fizeni doruéeného Utadu dne 1. inora 2021 vyplyva, ze plynarenské zatizeni
A nebylo uloZeno v piskovém obsypu ani opati‘eno vystraznou folii,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni A a tinikem plynu byly €astnikem fizeni
uhrazeny.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 01499/2021-ERU bylo zjisténo, ze:

e zemni prace, V disledku nichz doslo dne 7. fijna 2021 k poskozeni stiedotlaké plynovodni ptipojky
PE d 32 (dale jen ,,plynarenské zatizeni B*), provadél v ochranném pasmu plynarenského zatizeni
B v katastralnim tizemi Nové Straseci, v ulici ||| lil v budovy ¢. p. Il stavebni technikou
zaméstnanec ucastnika Fizeni,

e na provadéni zemnich praci v ochranném pasmu plynarenského zatizeni B se vztahovalo stejné
stanovisko Kk existenci plynarenského zafizeni B, jako v ptipadé plynarenského zafizeni A,

e na provadéni zemnich praci v ochranném pasmu plynarenského zatizeni B se vztahovalo stejné
vyty¢€eni polohy plynarenského zafizeni B v terénu, jako v piipadé plynarenského zafizeni A,
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e 7 Protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpecnostniho pasma plyndrenského zatfizeni
ze dne 7. fijna 2019, &islo hlaseni v SAP ESM: || vyplyva, Ze v dobé poskozeni
plynarenského zatizeni B bylo vytyceni jeho polohy v terénu stale viditelné,

e Ucastnik fizeni vykonaval zemni prace na zakladé stejné Smlouvy o dilo, jako v piipadé
plynarenského zatizeni A,

e dne 14. ledna 2019 ucastnik fizeni ptfevzal od objednatele staveniste,

e v dasledku poskozeni plynarenského zaiizeni B doslo k éiniku 717 m3 plynu do ovzdusi za dobu
69 minut a byla prerusena dodavka plynu 4 kone¢nym zékaznikim (kategiroe maloodbératel) v délce
trvani 5 hodin,

e 7 vyjadfeni Giastnika fizeni doru¢eného Utadu dne 1. unora 2021 vyplyva, Ze plynarenské zatizeni
B nebylo uloZeno v piskovém obsypu ani opatieno vystraznou folii,

o veskeré naklady spojené s opravou plyndrenského zafizeni B a inikem plynu byly ucastnikem fizeni
uhrazeny.

Ugastnik fizeni v pisemném vyjadieni doru¢eném Utadu dne 1. inora 2021 mj. uvedl, e plynarenska
zatizeni A i B nebyla kryta folii ani obsypana Vv piskové lozi, pticemz jejich odhaleni bylo provadéno
ruéné v hornich Castech, kde se nevyskytuje skalni podlozi, avSak ve skalnim podlozi musela byt
pouzivana stavebni technika, protoZze ru¢nim vykopem nebylo mozné skalni podlozi porusit.
K poskozeni plynarenského zatizeni A i B doslo v obou piipadech odlomenim jednoho kusu opuky.
Zemni prace byly provadény zaméstnancem ucastnika fizeni.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti pravnicka nebo podnikajici
fyzickd osoba tim, ze porusi néktery ze zakazli stanovenych Vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo
ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci piikazniho fizeni se spravni organ zabyval
poruSenim zakazu poskozeni plynarenského zafizeni pii provadeéni veskerych ¢innosti v ochranném
pasmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona. V obou projednavanych piipadech je
znakem skutkové podstaty prestupku poskozeni plynarenského zatizeni a trestat tak Ize pouze pachatele,
ktery ptimo svou Cinnosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném ptipadé neni na zakladé zjisténych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec castnika fizeni, kdo provadél zemni prace,
v dtsledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zatizeni A a B. Jednani zaméstnance ucastnika
fizeni je pricitatelné tiCastnikovi fizeni, kdyz zaméstnanec vykonaval ¢innost pro Ucastnika fizeni a tato
byla v pfi¢inné souvislosti s porusenim povinnosti ulozené ucastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni
s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zakona o odpovédnosti za prestupky].

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze Gi¢astnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky dvou piestupkt podle ust. § 91a odst. 1
pism. o) energetického zdkona. Spravni orgdn ma za to, ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovnéz
znaky materialni stranky piestupkt, nebot v jeho jednani lze shledat spolecenskou $kodlivost,
spocivajici v poruseni zajmu spole¢nosti na bezpe¢ném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.
Lze tak uzaviit, ze ucastnik Fizeni je odpovédny za spachani dvou ptestupkd podle ust. § 91a odst. 1
pism. o) energetického zakona.

Podle ust. § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti se za dva nebo vice prestupki téhoz pachatele
projednanych ve spoleéném fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na piestupek
nejprisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle ustanoveni
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Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona Ize ulozit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.
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Spravni organ porovnal spachané prestupky s ohledem na jejich zavaznost, kdy ve smyslu
ust. § 38 pism. b), ¢) a d) zakona o odpovédnosti za piestupky prihlédl piedev§im k vyznamu a rozsahu
nasledku pfestupki, zptisobu spachani piestupkt a okolnostem spachani prestupk.

24

v disledku poskozeni plynarenského zafizeni B doslo k tiniku 717 m?® plynu do ovzdusi, oproti 530 m?,
a doslo k ptreruseni dodavky plynu 4 kone¢nym odbératelim po dobu 5 hodin, oproti 1 kone¢nému
odbérateli.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil sprdvni organ jako okolnost zvysujici zdvaznost prestupku,
Ze v diisledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k tinikuk 717m3 plynu do ovzdusi a k pieruseni
dodavky plynu 4 koneénym zakaznikim.

Pii stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni orgén jako pfitézujici okolnosti to, Ze:

e Ucastnik fizeni jiz byl v minulosti uznan vinnym ze spachani prestupki ve vécné piisobnosti Uiadu,
a to konkrétné:

e piikazem ¢&,j. ze dne 6. prosince 2017, ktery nabyl pravni moci
dne 15. prosince 2017 a kterym byl ucastnik fizeni shledan vinnym, ze spachani 2 piestupkt
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nekterych zakonti (energeticky zdkon),
ve znéni u¢inném do 5. Cervna 2017, a jednoho prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zadkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni G¢inném do 30. ¢ervna 2017, a byla
mu ulozena pokuta ve vysi K¢,

e piikazem ¢,j. ze dne 10. cervence 2018, ktery nabyl pravni moci
dne 27. cervence 2018 a kterym byl Ucastnik fizeni shledan vinnym, ze spachani trvajiciho
prestupku podle ustanoveni § 91a odst. 2 pism. f) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont
(energeticky zakon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2018, a byla mu ulozena pokuta ve vysi

-K¢ a opatfeni k naprave,
e Ucastnik fizeni provadél prace v ochranném pasmu plynarenského zafizeni B prostiednictvim
zemniho stroje,
e Ucastnik fizeni se vytykaného prestupku dopustil v soubéhu s dal§im prestupkem.

Skute¢nost, Ze jiz uplynula platnost vytyéeni polohy plynarenského zatizeni B v terénu, spravni organ
nehodnotil jako pfitézujici okolnost, protoze vytyeni bylo stile viditelné a spravni organ nema
za prokazané, ze by se poloha plynarenského zatizeni B Vv terénu od uplynuti platnosti jeho vytyceni
zménila.

Pii stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:

e tuhradu zptsobené §kody provozovateli distribucni soustavy,
e plynarenské zatizeni B nebylo fadné opatieno piskovym obsypem ani vystraznou folii.

Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini mén¢ nez 1 % z maximalni
zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze ti€astniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice
zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, ze by
takovd vyse pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroven spravni organ
poznamenava, 7ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.



Pouéeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnii od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni prikazu, nejpozdé&ji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a uloZeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Gabriela Kostalova
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich tizeni Ostrava

derii: Spole¢nost Mamelom s.r.0., se sidlem Duchcovskd 284, 417 22 H4 u Duchcova,
1CO: 248 34 629.



