ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-06308/2020-ERU V Ostravé dne 29. cervence 2020
C.j. 06308-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni urad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zédkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeén¢ nekterych zdkont (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, v piikaznim
fizeni podle ust. § 90 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich,
ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*), a ust. § 150
zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale jen ,,spravni rad*),
vedeném pod sp. zn. OSR-06308/2020-ERU s obvinénym z piestupku, spole¢nosti Vodovody
a kanalizace Nachod, a.s., se sidlem Kladska 1521, 547 01 Nachod, ICO: 481 72 928,
ve veéci podezieni ze spachani pirestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) zdkona ¢. 458/2000
Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nckterych zakond (energeticky zdkon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2019 (dale jen
,energeticky zakon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spolenost Vodovody a kanalizace Nachod, a.s., se sidlem
Kladska 1521, 547 01 Nachod, ICO: 481 72 928 (dale jen ,ucastnik fizeni®), se uznava
vinnym z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, které¢ho se
dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 19. zati 2019
v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Nové Meésto nad Metuji, v ulici
Havli¢kova, ubudovy €. p. 346 zemni prace, pii kterych doSlo k poskozeni stfedotlaké
plynovodni ptipojky IPE DN 32.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ukldda pokuta ve vySi 101 000 K¢
(slovy: sto jedna tisic korun ¢eskych), ktera je splatnd do 30 dnti od nabyti pravni moci
tohoto piikazu nai¢et Energetického regulaéniho tfadu vedeny u Ceské nirodni banky,
¢. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 29520.

Oduvodnéni

Dne 3. dubna 2020 zahajil Energeticky regulaéni uiad (dale jen ,,Utad“) v diisledku
zjisSténi poSkozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 32 (dale také ,,plynarenské
zafizeni) kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ucastnikem
fizeni. Na zéklad¢ kontrolniho zjiSténi a ziskanych podkladi vyhotovil kontrolni organ dne
15. kvétna 2020 Protokol o kontrole*é. j. 03326-9/2020-ERU (dale jen ,,protokol
o kontrole*). Vii¢i kontrolnimu zjis§téni uvedenemu v protokolu o kontrole neuplatnil ucastnik
fizeni Zadné namitky.




Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za pfestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skutecnosti zjisténé¢ pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o prestupku.

Po prostudovéani podkladii obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 03326/2018-ERU,
ktery byl vlozen do spravniho spisu dne 7. ¢ervence 2020, dospél spravni organ k zavéru,
ze neni pochyb o tom, ze se pfedmétného jednani dopustil tcastnik fizeni a ze jsou dostatené
zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjiSténim stavu véci, o némz nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho tadu, aproto pristoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci kontroly bylo zjisténo, Ze:
e zemni préce, pii nichz doslo dne 19. zafi 2019 k poskozeni plynarenského zatizeni
v obci Nové Mésto nad Metuji, v ulici Havlickova, u budovy €. p. 346 provadél
zemnim strojem zaméstnanec ucastnika Fizeni,
e T1castnik fizeni provadé€l zemni prace pro vlastni pottebu (oprava vodovodni ptipojky),
e dne 19. zaii 2019 vydal spravce plynarenského zafizeni ke stavbé stanovisko
“s vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném
pasmu dotcenych plynarenskych zafizeni spolu s Detailnim zakresem plynarenského
zafizeni do mapovych podkladd, s platnosti 24 mésicli ode dne jeho vydani,
e pfed vlastnim zahajenim praci nedoslo spravcem plyndrenského zafizeni k pfesnému
vytyceni polohy plynarenského zatizeni v terénu v misté jeho poskozeni,
o vesSkeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni byly uhrazeny,
e v dasledku poskozeni plyndrenského zatizeni doslo k tiniku 271 m’ plynu do ovzdusi
za dobu 12 minut a k preruseni dodavky plynu 1 konecnému zékaznikovi po dobu
3 hodin,
e plynarenské zatizeni nebylo fadné opatieno piskovym obsypem ani vystraznou folii.

Ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze poruSi néktery ze zdkazli stanovenych
vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci
pfikazniho fizeni se spravni organ zabyval poruSenim zdkazu poskozeni plyndrenského
zafizeni pfi provadéni veskerych Cinnosti v ochranném pdsmu i mimo né podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projednavaném piipad¢ je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plynarenského zatizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo
svou Cinnosti plyndrenské zatizeni poSkodil. V daném piipad€ neni na zdkladé zjiSt€nych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec Ucastnika fizeni, ktery provadél zemni
prace, pii kterych doSlo k poskozeni plynarenského zafizeni. Jednani zaméstnance ucastnika
fizeni je pficitatelné Gcastnikovi fizeni, kdyZ zaméstnanec vykonaval €innost pro ucastnika
fizeni a tato byla v pfi¢inné souvislosti s poruSenim povinnosti uloZzené ucastnikovi fizeni
[ust. § 20 odst. 1 ve spojeni s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zakona o odpovédnosti za prestupky].

Utastnik fizeni ve svém vyjadieni b&hem kontroly uvedl, Ze vyty&eni polohy
plynarenského zatizeni bylo provedeno, ale nebylo fadné¢ objednano, a proto nema protokol
o jeho provedeni. Vzhledem ke skutecnosti, ze dle Protokolu o naruseni ochranné¢ho nebo
bezpecnostniho pasma plynarenského zatizeni ze dne 19. zati 2019, Cislo hldseni v SAP ESM:
Iy tyceni plynarenského zafizeni v terénu chybélo, spravni organ ma za to,
ze vytyCeni pifesné polohy plyndrenského zafizeni v terénu nebylo provedeno, k cemuz
spravni organ piihlédl pii stanoveni vySe pokuty.




Skutecnost, Ze poskozené plynarenské zatfizeni bylo ulozeno v rozporu s normami
CSN, nezbavuje ucastnika fizeni odpovédnosti za spachani ptrestupku, spravni organ vsak
k této skutecnosti prihlédl pfi stanoveni vyse pokuty.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, ze Ucastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zadkona a byly tak naplnény formdalni znaky pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni orgdn ma za to, Ze jednani
ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materialni stranky ptestupku, nebot’ v jeho jednani Ize
shledat spolecenskou Skodlivost, spocivajici v poruseni zdjmu spolecnosti na bezpecném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, Ze Gcastnik fizeni je odpoveédny
za spachéni prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zédkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pti stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnosti to, Ze:

e Tucastnik fizeni provadél prace v ochranném péasmu plyndrenského zafizeni
prostiednictvim zemniho stroje,

e nebylo provedeno piesné vyty€eni polohy plynarenského zatizeni v terénu,

e v dusledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k uniku 271 m
do ovzdusi a k preruseni dodavky plynu 1 koneénému ziakaznikovi,

o Utastnik fizeni jiz v minulosti byl uznin vinnym ze spachani piestupku ve vécné
pisobnosti Utadu, a to konkrétné:

e piikazem €. j. 07781-3/2016-ERU ze dne 28. cervence 2016, ktery nabyl
pravni moci dne 11. srpna 2016, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachani
spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
ao zméné nckterych zdkonl (energeticky zdkon), ve znéni U¢inném
do 31. prosince 2015, za coz mu byla uloZzena pokuta 10 000 K¢ a naklady
fizeni 1 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 04418-3/2018-ERU ze dne 28. kvétna 2018, ktery nabyl pravni
moci dne 6. Cervna 2018, byl ucastnik fizeni uzndn vinnym ze spachani
prestupku dle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zédkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakont (energeticky zédkon), ve znéni u€¢inném do 31. prosince 2017,
za coZ mu byla uloZena pokuta 49 000 K¢.

? plynu

Pti stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:
e tUhradu zpiisobené §kody provozovateli distribucni soustavy,
e skutecnost, Ze plynarenské zafizeni nebylo fadné opatfeno piskovym obsypem ani
vystraznou folii.

Spravni organ se pii stanoveni vySe pokuty zabyval také otdzkou majetkovych pomért
ucastnika fizeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztraty v plném rozsahu ke dni 31. prosince
2018, ktery je soucasti Vyrocni zpravy ucastnika fizeni za rok 2018 zaloZené ve sbirce listin
Vetejného rejstiiku zjistil, ze ucastnik fizeni doséhl vysledku hospodateni po zdanéni ve vysi
Spravni organ vsSak k vysi udélené pokuty uvadi, ze se jednd o pokutu,
ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, ze Gc¢astniku
fizeni tak byla ulozena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze
v ptipad¢ spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, ze by takova vyse pokuty mohla




mit na ucastnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven spravni organ poznamenava, ze pokuta byla
uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych pitipadech.

Pouceni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dni od jeho doruCeni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruceni ptikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny ptikaz pfipraven
k vyzvednuti.

otisk Ufedniho razitka
Mgr. Lukas Tecl, v.r.
opravnéna uredni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni Ostrava



