ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-08619/2019-ERU V Ostravé dne 1. ¢ervna 2020

C.j. 08619-14/2020-ERU

USNESENI

Energeticky regulacni ufad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zmén¢ nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, ve spravnim
fizeni vedeném pod sp. zn. OSR-08619/2019-ERU a zahijeném dne 19. zafi 2019
s obvinénym z prestupku, spolecnosti PORR a.s., se sidlem Dubec¢ska 3238/36, 100 00 Praha
10 - Stragnice, ICO: 430 05 560, jakozto pravnim nastupcem spole¢nosti ALPINE Bau CZ

04 795, ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdkond (energeticky zékon), ve znéni ucinném do 31. prosince 2017
(dale jen ,,energeticky zakon*) rozhodl

takto:

Spravni Fizeni vedené Energetickym regula¢nim urFadem pod sp. zn. OSR-
08619/2019-ERU s ucastnikem fizeni, kterym je spolecnost PORR a.s., se sidlem Dubecska
3238/36, 100 00 Praha 10 - Strasnice, ICO: 430 05 560 (déle jen ,,i¢astnik Fizeni®), jakozto
pravnim nastupcem spole¢nosti ALPINE Bau CZ a.s., se sidlem Jiraskova 613/13, Krasno
nad Bedvou, 757 01 Valaiské Mezifi¢i, ICO: 026 04 795 (dale jen ,,zanikla spole¢nost®),
ve veci podezieni ze spachdni prestupku dle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona,
kterého se mél ucastnik fizeni dopustit tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 téhoz zékona
nepravdivé ujistil spoleCnost SEDOS stavby a.s., se sidlem ¢.p. 326, 679 76 Drnovice,

ICO: 277 30 271 (dale jen ,,spoleénost SEDOS stavby a.s.“), Ze se v prostoru stavby I
(dale jen ,,stavba®) nevyskytuji

plynéarenska zatizeni, coz dne 29. zafi 2017 vedlo k poskozeni sttedotlakého plynovodu IPE
DN 90 (dale jen ,,plyndrenské zatfizeni* nebo ,,plynovod*) a tim k poruSeni zdkazu ohrozeni
bezpecného a spolehlivého provozu plynarenské soustavy, se podle ust. § 86 odst. 1 pism. a)
zékona ¢. 250/2016 Sb., o odpovednosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich
piedpist (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*), zastavuje.



Odavodnéni
1. Uvod

Dne 19. zaii 2019 zahajil Energeticky regulaéni ufad (dale jen ,,Ufad“) doru¢enim
piikazu ¢. j. 08619-3/2019-ERU z téhoz dne spravni fizeni s castnikem fizeni ve véci
podezieni ze spachani prestupku dle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

Spravni fizeni bylo zahdjeno na ziklad¢ vysledki kontroly vedené se spolecnosti
SEDOS stavby a.s. pod sp. zn. 02769/2018-ERU a zahéjené dne 14. tnora 2019 podle ust. § 5
odst. 2 pism. b) zdkona ¢.255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozd¢jSich
piedpisi.

1I. Prabéh spravniho fizeni

Dne 29. srpna 2019 byly do spravniho spisu vlozeny kopie dokumentti z kontrolniho
spisu sp. zn. 02769/2018-ERU a kopie notafského zapisu ze dne 15. kvétna 2019 o fuzi
slouc¢enim ucastnika fizeni a zaniklé spole¢nosti.

Utad vydal dne 19. zati 2019 piikaz &. j. 08619-3/2019-ERU (déle jen ,,Ptikaz®),
ktery byl tcastnikovi Fizeni doruéen téhoz dne. Uvedenym ptikazem uznal Utad uéastnika
fizeni vinnym ze spachani prestupku dle ust. § 91a odst. I pism. o) energetického zakona.
Utad ulastnikovi fizeni vyrokem II. uvedeného piikazu ulozil pokutu ve vysi
90 000 Kc¢.

Dne 24. zafi 2019 byl Ufadu doruéen odpor uéastnika fizeni. Odpor byl podan
v zdkonem stanovené lhuté. V odporu ucastnik fizeni uvedl, Ze zanikld spole¢nost jiz byla
ohledné¢ projednavaného skutku podrobena kontrole vedené pod sp. zn. 12809/2017-ERU,
jejimz vysledkem byl zavér, Ze poSkozeni plyndrenského zafizeni nezpiisobila zanikla
spolecnost.

Dne 25. zati 2019 zaslal spravni organ uCastniku fizeni Vyrozuméni o moZnosti
vyjadiit se a dolozit aktuilni majetkové pomeéry, ¢. j. 08619-5/2019-ERU, ve kterém
informoval Ucastnika fizeni v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu o moznosti vyjadrit
se k podkladiim rozhodnuti pfed vydanim rozhodnuti ve véci. Zaroven bylo U¢astnikovi fizeni
sdéleno, co je povazovano za podklady rozhodnuti, a byla mu ddna moznost dolozit
spravnimu organu doklady svédcici o jeho aktudlnich majetkovych pomeérech, a to vse
do deseti kalendainich dnli od doruceni. Vyrozuméni bylo ucastniku fizeni doruc¢eno dne
25. zaf1 2019.

Dne 1. fijna 2019 byla Utadu doruéena zadost i¢astnika fizeni o nahlédnuti do spisu.

Dne 4. fijna 2019 v budové dislokovaného pracovisté Utadu v Ostravé, na adrese
Odboje 1941/1, Ostrava — Moravska Ostrava, probéhlo v souladu s ust. § 38 spravniho tadu
nahlédnuti do spisu, o kterém byl téhoz dne vyhotoven protokol, €. j. 08619-7/2019-ERU.

Dne 29. fijna 2019 zaslal Utad G&astniku Fizeni piipis ¢. j. 08619-8/2019-ERU, kterym
mu prodlouzil lhatu k vyjadieni se k podkladiim rozhodnuti do 7 dnii od doruceni tohoto

ptipisu. Ptipis byl G€astniku fizeni dorucen dne 29. fijna 2019.
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Dne 4. listopadu 2019 byla Ufadu doru¢ena odpovéd’ Glastnika fizeni ze dne
1. listopadu 2019. Ucastnik fizeni zopakoval své tvrzeni z odporu a argumentoval, moznosti
uZiti analogie s institutem piedbé&zné informace dle ust. 139 spravniho fadu. Ugastnik fizeni
dale uvedl, Ze zanikla spolecnost ujistila spole¢nost SEDOS stavby a.s. na zdklad¢ vytyceni
provedeného spolecnosti Geodézie Dvir Kralové s.r.o., se sidlem Legionaiska 563, 544 01
Dvir Kralové nad Labem, ICO: 620 24 060 (dale jen ,.spoleénost Geodézie Dvir Kralové
sr.0.“) a tudiz vynalozila veskeré usili, které bylo mozno rozumné pozadovat,
aby k poskozeni plynarenského zatizeni nedoslo.

Dne 7. listopadu 2019 zaslal Utad ucastniku fizeni Vyzvu k doplnéni tvrzeni,
¢.J. 08619-10/2019-ERU, kterou ucastnika fizeni vyzval k doplnéni tvrzeni ohledné vytyceni
provedeného spolec¢nosti Geodézie Dvir Kralové s.r.o. a dolozeni dokladli o tomto vytyCeni
do sedmi kalendainich dnti od doruceni této vyzvy. Vyzva byla tcastniku fizeni doru¢ena dne
7. listopadu 2019.

Dne 11. listopadu 2019 byla Ufadu doru¢ena zadost widastnika fizeni o prodlouzeni
lhity k dolozeni informaci a podkladi do 6. prosince 2019 z davodu skutecnosti,
ze dokumenty tykajici se stavby jsou z diivodu ¢asového odstupu v archivu Gcastnika fizeni a
ze odpovédny stavbyvedouci musi byt pfitomen na jinych stavbach.

Dne 13. listopadu 2019 zaslal Ufad ucastniku fizeni piipis, kterym mu lhatu
k dolozeni informaci a podkladd prodlouzil do dne 29. listopadu 2019. Tento ptipis byl
ucastniku fizeni dorucen dne 13. listopadu 2019.

Dne 28. listopadu 2019 byl Utadu doruéen piipis u¢astnika fizeni ze dne 27. listopadu
2019, kterym dolozil vytyCeni provedené spole¢nosti Geodézie Dvir Kralové s.r.o. v srpnu
az listopadu 2017. Dle tohoto vytyCeni se mélo plynarenské zatizeni nachdzet mimo zajmovy
prostor stavby.

Spravni organ s ohledem na pribéh spravniho fizeni dospél k zavéru, ze veSkeré
podklady, které jsou soucasti spisu sp. zn. OSR-08619/2019-ERU ke dni vydani tohoto
rozhodnuti, jsou pro vedeni spravniho fizeni a vydani tohoto rozhodnuti uplné a dostacujici
pro zjisténi stavu véci, o0 némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny
pro soulad jeho tkonu s pozadavky uvedenymi v ust. § 2 spravniho fadu.

111. Popis skutkového stavu

Stavba byla provadéna na zékladé Rozhodnuti Méstského Ufadu Dvir Krélové
nad Labem, odboru dopravy a silni¢niho hospodaistvi ze dne 9. kvétna 2017, €. j.
kde stavebnikem byl Kralovehradecky kraj, se sidlem
Pivovarské namésti 1245/2, 500 03 Hradec Kralové 3, ICO: 708 89 546, zastoupeny
spole¢nosti UDRZBA SILNIC Kréalovehradeckého kraje a.s., se sidlem Kutnohorska 59/23,
Plagice, 500 04 Hradec Kralové, ICO: 275 02 988 (déle jen ,spolecnost sUS
Kralovehradeckého kraje a.s.*).

Zanikla spole¢nost vykonavala prace na stavbé na zdkladé smlouvy o dilo
ze dne 21. ¢ervna 2017 se spolecnosti JUTA as., se sidlem Dukelska 417, 544 01 Dvur
Kralové nad Labem, Dorucovaci ¢islo: 544 15, ICO: 455 34 187.



Spole¢nost SEDOS stavby a.s. vykonavala prace na stavbé na zdklad¢ smlouvy o dilo
se zaniklou spolecnosti ze dne 4. zari 2017.

Dne 1. tnora 2017 spravce plynarenského zafizeni na Zadost spoleénosti SUS
Kralovehradeckého kraje a.s. ke stavbé vydal stanovisko zn. ||l s vymezenim
podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném pasmu dotCenych plynarenskych
zafizeni spolu s Orientaénim a Detailnim zikresem plynarenského zatizeni do mapovych
podkladt, s platnosti 24 mésici ode dne jeho vydani. V tomto stanovisku je uvedeno,
ze v zajmovém prostoru stavby dojde k dotyku s plynarenskymi zatizenimi.

Dne 12. Cervence 2017 spolecnost GridServices, s.r.o. se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35311 (dale jen ,spolecnost GridServices, s.r.0.),
na zadost zaniklé spole¢nosti vytycila polohu plynarenského zatizeni v terénu, s platnosti 2
mésicu.

Dne 27. zati 2017 zanikla spole¢nost piedala stavenisté spole¢nosti SEDOS stavby a.s.
V zéapise o piedani a prevzeti stavenisté zanikla spolecnost uvedla, Ze se v prostoru staveniste
nachazi vedeni Cetin, ale Zadné jiné sité se v prostoru stavenisté¢ nenachdzeji.

Vsrpnu az listopadu 2017 provedla spole€nost Geodézie Dvir Kralové s.r.o.
v zajmovém prostoru stavby vytyCeni pomoci dievénych kiizi. Dle tohoto vytyceni stavba
neméla kolidovat s plynarenskym zafizenim. Protokol o vyty€eni byl zaniklé spolecnosti
ptedan dne 13. prosince 2017.

Dne 29. zati 2018 doslo v ochranném pasmu plynarenského zatizeni ve mésté¢ Dvir
Kralové nad Labem, v ulici Na Borkéch, u budovy €. p. 89 k poskozeni plynovodu. Poskozeni
zpusobil zaméstnanec spole¢nosti SEDOS stavby a.s. pfi provadéni zemnich praci zemni
frézou.

Vzniklé poSkozeni bylo bezprosttedné nahldSeno mistné piislusSnému spravei
plynarenského zafizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. V disledku poskozeni
plynarenského zafizeni doglo k tuniku 4168 m’ plynu do ovzduii za dobu 75 minut
a k pteruSeni dodavky plynu 147 konec¢nym zdkaznikiim po dobu 6,5 az 8 hodin, jak vyplyva
z Protokolu o tniku plynu z poskozeného PZ ¢&. ze dne 5. fijna 2017
a z Protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpecnostniho pasma plynarenského zatizeni
¢. hlaseni v SAP ESM _ze dne 29. zati 2017 (dale jen ,,protokol o naruSeni‘).

Veskeré nédklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a unikem plynu byly
zaniklou spole¢nosti uhrazeny dne 7. prosince 2017.

Dne 1. ¢ervence 2019 zanikla spolecnost zanikla fizi sloucenim s ti¢astnikem fizeni.
O projektu fuze byl dne 15. kvétna 2019 vyhotoven notaisky zapis.



IV. Pravni hodnoceni

V.1. Pouzita pravni uprava

Dle ¢l. 40 odst. 6 Listiny zékladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje a trest se
uklada podle zakona ucinného v dobé, kdy byl ¢in spachan. Pozd¢jsiho zédkona se pouzije,
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jestlize je to pro pachatele ptiznivéjsi.

V daném piipad¢ je rozhodné datum 27. zati 2017, tedy den, kdy zanikla spole¢nost
piedala stavenisté¢ spoleCnosti SEDOS stavby a.s. a ujistila ji, Ze se v prostoru stavby
nenachazeji plynarenska zatizeni.

Dle ust. § 2 odst. 1 zdkona o odpoveédnosti za ptestupky se odpovédnost za prestupek
posuzuje podle zadkona ucinného v dobé spachani prestupku; podle pozdéjsSiho zékona
se posuzuje jen tehdy, je-li to pro pachatele prestupku ptiznivéjsi. Dle ust. § 2 odst. 6 té¢hoz
zékona pachateli 1ze uloZzit vzdy jen takovy druh spravniho trestu, ktery dovoluje ulozit zékon

ucinny v dobé, kdy se o piestupku rozhoduje.

Z hlediska posouzeni odpovédnosti ucastnika fizeni za vytykané jednani a uloZeni
spravniho trestu jsou rozhodnymi pravnimi Gpravami zédkon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich, ve znéni U¢inném do 30. listopadu 2018 (dale jen ,,zakon
o odpovédnosti za piestupky v pivodnim znéni ) a energeticky zakon.

Zakon o odpovédnosti za ptestupky byl od nabyti své ucinnosti dosud novelizovan
dvakrat a to naposledy zdkonem ¢. 285/2018 Sb. s uc¢innosti od 1. ledna 2019. Energeticky
zékon byl v dobé od spachani vytykané¢ho jedndni ucastnikem fizeni novelizovan tiikrat, a to
naposledy zakonem ¢. 131/2015 Sb., kdy tato novela nabyla G¢innosti 1. ledna 2020.

S ohledem na ust. § 2 odst. 1 a 6 zdkona o odpovédnosti za prestupky ve znéni
pozd¢jSich piredpistt proto spravni organ porovnal vSechna relevantni ustanoveni
energetického zdkona a jeho novelizovaného znéni a zakona o odpovédnosti za piestupky
a jeho novelizovaného znéni a dospél k zavéru, Ze ustanoveni relevantni pro pravni hodnoceni
jednani Ucastnika fizeni, a téZ trestnost tohoto jednadni z hlediska podfazeni poruSeni pravni
povinnosti pod kategorii pfestupku, ziistala obsahové totozna. Spravni organ proto neshledal
davod k pouziti zdkona pozdéjsiho a postupoval pii posuzovani odpovédnosti ucastnika fizeni
za vytykané jednani 1 pifi ukladani sankce podle pravni Upravy uU¢inné v dobé,
kdy bylo spachano (tj. dle energetického zakona a zdkona o odpovédnosti za piestupky
v piivodnim znéni).

V.II. Obecny pravni ramec

Piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery =ze zadkazli stanovenych
v § 46 odst. 8 az 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V rdmci spravniho fizeni
se spravni orgdn zabyval poruSenim zdkazu ohrozeni energetického zatizeni pii provadeni
veskerych €innosti v ochranném pdsmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 energetického
zékona.



V. II1. Pravni posouzeni skutku

V daném piipadé neni na zaklad¢ zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze zanikla
spole¢nost ujistila spolecnost SEDOS stavby a.s., Ze se v ziajmovém prostoru stavby
nenachazeji plynarenska zafizeni. Na zaklad¢é tohoto tvrzeni pak spole¢nost SEDOS stavby
a.s., provadéla zemni prace, pfi kterych doslo k posSkozeni plynarenského zatfizeni. Spravni
organ tak ma za prokdzané, ze ujiSténi zaniklé spoleCnosti pii pfedani stavenisté¢ vedlo
k ohrozeni plynarenského zatizeni, a tedy k naplnéni formalni stranky ptestupku dle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) energetického zakona.

Odpovédnost za jednani zaniklé spoleCnosti dle ust. § 33 odst. 1 zakona
o odpovédnosti za prestupky dne 1. Cervence 2019 (tedy dnem flze s uCastnikem fizeni)
piesla na ucastnika fizeni coby jejiho pravni nastupce.

V. 1V. Formalni a materidlni stranka prestupku

Spravni organ tak mé na zaklad¢ vySe uvedené¢ho za prokazané, ze v daném piipadé
doslo k poruseni povinnosti v ochranném pasmu i mimo n¢ provadét ¢innosti tak, aby nedoslo
k ohroZeni plynédrenské soustavy, stanovené ust. § 68 odst. 3 energetického zadkona a byly tak
naplnény formalni znaky ptestupku dle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007, €. j. 8 As 17/2007-
135 1 ust. § 5 zdkona o odpovédnosti za prestupky, vyplyva, Ze pro trestnost jednadni musi
byt naplnéna i materidlni stranka deliktu. Upravuji-li zasady soudniho trestani situaci,
v niz formaln¢ trestny skutek nelze povazovat za trestny c¢in, je-li jeho spolecenska
nebezpecnost (Skodlivost) niz§i nez nepatrna, musi obdobné pravidla platit 1 pro prestupky.
Podstatou piestupkil je postih za jednani v rozporu s pravem. K jeho trestnosti vsak
nepostacuje, zZe jednani po formalni strdnce vykazuje znaky skutkové podstaty deliktu,
pokud zarovenn neni jedndnim spolecensky nebezpecnym (Skodlivym). Jinymi slovy,
aby mohlo byt urcité protipravni jednani kvalifikovano jako pfestupek, musi byt kromé
formalnich znakd deliktniho jednani naplnéna i materialni stranka pfestupku a jednani musi
vykazovat ur€itou miru spolecenské nebezpe€nosti (Skodlivosti) ve vztahu k porusené
povinnosti stanovené zakonem na ochranu odpovidajicich hodnot. Vzdy je proto tfeba
zkoumat, jaky zajem spolecnosti je poruSenym ustanovenim chranén, zda byl posuzovanym
jednanim porusen, popt. v jaké intenzité se tak stalo.

Spravni organ ma za to, Zze v daném piipadé byly naplnény rovnéz znaky materialni
stranky pfestupku, nebot’ v pfedmétném skutku Ize shledat spolecenskou Skodlivost
spocivajici v poruseni zajmu spolecnosti na bezpecném a spolehlivém provozu plynarenskeé
soustavy, konkrétn€ tim, Ze doslo k poskozeni plynarenského zafizeni, k pteruSeni dodavky
plynu 147 koneénym zakaznikim a k niku 4 168 m’ zemniho plynu do ovzdusi. Spravni
organ navic podotyka, Ze jiz skutecnost, Ze zdkonodarce poruseni urcitého zakazu oznacil
za prestupek, vyjadiuje urcitou minimalni typovou miru spolecenské Skodlivosti, kterou je
nutno takovému jednani pficitat. Skutek, pro ktery se vedlo spravni fizeni, tedy naplnil rovnéz
znaky materialni stranky pfedmétného prestupku.



V. V. Odpovédnost za prestupek

Spravni organ se také zabyval otdzkou, zda v piipad¢€, Ze by byla splnéna materidlni
stranka, zda by nebyly naplnény podminky uvedené v ust. § 21 odst. 1 zakona o odpovednosti
za prestupky, tedy podminky, ze uGcastnik fizeni za ptfestupek neodpovida, jestlize prokaze,
ze vynalozil veskeré¢ usili, které bylo mozno pozadovat, aby prestupku zabranil.

Z podkladl, které ma spravni organ k dispozici, vyplyva, Ze zanikla spolecnost
vyvinula veSkerou moznou snahu, aby k ohrozeni plynarenského zatizeni nedoslo, kdyz méla
pied predanim staveniSté¢ spoleCnosti SEDOS stavby a.s. dostupné stanovisko spravce
plynarenského zatizeni a vytyCeni polohy plyndrenského zafizeni v terénu provedena
spolecnostmi GridServices, s.r.o. a Geodézie Dvir Kralové s.r.o. Z vytyCeni provedeného
spole¢nosti Geodézie Dvur Kralové s.r.o. vyplyvalo, ze se plynarenské zatfizeni nachdzi mimo
z4jmovy prostor stavby. Postup zaniklé spolecnosti sice nebyl ideélni, jelikoz se pii ujisténi
zcela spoléhala na vytyCeni spolenosti Geodézie Dvur Kralové s.r.o. a nebrala v tivahu
stanovisko a vyty€eni spravce plynarenského zafizeni, nicméné predala stavenisté spolecnosti
SEDOS stavby a.s. v dobré vife, Ze ¢innosti spole¢nosti SEDOS stavby a.s. nebudou zadna
plynarenska zatizeni ohrozena.

Na zékladé téchto skutecnostni lze konstatovat, Ze zanikld spolecnost vyvinula
veskerou moznou snahu, aby ohrozeni plynarenského zafizeni zabrénila, a i presto doslo
k poskozeni plynédrenského zatizeni, tedy ze nastala objektivni zdkonem pifedvidana situace,
ktera spliluje podminky pro liberaci ucastnika fizeni za uvedené jednani.

Spravni organ na zakladé vySe uvedené¢ho dosel k zavéru, ze jsou splnény podminky
pro liberaci G¢astnika fizeni za spachané jednani.

V. VI. Zastaveni spravniho rizeni

Aby mohl spravni orgdn postihnout delikventa za spachani piestupku,
musi byt naplnéna jak formalni, tak 1 materidlni strdnka vytykané¢ho ptestupku, a zaroven
musi byt delikvent za pfestupek odpovédny. V daném piipad€ dospél spravni organ k zavéru,
ze vytykané jednani zaniklé spolecnosti ze dne 27. zati 2017 sice naplnilo jak formalni,
tak 1 materialni stranku prestupku dle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona, zanikla
spolecnost za n&j vSak neodpovida, jelikoz vynalozila veSkeré usili, které¢ bylo mozno
pozadovat, aby prestupku zabranila.

Je tedy nutné konstatovat, Ze jednani ucastnika fizeni neni pfestupkem dle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) energetického zakona, a proto spravni organ rozhodl tak, jak je uvedeno
ve vyroku tohoto usneseni, tj. o zastaveni spravniho fizeni vedeného s iCastnikem fizeni
pod sp. zn. OSR-08619/2019-ERU podle ust. § 86 odst. 1 pism. a) zdkona o odpovednosti
za piestupky.



Pouceni

Proti tomuto usneseni lze podat rozklad v souladu s ust. § 152 spravniho fadu k Rad¢
Energetického regulacniho ufadu do 15 dnii od jeho doruceni, ato jeho podanim
Energetickému regulacnimu afadu. Lhita pro podani rozkladu se pocitd ode dne nésledujiciho
po doruceni usneseni, nejpozd¢ji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedorucené
a ulozené usneseni pfipraveno k vyzvednuti.

Rozklad proti usneseni nema dle ust. § 76 odst. 5 spravniho fadu odkladny ucinek.

Mgr. Lukas Tecl, v.r.
opravnéna uredni osoba
oddéleni sankénich fizeni Ostrava



