ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-02595/2020-ERU V Ostravé dne 30. cervna 2020
C.j. 02595-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni urad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeén¢ nekterych zdkont (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii, v ptikaznim
fizeni podle ust. § 90 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich,
ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*), a ust. § 150
zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*),
vedeném pod sp. zn. OSR-02595/2020-ERU s obvinénym z piestupku, spolecnosti
Vodohospodarské stavby, spole¢nost s ru¢enim omezenym, se sidlem Kftizikova 2393,
41501 Teplice, ICO: 402 33 308, ve véci podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. 0) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonid (energeticky zakon), ve znéni
ucinném do 31. prosince 2018 (dale jen ,,energeticky zakon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spolecnost Vodohospodaiské stavby spolecnost s rucenim
omezenym, se sidlem Kftizikova 2393, 415 01 Teplice, ICO: 402 33 308 (dale jen ,,a¢astnik
fizeni®), se uznava vinnym z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zakona, které¢ho se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zikona
provadél dne 12. zaii 2018 v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v obci Stahlavy,
v ulici Nezvéstickd, v prostoru mezi budovami €. p. 308 a €. p. 504 zemni préce, pii kterych
doslo k poskozeni stiedotlakého plynovodu IPE DN 90.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ukldda pokuta ve vySi 243 000 K¢
(slovy: dvé sté CtyFicet tri tisic korun ¢eskych), ktera je splatna do 30 dnd od nabyti pravni
moci tohoto piikazu na et Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 27720.

Oduvodnéni

Dne 14. srpna 2018 zahéjil Energeticky regulaéni tfad (dale jen ,,Utad“) v disledku
zjisténi poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 90 (déle také ,,plynarenské zatizeni®)
kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ucastnikem fizeni.
Na zakladé¢ kontrolniho zjisténi a ziskanych podkladl vyhotovil kontrolni orgén dne 8. ledna
2020 Protokol o kontrole i & j. 08154-9/2019-ERU  (ddle jen ,protokol
o kontrole*). VUci kontrolnimu zjisténi uvedenému v protokolu o kontrole neuplatnil icastnik
fizeni Zadné namitky.




Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za pfestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skutecnosti zjisténé¢ pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o prestupku.

Po prostudovéani podkladii obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 08154/2019-ERU,
ktery byl vlozen do spravniho spisu dne 13. biezna 2020, dospél spravni organ k zavéru,
ze neni pochyb o tom, ze se pfedmétného jednani dopustil tcastnik fizeni a ze jsou dostatené
zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho tadu, aproto pristoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci kontroly bylo zjisténo, Ze:

e zemni préace, pii nichz doslo dne 12. zafi 2018 k poskozeni plynarenského zatizeni
v obci Stahlavy, v ulici Nezvésticka, v prostoru mezi budovami &. p. 308 a &. p. 504
provadél protlakem zaméstnanec icastnika fizeni,

e Ucastnik fizeni provadél zemni prace jako zhotovitel pro spole¢nost Sprava a udrzba
silnic Plzenského kraje, ptispévkova organizace, se sidlem Koterovskd 462/162,
Koterov, 326 00 Plzen, ICO: 720 53 119 a pro Obec Stahlavy se sidlem Masarykova

169, 332 03 Stahlavy, ICO: 002 57 290 na zakladé smlouvy o dilo - stavebni prace
ze dne 12. ¢ervence 2018, stavenisté¢ mu bylo

predano dne 26. Cervence 2018,

dne 22. srpna 2018 vydal spradvce plynarenského zafizeni ke stavbé stanovisko

ms vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném

pasmu dotcenych plyndrenskych zatizeni spolu s Detailnim zdkresem plynarenského
zafizeni do mapovych podkladi, s platnosti 24 mésicti ode dne jeho vydani,

e dne 13. zafi 2018 spolecnost GridServices, s.r.o. se sidlem Plynarenskd 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢ila polohu plynarenského zatizeni
v terénu, s platnosti 2 mésicl, vytyCeni bylo tedy provedeno az po poskozeni
plynarenského zatizeni

e veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni byly uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doglo k tiniku 847 m’ plynu do ovzdusi
za dobu 66 minut a k pferuseni dodavky plynu 64 konecnym zakazniktm,

e plynarenské zafizeni nebylo fadné opatfeno piskovym obsypem ani vystraznou folii

e dle Protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpe€nostniho pasma plynarenského

zatizeni ze dne 12. zati 2018, &islo hlaseni v SAP PM: ||l byly zemni prace

provadény strojné, dle vyjadieni Ui€astnika fizeni béhem kontroly byl vykop provadén

ruéné a zemni stroj slouzil pro pfemisténi svislého vykopku z ryhy.

Piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze zadkazii stanovenych
vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci
ptikazniho ftizeni se spravni organ zabyval poruSenim zakazu poskozeni plynarenského
zafizeni pifi provadeéni veskerych Cinnosti v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68
odst. 3 energetického zakona. V projedndvaném ptipad¢ je znakem skutkové podstaty
prestupku poskozeni plynarenského zatfizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo
svou Cinnosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném ptipadé neni na zdkladé zjiSt€nych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec Gcastnika fizeni, ktery provadél zemni
prace, pii kterych doSlo k poSkozeni plynarenského zatfizeni. Jednani zaméstnance UcCastnika
fizeni je pricitatelné ucastnikovi fizeni, kdyz zaméstnanec vykondval ¢innost pro ucastnika



fizeni a tato byla v pfi¢inné souvislosti s poruSenim povinnosti ulozené ucastnikovi fizeni
[ust. § 20 odst. 1 ve spojeni s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zdkona o odpovédnosti za prestupky].

Skutecnost, Ze poskozené plyndrenské zatizeni bylo ulozeno v rozporu s normami
CSN, nezbavuje ucastnika fizeni odpovédnosti za spachani piestupku, spravni organ vSak
k této skuteCnosti piihlédl pii stanoveni vyse pokuty.

S ohledem na vyse uvedené Ize konstatovat, ze GcCastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formdlni znaky ptestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona. Spravni orgdn ma za to, Ze jednani
ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materialni stranky ptestupku, nebot’ v jeho jednani lze
shledat spolecenskou Skodlivost, spocivajici v poruSeni zdjmu spolecnosti na bezpeném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, ze ucastnik tizeni je odpovédny
za spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona.

Za ptestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pti stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako pfité¢zujici okolnosti to, ze:

e pied zahijenim stavby nebylo provedeno pfesné vyty€eni polohy plynarenského
zafizeni v terénu,

e TUucastnik fizeni svym jednanim poskodil stfedotlaky plynovod, tedy, z hlediska
energetického, zatizeni vétsiho vyznamu,

e v dusledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k uniku 847 m
do ovzdusi a k pferuseni dodavky plynu 64 koneénym ziakaznikm.

e Ucastnik fizeni jiz v minulosti byl uznan vinnym ze spachéni spravniho deliktu
ve vécné pasobnosti Ufadu, a to konkrétné:

e piikazem ¢. j. 11545-3/2015-ERU ze dne 1. tnora 2016, ktery nabyl pravni
moci dne 10. unora 2016, byl ucastnik fizeni uznan vinnym ze spachani
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zékona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikédni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a
o zmeéné¢ néckterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni GCinném
do 31. prosince 2014 a spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m)
zakona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu stitni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zadkonl (energeticky zakon),
ve znéni G¢inném do 31. prosince 2015, a byla mu uloZena thrnnd pokuta
15 000 K¢ a néklady tizeni 1 000 K¢,

e piikazem €. j. 03540-3/2016-ERU ze dne 20. ¢ervna 2016, ktery nabyl pravni
moci dne 1. ¢ervence 2016, byl UcCastnik fizeni uznan vinnym ze spachéani
3 spravnich deliktl podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a
o zméné¢ néckterych zdkonl (energeticky zdkon), veznéni GEinném
do 31. prosince 2015, a byla mu uloZena thrnna pokuta 30 000 K¢ a naklady
fizeni 1 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 08525-3/2016-ERU ze dne 16. srpna 2016, ktery nabyl pravni
moci dne 27. srpna 2016, byl ucastnik fizeni uzndn vinnym ze spachani
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zékona €. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a
o zméné¢ nékterych zdkonl (energeticky zdkon), veznéni GEinném

? plynu



do 31. prosince 2015, a byla mu uloZena pokuta 50 000 K¢ a naklady fizeni
1 000 K¢,

e rozhodnutim €. j. 09068-3/2017-ERU ze dne 14. bfezna 2018, které nabylo
pravni moci dne 30. bfezna 2018, byl ucastnik fizeni uznan vinnym
ze spachani 3 piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zédkona ¢. 458/2000
Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nekterych zékoni (energeticky zakon), ve znéni i¢inném
do 5. ¢ervna 2017 a ze spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0)
zakona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu stitni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonl (energeticky zékon),
ve znéni U¢inném do 31. prosince 2017 a byla mu uloZzena uhrnna pokuta
270 000 K¢ a naklady tizeni 1 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 06930-3/2018-ERU ze dne 22. srpna 2018, ktery nabyl pravni
moci dne 31. srpna 2018, byl ucastnik fizeni uzndn vinnym ze spachani
prestupku podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) zakona ¢.458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a
o zmén¢ nckterych zdkonu (energeticky zakon), veznéni GCinném
do 30. ¢ervna 2017 a prestupku podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) zékona
¢.458/2000 Sb., o podminkdch podnikdni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkoni (energeticky zakon),
ve znéni ucinném do 31. ¢ervence 2017, a byla mu uloZzena uhrnnd pokuta
144 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 06637-6/2019-ERU ze dne 12. srpna 2019, ktery nabyl pravni
moci dne 21. srpna 2019, byl ucastnik fizeni uznadn vinnym ze spachani
prestupku podleust. § 9la odst. 1 pism. o) zakona ¢&.458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu stitni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdkonii (energeticky zékon), ve znéni ucinném
do 31. prosince 2019 a byla mu uloZena pokuta 84 000 K¢&.

Pti stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:
e uhradu zpisobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
e skutecnost, Ze plynarenské zatizeni nebylo fadné opatfeno piskovym obsypem ani
vystraznou folii.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze se piestupek ze dne 12. zati 2018 stal jesté pred vydanim
ptikazu €. j. 06637-6/2019-ERU, uplatni se zasada absorpce dle ust. § 41 odst. 1 zdkona
o odpovédnosti za piestupky. Protoze se v obou ptipadech jednalo o poruSeni stejného
ustanoveni zékona, pfistoupil spravni organ k posouzeni zavaznosti obou delikti. Vzhledem
ke skutecnosti, Ze v projednavaném spravnim deliktu doslo k uniku vét§iho mnoZstvi zemniho
plynu do ovzdusi (847 m’ oproti 58 m’) a k pieruseni dodavky plynu vice koneénym
zékaznikiim (64 oproti 2) spravni orgdn vyhodnotil pfestupek ze dne 12. zafi 2018 jako
6/2019-ERU, vSak spravni organ piihlédl, v souladu s pouzitim zasady absorpcni,
pfi stanoveni vySe pokuty ulozené vyrokem II. tohoto ptikazu.

Pouziti zemniho stroje spravni organ nehodnotil jako pfitéZujici okolnost,
protoZe dle vyjadieni ti€astnika fizeni béhem kontroly bylo poSkozeni plynarenského zatizeni
zpusobeno ruc¢né. Spravnimu organu je dale zndmo, Ze ucastnik fizeni byl rozhodnutim
¢.]. 03841-4/2011-ERU ze dne 16. prosince 2011, které nabylo pravni moci dne 5. ledna
2012, uznédn vinnym ze spachéani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zdkona



¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné nékterych zakonu (energeticky zdkon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2010, za
coz mu byla ulozena pokuta 40 000 K¢ a néklady fizeni 1 000 K¢&. K tomuto rozhodnuti
spravni organ pro ¢asovy odstup nepiihlizel jako k pfité¢zujici okolnosti.

Spravni organ se pfi stanoveni vyse pokuty zabyval také otdzkou majetkovych pomért
ucastnika tizeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztraty v plném rozsahu ke dni 30. ¢ervna
2018, ktery je soucasti Vyro¢ni zpravy ucastnika fizeni za rok 2017 zaloZené ve sbirce listin
Verejn¢ho rejstiiku zjistil, ze ucastnik fizeni dosahl vysledku hospodateni po zdanéni ve vysi

* a jeho Cisty obrat Cinil Aktualnéjsi majetkové pomeéry
Gi¢astnika fizeni nejsou Ufadu znamy. Spravni organ vsak k vysi udélené pokuty uvadi,
7e se jedna o pokutu, kterd ¢ini méné nez 2 % z maximalni zakonné vyse pokuty. Vzhledem
k tomu, Ze ucastniku fizeni tak byla ulozena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti
pokuty, nelze v ptipad¢ spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, ze by takova vyse
pokuty mohla mit na c¢astnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven spravni organ poznamenava,
ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Poucdeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dnli od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu tufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruceni ptikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny piikaz piipraven
k vyzvednuti.

otisk ufedniho razitka
Mgr. Lukas Tecl, v.r.
opravnénd Uredni osoba
oddg¢leni sankCnich fizeni Ostrava



