ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-08159/2019-ERU V Ostravé dne 26. srpna 2019
C.j. 08159-3/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni Gfad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich piedpist, v piikaznim
fizeni podle ust. § 90 zadkona ¢&. 250/2016 Sb., o odpov€dnosti za prestupky a fizeni
o nich (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky*), a ust. § 150 zédkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni ¥ad, ve znéni pozdg&jsich pfedpisi (dile jen ,spravni fad“), vedeném
pod sp. zn. OSR-08159/2019-ERU sobvinénym z  pfestupku, spolecnosti
SIMEK CZ spol. s r.o., se sidlem Hlavni 1, 664 91 Neslovice, ICO: 277 19 634, ve véci
podezifeni ze spachani dvou prfestupkit podleust. §91a odst.1 pism.o) zédkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zakonl (energeticky zdkon), ve znéni G¢inném do 31. prosince 2018
(dale jen ,,energeticky zédkon), rozhodl

takto:

I. Obvinény z piestupku, spoleénost SIMEK CZ spol. s r.o., se sidlem Hlavni 1,
664 91 Neslovice, ICO:277 19634 (dile jen ,ulastnik Fizeni®), se uznivd vinnym
ze spachani dvou prestupki, kterych se dopustil tim, Ze vrozporu sust. § 68 odst. 3
energetického zékona provadél

- dne 28. kvétna 2018 v ochranném pasmu plynarenského zatfizeni v katastrdlnim tzemi
Zidenice, v ulici Buzkova, u budovy &. p. 2199 prostiednictvim strojniho mechanismu
zemni prace, pfi kterych doSlo k poSkozeni nizkotlaké plynovodni piipojky
IPE DN 40, a dale

- dne 5. ¢ervna 2018 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastralnim Gzemi
Zidenice, v ulici Buzkova, u budovy &. p. 2151 ruéné zemni prace, pii kterych doslo
k poskozeni nizkotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 40,

a tim k poruSeni zdkazu posSkozeni energetického zafizeni Cinnosti v ochranném pasmu
1 mimo né.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona, se Ucastnikovi fizeni za spachéni dvou
piestupkl podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona, uklada thrnnad pokuta
ve vy$i 65 000 K¢ (slovy: Sedesat pét tisic korun &eskych), kterd je splatna do 30 dni
od nabyti pravni moci tohoto piikazu natcet Energetického regulaéniho ufadu, vedeny
u Ceské narodni banky, &. G 19-2421001/0710, variabilni symbol 27619.



Oduavodnéni

Dne 31. fjna 2018 zahajil Energeticky regulaéni ufad (dale také ,,Utad* &i ,,spravni
organ®) v dusledku zjiSténi poskozeni nizkotlaké plynovodni piipojky IPE DN 40 kontrolu
ve véci dodrZovani ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ucastnikem fizeni. Na zaklad¢
kontrolniho zjisténi a ziskanych podkladd vyhotovil kontrolni organ dne 22. kvétna 2019
Protokol o kontrole & [l ¢ j. 10623-15/2018-ERU. Vi kontrolnimu  zjigténi
uvedenému v protokolu o kontrole nepodal G¢astnik tizeni Zadné ndmitky.

Dne 31. ¥jna 2018 zah4jil Utad v disledku zjidténi poskozeni nizkotlaké plynovodni
ptipojky IPE DN 40 kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68 odst. 3 energetické¢ho zdkona
ucastnikem fizeni. Na zakladé kontrolniho zjisténi a ziskanych podkladii vyhotovil kontrolni
orgén dne 22. kvétna 2019 Protokol o kontrole ¢. [l ¢.j. 10624-15/2018-ERU.
Vici kontrolnimu zjisténi uvedenému v protokolu o kontrole nepodal ucastnik fizeni Zadné
namitky.

Dle ust. § 81 zakona o odpovédnosti za prestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na kontrolu skuteénosti zji§téné pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti o pfestupku.

Po prostudovani podkladii obsaZenych v kontrolnich spisech sp. zn. 10623/2018-ERU
a sp. zn. 10624/2018-ERU, které byly pievzaty do spravniho spisu dne 14. srpna 2019, dospél
spravni organ k zaveéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétnych jednani dopustil Gcastnik
fizeni a Ze jsou dostate¢né zjistény vSechny okolnosti danych ptipadi se zjisténim stavu véci,
o némz nejsou ditvodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil
v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90 zdkona o odpovédnosti za piestupky k vydani
tohoto piikazu.

V ramci kontroly pod sp. zn. 10623/2018-ERU bylo zjisténo, zZe:

e zemni price, v disledku nichZz doslo dne 28. kvétna 2018 k poskozeni nizkotlaké
plynovodni pfipojky IPE DN 40 (dale také ,,plyndrenské zafizeni A*) v katastralnim
tizemi Zidenice, v ulici Buzkova, u budovy &. p. 2199 providél zemnim strojem
znacky CAT 315 ucastnik Fizeni,

e dne 3. zafi 2015 vydal spravce plynarenského zaiizeni ve véci ,,Brno, Buzkova —
rekonstrukce kanalizace a vodovodu“ stanovisko zn. || NN spolu s Orientaénim
zakresem plynarenského zafizeni do mapovych podkladi a Ovétenou pftilohou
zadatele, s platnosti 24 mésici ode dne jeho vydani, v dob& poskozeni plynarenského
zafizeni A bylo tedy stanovisko neplatné,

e dne 25. srpna 2017 spoleénost GridServices, s.r.o., se sidlem Plynarenskd 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢&ila polohu plynarenského zatizeni A
v terénu, s platnosti 2 mésicl, v dob& poskozeni plynarenského zafizeni A bylo tedy
vytyCeni neplatné,

o 7 fotodokumentace mista poSkozeni je zfejmé, Ze plyndrenské zafizeni A nebylo
uloZeno v piskovém obsypu ani opatieno vystraznou folii,

o veskeré naklady spojené s opravou plyndrenského zafizeni A a Gnikem plynu byly
ucastnikem fizeni uhrazeny,

e v disledku poSkozeni plyndrenského zafizeni A doSlo k tniku 24 m® plynu
do ovzdusi za dobu 10 minut a k pFeruseni dodavky plynu 1 konecnému zékaznikovi
(kategorie domécnost) v délce jeho trvani 150 minut,



e UCastnik ¥{zeni vykonaval zemni prace jako subdodavatel spole¢nosti Dopravni stavby
Brno, s.r.o., sesidlem Trnkova 2617/150, LiSen, 628 00 Brmo, ICO: 454 74 281,
pfiCemZ prace byly vykonavany jake kompletni sluzba (dilo).

V ramci kontroly pod sp. zn. 10624/2018-ERU bylo zjisténo, ze:

e zemni prace, v disledku nichZz do$lo dne 5. Cervna 2018 k poskozeni nizkotlaké
plynovodni pfipojky IPE DN 40 (dale také ,,plynarenské zatizeni B“) v katastralnim
lizemi Zidenice, v ulici Buzkova, u budovy & p. 2151 providél ruéné krumpéadem
ucastnik Fizeni,

o dne 3. zafi 2015 vydal spravce plyndrenského zatizeni ve véci ,,Brno, Buzkova —
rekonstrukce kanalizace a vodovodu® stanovisko zn. ||l spolu s Orienta¢nim
zakresem plynarenského zafizeni do mapovych podkladi a Ovéfenou piilohou
zadatele, s platnosti 24 mésich ode dne jeho vydani, v dobé poskozeni plynarenského
zaiizeni B bylo tedy stanovisko neplatné,

e dne 25. srpna 2017 spole¢nost GridServices, s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢&ila polohu plynarenského zatizeni B
v terénu, s platnosti 2 mésicli, v dob& poskozeni plynarenského zatizeni B bylo tedy
vyty€eni neplatné,

e 7z fotodokumentace mista poskozeni je zfejmé, Ze plynarenské zafizeni B nebylo
uloZeno v piskovém obsypu ani opatieno vystraznou félii,

e veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni B a unikem plynu byly
ucastnikem fizeni uhrazeny,

e v disledku poSkozeni plynarenského zatizeni B doslo k idmiku 4 m” plynu
do ovzdusi za dobu 10 minut a k pferuseni dodavky plynu 1 kone¢nému zakaznikovi
(kategorie domacnost) v délce jeho trvani 120 minut,

e Ucastnik Fizeni vykonaval zemni prace jako subdodavatel spolecnosti Dopravni stavby
Bmo, s.r.0., se sidlem Trnkova 2617/150, LiSei, 628 00 Brno, ICO: 454 74 281,
pfi¢emZ prace byly vykonavany jako kompletni sluzba (dilo).
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Utastnik ¥zeni v pisemném vyjadfeni ze dne 21. bfezna 2019 v ramci kontroly pod
sp. zn. 10623/2018-ERU mimo jiné uvedl, Ze plynarenské zaiizeni A bylo poskozeno
obsluhou kolového rypadla znacky CAT 315, kdy pii odkopavkach v komunikaci pro ziizeni
vrstev vozovky doslo 1Zici rypadla k pfeseknuti (pfetrZzeni) plynarenského zatizeni A. Strojnik
obsluhujici rypadlo na zékladé provedené sondy ofekaval polohu plynarenského zatizeni A
0 cca 40 cm hloubégji. V tomto misté nebylo dodrzeno piedepsané kryti a potrubi zasahovalo
do konstrukce vozovky. V misté napojeni na hlavni fad bylo plynarenské zatfizeni uloZeno
v piskovém obsypu a opatfeno f6lii, smérem k ptipojené nemovitosti jiz tato ochrana chybéla.

Utastnik Fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 21. bfezna 2019 vramci kontroly
pod sp. zn. 10624/2018-ERU mimo jiné uvedl, Ze plynarenské zatizeni B bylo propichnuto
(protrZzeno) $pici krumpace pti provadéni kopané sondy pro ovéfeni smérové a vyskové
polohy plynarenského zatizeni B. Plynarenské zafizeni B bylo uloZeno pfimo v zeming,
nebylo uloZeno v piskovém obsypu ani opatieno vystraznou folii.

Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi né&ktery ze zdkazli stanovenych
v § 46 odst. 8 az 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci piikazniho fizeni
se spravni organ zabyval poruSenim zékazu posSkozeni plyndrenského zafizeni A, B
pf provadéni veSkerych &innosti v ochranném pasmu i mimo n¢ podle ust. § 68 odst. 3
energetického zadkona. V obou ptipadech je znakem skutkové podstaty pfestupku poskozeni
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plynarenského zafizeni a trestat tak Ilze pouze pachatele, ktery piimo svou <innosti
plynarenské zafizeni poskodil. V obou projednavanych p#ipadech neni na zéklad¢ zjiSténych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl praveé G¢astnik fizeni, kdo provadé€l zemni prace, pti kterych
doslo k poskozeni plynéarenskych zatizeni A, B. V piipadé jakékoliv pracovni &innosti
v ochranném pasmu energetického =zafizeni je nutno konat tuto pracovni Cinnost
s vynaloZenim veSkerého usili tak, aby nedoslo k ohroZeni bezpe€nosti a spolehlivosti jeho
provozu ¢i k jeho poSkozeni. Protokol o vytyCeni plyndrenského zatizeni ze dne
25. srpna 2017 obsahoval informaci o tom, Ze piesné hloubkové uloZeni plyndrenského
zafizeni nebylo stanoveno. Nedostateéna hloubka uloZeni plynarenského zatizeni nezbavuje
ucastnika fizeni odpovédnosti za poSkozeni takového plynarenského zafizeni. Skute€nosti,
Ze plynarenské zafizeni nebylo fadné€ uloZeno v piskovém obsypu a nebylo opatfeno
vystraznou folii, uCastnika tfizeni nezbavuji odpov€dnosti za prestupek, spravni organ vsak
k témto skute¢nostem ptihlédl pri ukladani vyse pokuty.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze Ucastnik fizeni svym jednanim v obou
ptipadech porusil ust. § 68 odst. 3 energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky
dvou prestupkd podleust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni organ
ma za to, Ze jednani uCastnika fizeni naplnilo rovnéZz v obou piipadech znaky materialni
stranky pfestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spoleCenskou Skodlivost, spo€ivajici
v poruSeni zajmu spoleCnosti na bezpeéném a spolehlivém provozu plyndrenské soustavy.
Lze tak uzaviit, ze ucastnik ftizeni je odpovédny za spachani dvou piestupkl
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona.

V ramci vedeného Fizeni bylo zjisténo a prokazéno, Ze se ucastnik fizeni dopustil
celkem dvou prestupkd, za které Utad uklada pokutu. Takové jednéni pravni teorie oznaduje
za soub&h prestupkti, ktery je definovan jako piipad, kdy stejny pachatel spachal
dva nebo vice prestupkl diive, neZ byl za né€ktery z nich pravomocné potrestan. V tomto
pfipadé se jednalo o vice€inny soub&h stejnorody, kdy se pachatel vice skutky dopustil
naplnéni stejnych skutkovych podstat.

Dle ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky se za dva nebo vice
pfestupkd téhoz pachatele projednanych ve spoleném fizeni uloZi spravni
trest podle ustanoveni vztahujicitho se na pifestupek nejpfisnéji trestny. Jsou-li horni hranice
sazeb pokut stejné, uloZi se spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na piestupek
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Spravni organ proto pfistoupil k vyhodnoceni, ktery ze dvou vytykanych prestupkil
je nejpfisnéji trestny, pfip. jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ktery z vytykanych

wrwr

Za oba prestupky podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&. Jelikoz
se UCastnik fizeni dopustil spachani dvou ptestupkl podle stejného ustanoveni, horni hranice
sazeb pokut jsou u obou piestupki totozné.

Spravni organ jako nejzdvaznéj§i vyhodnotil jednani UCastnika fizeni
ze dne 28. kvétna 2018, kdy v disledku poskozeni plynarenského zafizeni A doslo k vy$§imu
uniku plynu do ovzdusi. Navic zemni prace provadé€l ucastnik fizeni prostfednictvim zemniho
stroje, coz bylo v rozporu s podminkami uvedenymi v Protokolu o vytyCeni.



Pfi stanoveni konkrétni vymeéry pokuty spravni organ piihlédl ke vSem skute¢nostem
zjisténym v piikaznim fizeni. Zejména piihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), ¢) a g) zdkona
o odpovédnosti za pfestupky k povaze a zavaznosti prestupku, k pfit€¢Zujicim a polehCujicim
okolnostem a k povaze innosti Gcastnika fizeni. V neposledni fad¢ spravni organ ptihlédl
pfi stanoveni vysSe pokuty téZ k osob¢ pachatele.

Pfi stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZujici okolnost:

e Ulastnik ¥izeni provadél zemni prace v ochranném pésmu plyndrenského zatizeni A
prostfednictvim zemniho stroje, coz bylo vrozporu spodminkami uvedenymi
v Protokolu o vyty¢eni,

e vytyleni polohy plynarenského zafizeni v terénu v dobé poskozeni plynarenského A
zafizeni bylo vice nez 9 mésicii neplatné,

e stanovisko spravce plynarenského zafizeni v dob& poSkozeni plyndrenského
zatizeni A bylo neplatné,

e v disledku poskozeni plyndrenského zatizeni A do$lo k vniku plynu do ovzdusi
k inika 24 m® plynu do ovzdudi a k p¥erueni dodavky plynu 1 koneénému
zakaznikovi,

e ucastnik f¥izeni se dopustil vytykaného prestupku v soubéhu s dalSim prestupkem.

Pfi stanoveni pokuty hodnotil spravni orgén jako poleh¢ujici okolnost:
e  uhradu zptisobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
e skuteCnost, Ze plynarenské zafizeni A nebylo uloZeno v piskovém obsypu
a oznaceno vystraznou félii,
e  Uclastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni
zékona ve vécné plisobnosti Utadu.

Spravni organ se pfi stanoveni vySe pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméri
ucastnika ¥izeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztraty ke dni 31. prosince 2018 zaloZeného
ve sbirce listin Vetejného rejstiiku zjistil, Ze G€astnik tizeni dosdhl vysledku hospodarent
zauCetni obdobi ve vysi 519 000 K& pii Cistém obratu za ucetni obdobi ve vysi
13 664 000 K¢&. Spravni orgdn k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera €ini
méné neZ 1 % z maximalni zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze u€astniku fizeni byla
uloZena pokuta u samé spodni hranice zékonného rozpéti pokuty, nelze v ptipad€ spravniho
trestani pravnické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na G€astnika
fizeni likvidaéni dopad. Zaroven spravni organ poznamenava, Ze pokuta byla uloZena
v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu
v obdobnych nebo shodnych ptipadech.



Pouceni

Proti tomuto ptikazu 1ze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dnit od jeho dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu tfadu. Lhita
pro podani odporu se pocita ode dne nasledujictho po doruceni piikazu, nejpozdéji
v8ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a uloZeny ptikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Pavla Musalkova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni Ostrava



