ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namesti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-08056/2019-ERU V Ostraveé dne 19. srpna 2019

C. j. 08056-5/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulatni Gfad jako v&cné pfislusny spravni orgén podle ust. § 18 zékona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén¢ nekterych zdkonh (energeticky zakon), ve znéni pozd&j$ich predpisa,
v ptikaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich ptedpisi (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za piestupky®),
a ust. § 150 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jSich piedpist (dale
jen ,.spravni t4d*), vedeném pod sp. zn. OSR-08056/2019-ERU s obvinénym z piestupku,
podnikajici fyzickou osobou , se sidlem | . (Co: ]
vevéct podezfeni zespachani prestupku podleust. § 91a odst. 1 pism. 0) zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén¢ nekterych zdkont (energeticky zdkon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2018

(dale jen ,,energeticky zdkon*), rozhodl

takto:

L. Obvinény z pFestupku, podnikajici fyzicka osoba | | . sc sidlem ]

, 1ICO: I (déle jen ,ucastnik Fizeni®), se uznava vinnym z piestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zikona, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu
s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 28. kvétna 2018 v ochranném pasmu
plynarenského zafizeni v katastrdlnim Gzemi Zminny, u budovy &. p. 50 zemni prace,
v disledku kterych doslo k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 50, a tim k poruseni
zakazu poSkozeni plynarenského zatizeni innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se uastnikovi fizeni za spachani prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ukladd pokuta ve vysi 29 000 K&
(slovy: dvacet devét tisic korun Ceskych), kterd je splatnd dle ust. § 46 odst. 2 zakona
0 odpovednosti za pfestupky do 30 dnii od nabyti prédvni moci tohoto piikazu na Gdet
Energetického regulaéniho Gfadu vedeny u Ceské nérodni banky, €. 1. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 27119.

Oduvodnéni

Dne 28. biezna 2019 zahajil Energeticky reguladni tfad (dale také ,,Utad“ & ,,spravni
organ”) v disledku zjisténi poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 50 (dale také
»plyndrenské zatizeni) kontrolu ve vé&ci dodrzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zakona
Ucastnikem fizeni. Na zdkladé kontrolniho zjisténi a ziskanych podkladii vyhotovil kontrolni
orgdn dne 4. Cervna 2019 Protokol okontrole &. | ¢ ;. 03484-7/2019-ERU.



Vici kontrolnimu zjisténi uvedenému v protokolu o kontrole nepodal Géastnik fizeni Zadné
namitky.

Dne 9. srpna 2019 Utad vlozil do spisu sp. zn. OSR-08056/2019-ERU kontrolni spis
sp. zn. 03484/2019-ERU, o ¢emzZ vyhotovil zdznam o vloZeni do spisu &. j. 08056-2/2019-
ERU.

Dne 9. srpna 2019 Utad zaslal spoletnosti GasNet, s.r.o., se sidlem Kligska 940/96,
400 01 Usti nad Labem, ICO: 272 95 567 (déle jen ,,spolecnost GasNet, s.r.0.%), vyzvu, zda
se jako poSkozeny piipojuje v pfestupkovém Fizeni s narokem na nahradu $kody. Spole¢nosti
GasNet, s.r.0. byla vyzva dorucena stejného dne. Dne 13. srpna 2019 byla Utadu dorudena
odpovéd’ spoletnosti GasNet, s.r.0. Spolecnost GasNet, s.r.o. nirok na nahradu $kody
neuplatnila.

Po prostudovani podkladii obsaZenych v kontrolnim spise sp. zn. 03484/2019-ERU,
dospé€l spravni organ k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil
Gcastnik fizeni a Ze jsou dostatené zjistény viechny okolnosti daného piipadu se zjistdnim
stavu veci, o némZ nejsou diivodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho ¥adu, a proto
pristoupil v souladu sust. § 150 spravniho fadu aust. § 90 zdkona o odpovédnosti
za prestupky k vydani tohoto p¥ikazu.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za piestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skuteCnosti zji§téné pii kontrole jedingym podkladem rozhodnuti
o pfestupku.

V ramci kontroly bylo zji$téno, Ze:
® zemni prace, v disledku nichZ doslo dne 28. kvétna 2018 k poskozeni plynarenského
zatizeni, v ochranném pdsmu plynarenského zafizeni v katastralnim uzemi Zminny,
u budovy ¢. p. 50, provadél prostiednictvim strojniho mechanismu uéastnik

Fizeni,
e dne 11. bfezna 2015 vydal spravce plynarenského zafizeni ve véci ,,Kanalizace
DaSice — mistni ¢ast Zminny“ stanovisko k existenci plynarenského zak{zeni

v zajmovém tzemi provadéni pracipodzn. || spolu s Orientatnim
a Detailnim zakresem plyndarenského zafizeni do mapovych podkladi a Ovéfenou
pfilohou Zadatele, s platnosti 24 mésicd ode dne jeho vydéani, vdob& poskozeni
plyndrenského zafizeni bylo tedy stanovisko neplatné,

e dne 13. bfezna 2018 spoleCnost GridServices, s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1,
Zébrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311 vytyc1la polohu plynarenského zatizeni
v terénu, s platnosti 2 mésici,

» veSkeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a unikem plynu nebyly
uhrazeny,

» zfotodokumentace mista poSkozeni zaloZené v kontrolnim spise je ziejmé,
Ze plynarenské zatizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu a oznadeno vystraZznou
folii,

e v disiedku poskozeni piyndrenského zafizeni doslo k tunmiku 366 m’ plynu
do ovzdusi za dobu 30 minut a k pFeruseni dodavky plynu 1 koneénému zakaznikovi
(kategorie maloodbératel).

Piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi né&ktery ze zékazi stanovenych
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v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V rdamci piikazniho ¥{zeni
se spravni orgdn zabyval poruSenim zdkazu poskozeni plynarenského zafizeni
pfi provadéni veskerych &innosti vochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68
odst. 3 energetického zakona. V projednédvaném piipads je znakem skutkové podstaty
prestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo
svou ¢innosti plyndrenské zafizeni poskodil. V daném ptipadé neni na zaklads zjisténych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé ucastnik Fzeni, ktery provadél zemni prace,
v dlisledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zafizeni.

S ohledem na vy3e uvedené lze konstatovat, ze Gi¢astnik ¥zeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, ze jednani
Ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materidlni stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani
Ize shledat spolecenskou $kodlivost, spo¢ivajici v porudeni zajmu spolecnosti na bezpetném
a spolehlivém provozu plynéarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze Gcastnik izeni je odpovédny
za spachani ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona.

Za prestupek podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zékona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona pokutu az do vyse 15 000 000 K&.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako piité€Zujici okolnosti to, Ze:

* jednanim ulastnika tizeni byl poskozen stiedotlaky plynovod, tedy, z hlediska
energetického, zafizeni vétsiho vyznamu,

* UCastnik fizeni provddél zemni prace v ochranném péasmu plynarenského zatizeni
prostfednictvim  strojniho  mechanismu (paZici box),coz bylo v rozporu
s podminkami stanovenymi v protokolu o vyty&eni plynarenského zafizeni v mist&
provadéni praci,
zplsobena Skoda provozovateli distribuéni soustavy nebyla uhrazena,

¢ v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k éniku 366 m> plynu do ovzdusi
a k preruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zakaznikovi.

Pfi stanoveni vyse uloZzené pokuty hodnotil spravni organ jako polehdujici okolnosti:
* skuteCnost, Ze plynarenské zafizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu a oznadeno
vystraznou folii,
* skuteCnost, Ze Castnik fizeni neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni
za poruseni zakona ve vécné piisobnosti Utadu.

Skute¢nost, Ze stanovisko spravce plynarenského zafizeni bylo v dobé poskozeni
plynarenského zafizeni iCastnikem fizeni neplatné, spravni organ nehodnotil Jako pritéZujici
okolnost, protoZe na zaklad€ tohoto stanoviska bylo provedeno vytyCeni plynarenského
zatizeni v terénu a z obsahu spisu nevyplyva, Ze by v terénu doslo v mezidobi od skon&eni
platnosti stanoviska do doby poskozeni plynarenského zafizeni ke zméné v uloZeni
plynérenského zatizeni.

Spravni orgdn k vysi uloZené pokuty uvéadi, Ze se jedna o pokutu, kterd &ini méng
neZl % 2z maximalni zédkonné vySe pokuty. Spravni organ zjistil, Ze uGastnik fizeni
je od 1. fijna 2017 platcem dang z pridané hodnoty, z &ehoZ vyplyva, Ze jeho ro¢ni obrat ¢ini
vice nez 1 000 000 K&. Uastnik tizeni nepatii mezi nespolehlivé platce této dané. Vzhledem
k tomu, Ze ucastniku Fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti
pokuty, nelze v piipadé spravniho trestini podnikajici fyzické osoby uvaZovat



o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroveti
spravni organ poznamenavd, Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho
fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych
ptipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu Ize podle ust. § 150 odst. 3 spravniho ¥adu podat odpor ve lhiits
8dni od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu Gfadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujictho po dorudeni piikazu, nejpozdg&ji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorudeny a uloZeny prikaz piipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Pavla Musalkova, v. r.
opravnéna uredni osoba
oddéleni sank&nich fizeni Ostrava



