ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-04959/2020-ERU V Praze dne 22. ¢ervna 2020

C. j. 04959-5/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulac¢ni Gfad jako vécné piislusny spravni organ podle § 18 zékona
¢. 458/2000 Sb., o podmink&ch podnikani a o wvykonu statni spravy v energetickych
odvétvichao zméné nckterych zdkoni (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsSich
predpist, Vv piikaznim fizeni podle § 90 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,,zadkon o odpovédnosti za prestupky*)
a § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich piedpist (dale jen ,,spravni
fad*) vedeném pod sp. zn. OSR-04959/2020-ERU a zahajeném Energetickym regula¢nim
tfadem dne 29. kvétna 2020 s obvindnym z prestupku, kterym je spole¢nost USOVSKO
AGRO s.r.0., se sidlem & p. 33, 789 73 Klopina, ICO: 253 98 849, ve véci podezieni
ze spachani prestupku podle § 91a odst. 1 pism. p) zékona ¢. 458/2000 Sh., o podminkéch
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont
(energeticky zakon), v rozhodném znéni (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spoleénost USOVSKO AGRO s.r.o., se sidlem & p. 33,
789 73 Klopina, ICO: 253 98849 (dile také ,obvinény“), seuznava vinnym
ze spachani prestupku podle 8 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona, kterého se dopustil
tim, Ze nesplnil povinnost stanovenou § 46 odst. 12 energetického zakona v ochranném pasmu
zatizeni elektriza¢ni soustavy provadét Cinnosti tak, aby nedoslo k poSkozeni energetickych
zatizeni, kdyz dne 9. dubna 2020 zaméstnanec obvinéného pii hnojeni pole v katastru obce
Dolni Libina ramenem rozstfikovace zapojenym za traktorem neodhadl vzdalenost ramene od
sloupu vysokého napéti 22 kW, kolem které¢ho projizd¢l, a zavadil jim o ovladaci skiin
oznac¢enou US SU 3328 linky ¢. 359 umisténou na tomto sloupu a poskodil ochranny kryt
skiin€ a koncovy vypina¢ umistény uvniti skiiné.

Il. Podle § 35 pism. b) zakona o odpovédnosti za ptestupky ve spojeni s § 18 odst. 3 pism. a)
energetického zdkona a 8§ 9la odst. 7 energetického z&kona se obvinénému za spachani
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zdkona uklddad pokuta ve vysi
10 000 K¢ (slovy: deset tisic korun ¢eskych), ktera je splatnd do 30 dnti od nabyti pravni moci
tohoto pifkazu naticet Energetického regulaéniho tiadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 26920.

I11. Podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky a § 79 odst. 5 spravniho tadu
ve spojeni s86 odst. 1 vyhlasky ¢.520/2005 Sbh., o0 rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pauSalni ¢astky nakladu fizeni,
ve znéni pozdgjsich piedpisi, se obvinénému uklada povinnost uhradit naklady Fizeni ve vysi
pausalni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun Ceskych). Naklady fizeni jsou splatné
do 30 dnti ode dne nabyti pravni moci tohoto piikazu, a to na ucet Energetického regulaéniho
tfadu vedeny u Ceské narodni banky, &. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 26920.



Pouceni

Neni-li vydani pfikazu prvnim tkonem v fizeni, nemusi piikaz podle § 150 odst. 1
spravniho fadu obsahovat odiivodnéni.

Energeticky regula¢ni Gfad v projednavané véci vychazel ze skutkove zjisténého stavu
a diikaznich prostiedkii shromazdénych Policii Ceské republiky, Krajskym feditelstvim
policie Olomouckého kraje, Obvodnim oddélenim Sumperk, postoupenych Energetickému
regulaénimu tfadu pod sp. zn. KRPM-39280-7/PR-2020-140914.

Proti tomuto ptikazu lze podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhiité 8 dnt
od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu tfadu. Lhuta pro podani
odporu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti
desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny piikaz ptipraven k vyzvednuti.

Zpétvzeti odporu neni ptipustné. Ptikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stava
pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

Pokud byl proti ptikazu podan odpor, nelze podle 8 90 odst. 3 zakona 0 odpovédnosti
za prestupky obvinénému v fizeni ulozit jiny druh spravniho trestu s vyjimkou napomenuti
nebo vys$$i vyméru spravniho trestu, nez mu byly uloZeny piikazem. To neplati, pokud
spravni organ v fizeni zméni pravni kvalifikaci skutku.

Mgr. Jaroslav Hausknecht, v. r.
opravnéna uredni osoba
odd¢leni sank¢nich fizeni Praha



