ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namesti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-10414/2017-ERU V Ostraveé dne 17. fijna 2018
C.j.10414-19/2017-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regula¢ni ufad jako v&cné piislusny spravni organ dle ust. § 18 zadkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zmén¢€ nékterych zédkonl (energeticky zékon), ve znéni pozd€jsich pfedpisl, ve spravnim
fizeni vedeném pod sp. zn. OSR-10414/2017-ERU a zahajeném dne 19. unora 2018 z moci
ufedni podle ust. § 78 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpov&dnosti za prestupky a fizeni o nich,
v platném znéni (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za pfestupky), s obvinénym z pfestupku,
kterym je spoleénost Axpo Trading AG, se sidlem 5400 Baden, Parkstrasse 23, Svycarska
konfederace, registraéni &islo: CHE-105.779.348, organizacni slozka Axpo Trading AG,
organizalni sloZka, se sidlem Praha 1, Klimentskd 1216/46, PSC: 110 00, ICO: 246 83 515,
prav. zast. [ NN s- sid- I - -
(dale jen ,,pravni zastupce®), ve véci podezieni ze spachéni 6 spravnich delikti (pfestupkir)
dle ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zakona, ve znéni u¢inném do 5. ¢ervna 2017
(déle jen ,,energeticky zakon®), kterych se dopustil jako drzitel licence na obchod s plynem
€. 241221641, tedy v postaveni obchodnika s plynem, v rozporu s ust. § 73a odst. 1
energetického zédkona neplnil povinnosti zajistit bezpecnostni standard poZadované dodavky
plynu pti dodévce zdkaznikiim podle piimo pouzitelného pfedpisu Evropské unie, tj. Natizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 994/2010 ze dne 20. fijna 2010 o opatfenich
na zajisténi bezpecnosti dodavek plynu a o zruSeni smérnice Rady 2004/67/ES platného
do 31. fijna 2017 (dale jen ,nafizeni*), a piilohy ¢. 3 odst. 1 pism. a), pism. b) a pism. ¢)
vyhlasky €. 344/2012 Sb., o stavu nouze v plyndrenstvi a o zplisobu zajisténi bezpe¢nostniho
standardu dodavky plynu, ve znéni pozdé&jsich piedpisi (déle jen ,,vyhlaska®), rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spoleénost Axpo Trading AG, se sidlem 5400 Baden,
Parkstrasse 23, Svycarska konfederace, registraéni Cislo: CHE-105.779.348, organizaéni
slozka Axpo Trading AG, organizani slozka, se sidlem Praha 1, Klimentskd 1216/46,
PSC: 110 00, ICO: 246 83 515 (déle jen ,,0¢astnik fizeni), se uzniva vinnym ze spachéni
6 spravnich delikti (prFestupkii) ve viceCinném soubéhu stejnorodém dle ust. § 91
odst. 11 pism. e) energetického zakona, kter¢ho se dopustil tim, Ze:

- vmésici lednu 2017 v rozporu s pfilohou €. 3 odst. 1 pism. a), pism. b) a pism. c)
vyhlasky, nezajistil bezpecnostni standard pozadované dodavky plynu ve stanoveném
rozsahu, tj.

a) ve vysi [ fMWh pro piipad mimotadnych teplotnich hodnot v prib&hu
sedmidenniho obdobi poptavkovych $picek, z toho - MWh pro vlastni chrdnéné
zékazniky, .MWh pro spolecnost Eneka s.r.0., se sidlem Brno, Obtanské 101a,
PSC 614 00, ICO: 276 71 267 (dale jen ,,spolenost Eneka s.r.0.“), a- MWh
pro spolecnost CONTE spol. sr.o., sesidlem Ovocny trh 572/11, Staré Mésto,
110 00 Praha 1, ICO: 005 65342 (dale jen ,spole¢nost CONTE spol. sr.0.%),
jelikoz dle vykazu za mésic leden 2017 vyplnéného spoleCnosti MND a.s.,
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se sidlem Hodonin, Uprkova 807/6, PSC 69501, ICO:284 83 006 (dale jen
,»Spoleénost MND a.s.“), méla dana spole€nost zajistovat pro ucastnika fizeni BSD
pro tento ptipad jen v rozsahu - MWh;

b) ve vysi - MWh pro ptipad vyjimeéné vysoké poptavky po plynu v délce

nejméné 30 dnd, z toho MWh pro vlastni chranéné zakazniky, [ MWh
pro spole¢nost Eneka s.r.o. a MWh pro spole¢nost CONTE spol. sr.0.,

jelikoZ dle vykazu za mésic leden 2017 vyplnéného spoleénosti MND a.s. méla
dana spolednost zajist'ovat pro Géastnika ¥izeni BSD pro tento pfipad jen v rozsahu

I W

c) ve vysi — MWh pro pfipad naruSeni jediné nejvétSi plynédrenské
infrastruktury v trvani nejméng 30 dnd, z toho [l MWh pro vlastni chrangné
zékazniky, [JJJJJ;JMWn pro spoletnost Eneka sro. a B My
pro spole¢nost CONTE spol. sr.0., jelikoz dlevykazu za mésic leden 2017
vyplnéného spole¢nosti MND a.s. méla dand spole¢nost zajistovat pro Gicastnika
tfizeni BSD pro tento piipad jen v rozsahu - MWh;

- vmésici noru 2017 v rozporu s piilohou &. 3 odst. 1 pism. a), pism. b) a pism. ¢)
vyhlasky nezajistil bezpe€nostni standard poZzadované dodavky plynu ve stanoveném
rozsahu, tj.

d) ve vysi - MWh pro pfipad mimofadnych teplotnich hodnot v prib&hu
sedmidenniho obdobi poptavkovych Spicek, z toho - MWh pro vlastni
chranéné zdkazniky, [l fMWh pro spoletnost Eneka sro. a [JJlf MWh
pro spole¢nost CONTE spol. s r.o., jelikoz dle vykazu za mésic unor 2017
vyplnéného spoleCnosti MND a.s. méla dana spole¢nost zajiStovat pro uastnika
¥izeni BSD pro tento piipad v rozsahu [JJ§ MWh;

e) ve vyii [ MWh pro piipad vyjimeené vysoké poptavky po plynu v délce
nejméné 30 dnl, z toho MWh pro vlastni chranéné zékazniky,
B MWh pro spoletnost Eneka sro. a [JJJJ ]l MWh pro spolenost
CONTE spol. s r.0., jelikoZ dle vykazu za mésic unor 2017 vyplnéného spolecnosti
MND a.s. méla dana spole€nost zajistovat pro ucastnika fizeni BSD pro tento
piipad v rozsahu [ MWh;

f) vevysi - MWh pro piipad naruSeni jediné nejvét$i plynéarenské
infrastruktury v trvani nejméné 30 dnd, z toho [l MWh pro viastni chréngné
zékazniky, [JJJJlfMWh pro spoleénost Eneka sro. a B Vv
pro spole¢nost CONTE spol. sr.o., jelikoz dle vykazu za mésic tGnor 2017
vyplnéného spoletnosti MND a.s. méla dana spoleCnost zajistovat pro ucastnika
tizeni BSD pro tento piipad v rozsahu [ MWh.

II. Dle ust. § 91 odst. 14 pism. b) zdkona ¢. 458/200 Sb., o podminkach podnikani
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné n€kterych zékont (energeticky
zékon), ve znéni pozd&jsich piedpisi, se uCastnikovi fizeni za spachéani 6 pfestupki v soub&hu
podle ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zdkona uklada dhrnna pokuta ve vysi
300 000 K¢ (slovy: tfi sta tisic korun Ceskych), ktera je splatnd do 30 dnlt od nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti na uCet Energetického regulaéniho Ufadu vedeny u Ceské nérodni
banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 26318.



III. Dle ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky a ust. § 79 odst. 5 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich piedpist (dale jen ,,spravni ¥ad*), ve spojeni
sust. § 6 odst. 1 vyhlasky ¢&. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydé€lku,
které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nékladd fizeni, ve znéni
pozd&jsich predpisd, se UCastnikovi fizeni dale uklada povinnost uhradit ndklady rizeni
ve vySi pausalni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun eskych). Naklady fizeni jsou
splatné do 30 dnt ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti naufet Energetického
regulaéniho G¥adu vedeny u Ceské narodni banky, &. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol
26318.

Odidvodnéni
I. Uvod

Dne 19. tnora 2018 zah4jil Energeticky regulaéni tfad (dale jen ,,Ufad“) ve smyslu
ust. § 78 zakona o odpovédnosti za piestupky spravni fizeni z moci ufedni s U€astnikem fizeni
ve véci podezieni ze spachani 6 spravnich deliktd (dnes oznaCovanych jako piestupky)
dle ust. § 91 odst. 11 pism. €) energetického zékona.

Spravni Fzeni bylo zahdjeno na zakladé vysledkt kontroly Utadu zahajené
dne 5. Cervna 2017 dle ust. § 5 odst. 2 pism. b) zékona ¢&. 255/2012 Sb., o kontrole, ve znéni
pozdg&jsich predpist. Predmétem kontroly bylo dodrzovani ust. § 73a energetického zékona.

PfestoZe byl v kontrole za kontrolovanou osobu oznafen subjekt jako ,,Axpo
Trading AG, organiza¢ni sloZka®“, s ¢eskym identifikaénim &islem a se sidlem organizacni
slozky v CR, namisto spravného oznaceni kontrolované osoby jako spoletnost Axpo
Trading AG, se sidlem 5400 Baden, Parkstrasse 23, Svycarska konfederace, registraéni &islo:
CHE-105.779.348 (pivodni registra¢ni ¢islo CH-400.3.910.021-7), organizani slozka Axpo
Trading AG, organizalni slozka, se sidlem Praha 1, Klimentska 1216/46, PSC: 110 00,
ICO: 246 83 515, tak je zfejmé, Ze drritelem licence &. 241221641, s pfedmétem podnikani
obchod s plynem, je pravé pravnicka osoba Axpo Trading AG, se sidlem 5400 Baden,
Parkstrasse 23, Svycarska konfederace, registraéni &islo: CHE-105.779.348, kterd vykonava
na naSem Uzemi licencovanou ¢innost pravé prostiednictvim své organizacéni slozky Axpo
Trading AG, organizaéni slozka, se sidlem Praha 1, Klimentskd 1216/46, PSC: 110 00,
ICO: 246 83 515.

I pfes uvedenou skuteénost posoudil spravni organ skutecnosti vyplyvajici z ptedaného
kontrolniho spisu vedeného pod sp. zn. 06022/2017-ERU, jako zéavéry vztahujici se
k udastnikovi fizeni, a proto pravé s nim zahajil spravni fizeni.

Dne 15. kvétna 2018 odeslal spravni organ uéastnikovi fizeni ozndmeni o upfesnéni

predmétu fizeni ze dne 14. kvétna 2018, ¢&. j. 10414-15/2017-ERU (déle jen ,,0zndmeni
¢.j. 10414-15/2017-ERU*).

II. Kontrolni zji§téni

Na zékladé provedené kontroly byl dne 27. ¢ervence 2017 sepsan protokol o kontrole
¢ ¢ j. 06022-14/2017-ERU.



V zavéru protokolu o kontrole bylo uvedeno, Ze kontrolou bylo zjist€éno a doloZeno,
Ze spole¢nost Axpo Trading AG, organizacni slozka (jako bylo vySe uvedeno, vztahuji se
ve skuteCnosti uvedené zavéry k ucastnikovi fizeni) nedodrzela svou povinnost stanovenou ji
ust. § 73a odst. 1 energetického zdkona, a to tim, Ze nezajistila bezpefnostni standard
pozadované dodavky plynu pifi dodavce zdkaznikim pro obdobi mésice ledna 2017 a mésice
unora 2017 a zarovenl nedodrZela povinnost stanovenou ji ust. § 73a odst. 2 energetického
zakona spocivajici v nepfedlozeni udaji o rozsahu bezpecnostniho standardu dodavky plynu
aozpusobu jeho zajisténi, resp. Ze spoleCnost Axpo Trading AG, organizani slozka
(ve skuteénosti udastnik Fzeni) predlozila Ufadu nedostateind (chybng) vyplnény vykaz
pro obdobi mésice ledna 2017 a mésice unora 2017 popisujici zajisténi BSD jejim chranénym
zakaznikim.

II1. Prabéh spravniho Fizeni

Dne 3. #{jna 2017 byl do spravniho spisu zdznamem, ¢. j. 10414-2/2017-ERU, vloZen
kontrolni spis sp. zn. 06022/2017-ERU.

Na zékladé zjisténi vyplyvajici z provedené kontroly zahajil Utad po vyhodnoceni
vSech téchto skutecnosti podle ust. § 78 zdkona o odpovednosti za prestupky spravni fizeni
zmoci Ufedni suCastnikem fizeni. Ozndmeni o zahdjeni sprdvniho fizeni
ze dne 9. tinora 2018, ¢&. j. 10414-4/2017-ERU, bylo ucastnikovi fizeni doruceno
dne 19. tnora 2018 (dale jen ,,oznameni &. j. 10414-4/2017-ERU*). V ramci oznameni
¢. j. 10414-4/2017-ERU byl ucastnik tizeni poucen o pravu podat navrhy na doplnéni fizeni
ve smyslu ust. § 36 spravniho fadu.

Dne 16. bfezna 2018 obdrzel spravni orgédn podepsanou plnou moc ucastnikem fizeni
ze dne 16. bfezna 2018, ktera byla udé€lena pravnimu zéstupci.

Dne 21. bifezna 2018 nahlédnul zastupce u€astnika ¥izeni do spravniho spisu.

V reakci na zZadost spravniho organu ze dne 27. biezna 2018, ¢. j. 10414-9/2017-ERU,
obdrZel spravni organ od ucCastnika fizeni ramcovou smlouvu o dodavce uzavienou
se spoleCnosti MND a.s. dne 19. prosince 2011 (General Agreement, Concerning
The Delivery And Acceptance Of Natural Gas).

Dne 29. bfezna 2018 obdrzel spravni orgdn vyjadfeni ucastnika fizeni k vedenému
spravnimu fizeni, evidované pod €. j. 10414-11/2017-ERU.

Ve svém vyjadieni ucastnik fizeni pfedné uvedl, Ze nemizZe odpovidat za domnély
spréavni delikt podle ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zakona [byt’ nejspiSe vlivem
administrativniho nedopatteni uvedl Géastnik fizeni ust. § 91 odst. 1 pism. €) energetického
zdkona namisto ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zakona], pokud jde o BSD, ktery
nezajiStuje pro své chranéné zakazniky, ale pro jiné obchodniky s plynem. Podle nazoru
ucCastnika fizeni spolecnost Eneka s.r.o. a spole¢nost CONTE spol. s.r.o. nejsou chranénymi
zékazniky tuCastnika fizeni, ale jen obchodnici, pro které uclastnik fizeni zajist'uje
bezpe€nostni standard dodavky, ktery spole¢nost Eneka s.r.o. a spole¢nost CONTE spol. s.r.o.
maji povinnost zajistit ve vztahu k dodavkam, k nimz se zavazaly svym chranénym
zékazniktim. Utastnik Hzeni nem4 byt subjektem odpovédnym za nedodrZeni povinnosti BSD
ve vztahu kdodavkdm podle smluv, které spolenost Eneka s.r.o. a spolecnost
CONTE spol. s.r.0. uzaviely se svymi chranénymi zakazniky.
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Déle se ucastnik fizeni vyjadfil k vypoctim hodnot BSD, které uvedl spravni orgén
v oznameni €. j. 10414-15/2017-ERU, a to uvedenim téchto hodnot v této tabulce &. 1.

Tabulka &. 1

mésic Rpx-den R3%4nt Risp
[MWh] [MWh] [MWh]
leden 2017
unor 2017

Dle ucastnika fizeni neni zozndmeni ¢. j. 10414-4/2017-ERU (jednd se o prvni
oznameni) a ani ze spravniho spisu zfejmé, jakym zplisobem spravni organ dospél
k uvedenym hodnotam.

Utastnik fizeni konstatoval rovnd’, Ze se portfolio zakaznikti ulastnika Fizeni
v relevantnim obdobi vyvijelo a ruku v ruce se s tim vyvijel také (piipadné€) potfebny rozsah
BSD v zavislosti na mnozstvi, ktery byl ucastnik fizeni povinen dle uzavfenych smluv
o dodavce plynu dodat. K tomuto konstatovani Glastnik Fizeni dolozil pfehled dodavek
jednotlivym zdkaznikiim ucastnika fizeni a pozddal o pfehodnoceni vypocétu provedeného
spravnim organem.

Podle ucastnika fizeni vyplyva zjim predloZenych potvrzeni individudlni smlouvy
EFET European Federation of Energy Traders, Deal No. [, CONFIRMATION
OF INDIVIDUAL CONTRACT ze dne 10. tnora 2017 (déle jen ,potvrzeni & |
apotvrzeni individualni smlouvy EFET European Federation of Energy Traders, Deal
No. . CONFIRMATION OF INDIVIDUAL CONTRACT ze dne 23. biezna 2017 (dale
jen ,potvrzeni ¢. -“), Ze mél zajistén BSD na mésic Gnor 2017 vtomto rozsahu,
jak to uvadi tabulka ¢. 2.

Tabulka &. 2

mésic Rppe-den R0 Risp
[MWh] [MWh] [MWh]
tinor 2017 | . I

Nadto dle ucastnika fizeni vyplyva z jeho doloZeného potvrzeni individualni smlouvy
za fixni cenu EFET European Federation of Energy Traders, ANNEX 2A, CONFIRMATION
OF INDIVIDUAL CONTRACT bez data sepsani (podepsani), které pfilozil ke svému
vyjadfeni, Ze mél pro obdobi leden 2017 az duben 2017 zajistény flexibilni dodavky
od spole¢nosti MND, a.s. do virtualniho prodejniho bodu az do vyse |l MWh.

Z tohoto ucastnik fizeni dovozuje, Ze kdyby byl odpovédnym za spravni delikt
(prestupek) dle ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zakona v rozsahu uvedeném
v oznameni ¢. j. 10414-15/2017-ERU, byl by schopen potfebnou dodavku do soustavy
v ptipad€ nouze zajistit a zdjem chranény pravni upravou BSD by byl nedotcen.

Soucasné ucastnik fizeni uvedl, Ze tyto namitky (ohledn€¢ mnozstvi smluvné zajisténého
plynu od spolecnosti MND a.s.) nevylucuji namitky tc€astnika fizeni ohledné nepovinnosti
zajistit BSD 1 pro chranéné zdkazniky spole€nosti Eneka s.r.o. a spoleCnosti
CONTE spol. s.r.o.
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Samotny zavér vyjadieni obsahuje shrnuti, Ze se uastnik fizeni spravniho deliktu
(pfestupku) podle ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zédkona nedopustil, a navrhnul
zastaveni spravniho fizeni.

Dne 20. dubna 2018 obdrzel spravni orgdn odpovéd’ spolecnosti OTE, a.s. na dotaz
ohledné udaji, ze kterych bude patrné, pro jakd odb&rna mista (pro které chranéné zakazniky)
a v jakém rozsahu mél mit ucastnik Fizeni zajistén bezpe€nostni standard dodavky plynu
k datu 1. ledna 2017, 1. tnora 2017 a 1. biezna 2017. Soucasti odpovédi je i n€kolik tabulek,
kdy prvni ¢ast tabulek se tyka celkového mnoZstvi plynu pro chranéné zakazniky, ktery mél
mit zaji$tén Glastnik fizeni v mésici lednu 2017, v mésici unoru 2017 a v mésici bfeznu 2017
a druh4 &4ast tabulek obsahuje konkrétni idaje o chranénych zékaznicich s udaji o odbérnych
mistech chranénych zakaznikGi ucastnika fizeni kdatu 1. ledna 2017, 1. tinora 2017
a 1. bfezna 2017.

Na zéklad€ nasledné odeslaného oznameni, €. j. 10414-15/2017-ERU, doslo k zuZeni
pfedmétu tizeni, kdy doslo k upfesnéni porusenych povinnosti podle ust. § 73a odst. 1
energetického zdkona, soufasné byla dana ulastnikovi fizeni moZnost vyjadfit se
k podkladiim rozhodnuti a moZnost dolozit aktualni majetkové pomeéry ucastnika fizeni, a to
ve 1hiité 10 kalendafnich dni ode dne doruceni pfedmétného oznédmeni.

V navaznosti na zadost Gcastnika fizeni ze dne 21. kvétna 2018 doslo k prodlouZeni
Ihity stanovené pro moznost vyjadiit se, a to pfipisem spravniho organu
ze dne23.kvétna2018, & j. 10414-17/2017-ERU, kdy do$lo k prodlouzeni lhity
do 15. ¢ervna 2018.

Dal§i vyjadfeni ucCastnika fizeni kvedenému fizeni obdrZel spravni organ
dne 15. Cervna 2018, zaevidované pod ¢&. j. 10414-18/2017-ERU, v némz ucastnik fizeni
uvedl, Ze kvituje, 2e Ufad prehodnotil celkovy objem tvrzeného deficitu v rozsahu
pozadovaného bezpetnostniho standardu dodavky (BSD). Ugastnik fizeni nesouhlasi s tim, Ze
by mé&l nést odpovédnost za nedodrzeni BSD ve vztahu k osobam, ktefi nejsou zékaznici
ucastnika fizeni. V uvedeném rozsahu je Z4dano o zastaveni fizeni. A na samotny zavér
odkazal u¢astnik fizeni na internetovou stranku u¢astnika fizeni ohledné finanénich vykaza.

IV. Popis skutkového stavu

V ramci spravniho fizeni bylo zjisténo, Ze ulastnik fizeni je drzitelem licence
¢. 241221641 s predmétem podnikani obchod s plynem.

Z dokumentd zaloZenych ve spise plyne, Ze udastnik fizeni v postaveni obchodnika
s plynem ma ve smyslu § 73a energetického zdkona povinnost zajistit pro své chranéné
zdkazniky podle ust. § 2 odst. 5 vyhlasky, kterymi jsou zékaznici s odb&mymi misty
zafazenymi do skupin C1, D a F rozsah bezpe€nostniho standardu pro ptipady podle piimo
pouzitelného predpisu, kterym je nafizeni, a to vrozsahu stanoveného podle piilohy &. 3
vyhlasky.

Do celkového mnozZstvi BSD plynu musi obchodnik s plynem rovné€z piipocitat
i mnozstvi plynu zajistovaného pro jiného obchodnika s plynem.



Ze spravniho spisu plyne, Ze Gfastnik f{zeni doloZil spravnimu orgénu potvrzeni
¢ I vodepsané spoleénosti MND as., dle kterého mél Géastnik #zeni od spolenosti
MND a.s. potvrzen rozsah BSD na mésic leden 2017 a mésic Unor 2017 v mnoZstvi
uvedeném v tabulce €. 3.

Tabulka &. 3:

mésic Rpgx.den R3dnt Rsp
[MWHh] [MWh] [MWh]

leden 2017
unor 2017

Dile bylo téastnikem tizeni dolozeno potvrzeni ¢. [JJf od spoletnosti MND ass.,
dle kterého mél ucastnik tizeni od spoleénosti MND a.s. potvrzen rozsah BSD na mésic
unor 2017 v mnoZstvi specifikovaném v tabulce &. 4.

Tabulka &. 4:

mésic Rpx-den R34nd REso
[MWh] [MWh] [MWh]

tinor 2017 I | ] |

Po secteni hodnot z tabulky ¢. 3 a tabulky ¢&. 4 vychazi celkovy soucet BSD zajistény
ucastnikovi fizeni spole€nosti MND a.s. pro mésic tnor 2017 tak, jak je to uvedeno v tabulce
¢. 5. Tyto hodnoty odpovidaji hodnotdm, které uvedl Glastnik fizeni ve svém vyjadieni
ze dne 29. biezna 2018.

Tabulka ¢. 5

cekem mésic Rpgscden R3%4nt REsp
[MWh] [MWh] [MWh]

tinor 2017 | I I

Ramcova smlouva ze dne 19. prosince 2011 byla spravnimu organu dorucena v ramci
podani ucastnika fizeni ze dne 28. biezna 2018, ¢. j. 10414-10/2017-ERU.

Utastnik Hzeni mé&l mit dle jim predloZenych vykazii pro své chrandné zdkazniky
a pro chranéné zdkazniky obchodnikli s plynem, kterym zajistuje BSD podle ust. § 73a
odst. 1 energetického zdkona ve spojeni s ust. § 11 odst. 5 vyhlasky, zaji§t€éno BSD v mésici
lednu 2017 niZe uvedeném mnoZstvi v tabulce €. 6.

Tabulka &. 6:

leden 2017 RpLax-den R3%4nd REsp
[MWh] [MWh]
Axpo Trading AG
Eneka s.r.o.
Conte, spol. s r.0.
celkem




Udastnik fizeni mé&l mit dle jim predloZenych vykazii pro své chranéné zékazniky
a pro chranéné zdkazniky obchodnikd, kterym zajistuje BSD podle ust. § 73a odst. 1
energetického zdkona ve spojeni sust. § 11 odst. 5 vyhlasky, zajiSttno BSD v mésici
unoru 2017 v mnoZstvi uvedeném v tabulce ¢&. 7.

Tabulka ¢. 7:

unor 2017 Rpax-den R3Qdni RN-1
[MWHh] [MWh]
Axpo Trading AG
Eneka s.r.o.
Conte, spol. s r.0.
celkem

Ve spise se dale nachdzeji vykazy od spoleCnosti Eneka sr.o. a spoleCnosti
Conte, spol. sr.0., ze kterych je patrné, v jakém rozsahu si nechaly od jiného obchodnika
s plynem, v daném ptipadé od ucastnika Fizeni, zajistit rozsah BSD pro své chranéné
zakazniky ¢&i pro zékazniky od jinych obchodniki. Tabulka €. 8 uvadi hodnoty od spolecnosti
Eneka s.r.0. a tabulka ¢. 9 uvadi hodnoty od spole¢nosti Conte, spol. s r.o.

Tabulka &. 8

mésic Rpx.den R3gnt Risy
[MWh] [MWh] [MWh]

leden 2017 |
unor 2017 ‘

Tabulka &. 9

mésic Rpgx.den R32dnt REsp
[MWh] [MWh] [MWh]

leden 2017 |
unor 2017

Soucasti spisu jsou dale doklady o zajidténi Bezpe&nostniho standardu dodavek plynu
(BSD) jinym t&astnikem trhu s plynem podle ust. § 11 odst. 4 pism. f) vyplnéné G€astnikem
fizeni dne 29. srpna 2016, dle kterych mél pro spolenost Eneka s.r.o. aspoleCnost
Conte, spol. s r.0. zajistit na obdobi od 1. ledna 2017 do 31. bfezna 2017 BSD.

Z vykazi za mésic leden 2017 a tGnor 2017 vyplnénych spolenosti MND a.s. vyplyva
mnoZstvi, které zajist'oval tento obchodnik s plynem pro Gcastnika fizeni. Pfehled mnoZstvi

plynu uvadi nasledujici tabulka €. 10.

Tabulka &. 10

mésic Rpax.den R3%4nt REsp
[MWh] [MWh] [MWh]
leden 2017
unor 2017 .




Na zaklad€é poskytnutych udaji od spolenosti OTE, a.s. vodpovédi evidované
pod €. j. 10414-13/2017-ERU, mél mit ucastnik Fizeni zaji§tén pro své zakazniky BSD
v rozsahu uvedeném v tabulce €. 11.

Tabulka ¢. 11

mésic Rpax.den R3%gnt REsp
[MWh] [MWh] [MWh]
leden 2017
unor 2017

Ztabulky €. 11 pfi porovnani s tabulkou ¢. 9 a tabulkou & 10 je patrné,
Zze dle predlozeného vykazu za mésic leden 2017 tlastnikem fizeni oproti udajim
od spoletnosti OTE, a.s., nem¢l potfebovat GCastnik fizeni zadny plyn pro své chranéné
zakazniky. A za mésic unor 2017 uved! uéastnik fizeni v pfedloZzeném vykaze, mirné€ odli$ny
rozsah plynu, nez jaky rozsah je patrny z Gdaji poskytnutych od spole¢nosti OTE, a.s.

V. Pravni hodnoceni

V. L. PouZitelna pravni dprava

Dle ust. ¢lanku 40 odst. 6 ustavniho zakona ¢. 2/1993 Sb., o vyhldSeni LISTINY
ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako souéésti Gstavniho poradku Ceské republiky Listiny
zékladnich prav a svobod, ve znéni zakona €. 162/1998 Sb., se trestnost ¢inu posuzuje a trest
se uklada podle zakona u¢inného v dobé, kdy byl ¢in spachan. Pozdéjsiho zakona se pouZije,
jestliZe je to pro pachatele priznive;si.

Dle ust. § 112 odst. 1 zakona o odpové&dnosti za pfestupky se odpovédnost za prestupky
a dosavadni jiné spravni delikty posoudi podle dosavadnich zakonl, pokud k jednani
zakladajicimu odpovédnost doSlo piede dnem nabyti uéinnosti tohoto zakona,
tj. pfed 1. Cervencem 2017. Podle tohoto zakona se posoudi jen tehdy, jestlize je to
pro pachatele ptizniveéjsi.

Jak pravni Gprava odpovédnosti za spravni delikt pravnické osoby dle energetického
zdkona, ve znéni ulinném pied 1. Cervencem 2017, tak i pravni uprava odpovédnosti
za prestupek pravnické osoby dle zdkona o odpovédnosti za piestupky, je zaloZena
na tzv. objektivni odpoveédnosti, tj. odpovédnost pravnické osoby je posuzovéna v obou
pravnich tpravach bez ohledu na zavinéni. V tomto sméru lze tedy konstatovat, ze pravni
uprava dle zdkona o odpovédnosti za prestupky neni pro pachatele ptiznive;si.

Ust. § 91d odst. 1 energetického zdkona obdobné jako ust. § 21 odst. 1 zakona
o odpovédnosti za prestupky uvadi, Ze pravnickd osoba za spravni delikt (pfestupek),
neodpovida, jestlize prokaze, Ze vynalozila veskeré Usili, které bylo moZno poZadovat,
aby poruSeni pravni povinnosti zabranila. Dle ust. § 21 odst. 2 zdkona o odpovédnosti
za prestupky se pak pravnickéd osoba nemtiZze odpovédnosti za prestupek zprostit, jestlize z jeji
strany nebyla vykondvana povinnd nebo potfebna kontrola nad fyzickou osobou, ktera se
za Gcelem posuzovani odpoveédnosti pravnické osoby za prestupek povazuje za osobu, jejiz
jednani je pfiCitatelné pravnické osobé, nebo nebyla ufinéna nezbytnad opatieni k zamezeni
nebo odvraceni ptrestupku. Spravni orgén tudiz dospél k zavéru, Ze pro posouzeni obecné
odpovédnosti ucastnika ¥{zeni za spachani spravnich deliktii (pfestupkl) se pouzije pravni
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uprava G¢inna v dob& spachani spravnich deliktd (pfestupkd), tj. pravni uprava dle
energetického zakona, nebot” pravni uUprava obecné odpoveédnosti pravnické osoby
za prestupky dle zdkona o odpovédnosti za piestupky je ve svém disledku pro pachatele
totozna, ne-li méné piizniva s prihlédnutim k nemozZnosti vyvinéni dle ust. § 21 odst. 2 zdkona
o odpovédnosti za prestupky.

Spravni organ dale pfistoupil k vyhodnoceni p¥iznivosti znéni specidlniho zédkona
upravujiciho odpovédnost za spravni delikty (dnes oznaené za piestupky), kdy konstatuje,
Ze energeticky zakon byl po spachani vytykaného jednani Gdastnika fizeni specifikovaného
ve vyroku . tohoto rozhodnuti novelizovén, a to naposledy zakonem ¢&. 225/2017 Sb., kterym
se méni zakon ¢&. 183/2006 Sb., o tzemnim plénovani a stavebnim fadu (stavebni zakon),
ve znéni pozd&jiich predpisi, a dalsi souvisejici zdkony, kdy dne 1. ledna 2018 tato novela
nabyla uéinnosti (dale jen ,,novelizovany energeticky zakon®).

Jak energeticky zakon [v ust. § 91 odst. 11 pism. e)], tak i novelizovany energeticky
zékon vZdy trestal a trestd [taktéz v ust. § 91 odst. 11 pism. €)] toho, kdo porusi ust. § 73a
odst. 1 nebo ust. § 73a odst. 2 energetického zdkona. Z uvedeného tedy vyplyva, Ze pravni
uprava posouzeni odpovédnosti za ptestupek podle novelizovaného energetického zikona
neni pro ulastnika fizeni p¥iznivéjsi, nebot’ je totoznd s pravni Gpravou ucinnou v dobé&
spachani vySe uvedenych &init. Spravni organ proto posoudil jednani GCastnika fizeni podle
pravni Upravy ucinné v dobé, kdy byly pfestupky spachany.

Za piestupek podle ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zdkona l1ze uloZit podle
ust. § 91 odst. 14 pism. b) energetického zakona i novelizovaného energetického zakona
pokutu az do vyse 50 000 000 K¢&. VySe pokuty je tedy u energetického zakona
1 novelizovaného energetického zdkona stejna.

Energeticky zdkon (ve znéni G¢inném do 5. Cervna 2017) a rovnéZ novelizovany
energeticky zakon za prestupek (spravni delikt) dle ust. § 91 odst. 11 pism. ) energetického
zdkona neumoZiluje pachateli uloZit jinou sankci neZ pokutu, a to bez moZnosti
napt. mimotadného sniZeni vyméry pokuty ¢i dokonce upusténi, resp. podminéného upusténi,
od uloZeni spravniho trestu jak upravuje ust. § 42 az § 44 zédkona o odpovédnosti
za pfestupky. Spravni orgin ma tedy za to, byt’ i pouze s ohledem na uvedena ustanoveni
zdkona o odpovédnosti za pfestupky, Ze pravni Uprava tykajici se ureni druhu a vymeéry
sankce je dle zakona o odpovédnosti za prestupky pro uc€astnika fizeni pfizniv€jsi nez pravni
uprava dle energetického zékona, a tudiz pfi uréeni druhu a vyméry sankce za spachani
spravniho deliktu postupoval dle ¢asti druhé hlavy VII. zdkona o odpovédnosti za prestupky
a novelizovaného energetického zakona, ktery vyhodnotil jako pro pachatele piiznivé;jsi
(logicky navazuje na Upravu zakona o odpovédnosti za prestupky), jak i dale vyplyva z asti
V1. ,,UloZeni spravniho trestu* odiivodnéni tohoto rozhodnuti.

V. IL. Obecny privni rimec

Pfestupku ve smyslu ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zékona se dopusti drZitel
licence na obchod s plynem tim, Ze nezajisti bezpe€nostni standard dodavky plynu podle
ust. § 73a odst. 1 energetického zdkona nebo nepiedd operatorovi trhu a Energetickému
regulaénimu Gfadu udaje o rozsahu a zplsobu zajisténi bezpe¢nostniho standardu podle
ust. § 73a odst. 2 energetického zakona.

Podle ust. § 73a odst. 1 energetického zékona je obchodnik s plynem nebo vyrobce
plynu povinen zajistit bezpefnostni standard pozadované dodévky plynu pfi dodavce
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zdkaznikiim podle pfimo pouzitelného predpisu Evropské unie, pfiCemz ¢ast bezpecnostniho
standardu stanovend provadécim pravnim predpisem se zajiStuje uskladnénim plynu
v zésobnicich na tzemi ¢lenského statu Evropské unie tak, aby byly zajist€ény bezpecné
a spolehlivé dodavky plynu do Ceské republiky. Tuto povinnost miize obchodnik s plynem
nebo vyrobcee plynu zajistit prostiednictvim jiné¢ho u€astnika trhu s plynem.

Podle ust. § 73a odst. 2 energetického zdkona prokazuje obchodnik s plynem
nebo vyrobce plynu, na kterého se vztahuje povinnost zajistit bezpe¢nostni standard dodavky
plynu podle odstavce 1, bezpecnostni standard na dany mésic vZzdy od prvého dne tohoto
mésice a predklada udaje o rozsahu bezpeénostniho standardu a o zplsobu jeho zajisténi vzdy
do patnactého dne nésledujiciho mésice operatorovi trhu a Energetickému regula¢nimu ufadu.
Povinnost piedloZit udaje o rozsahu a zplsobu zaji§téni bezpecnostniho standardu se vztahuje
na obchodnika s plynem podle ust. § 73a odst. 1 véty prvni energetického zakona
1 na GCastniky trhu s plynem, prostfednictvim kterych je povinnost podle ust. § 73a odst. 1
energetického zdkona zajiStovana.

Bezpecnostni standard dodavky plynu se podle ust. § 73a odst. 3 energetického zakona
zajiStuje zejména témito zpisoby podle pism. a) vyuZitim zésobnikli plynu, podle pism. b)
diverzifikaci zdroji dodavek plynu, podle pism. c) prostfednictvim dlouhodobych smluv
na dodavky plynu, podle pism. d) prostfednictvim smluv, podle kterych 1ze pferusit dodavku
plynu a podle pism. €) vyuZivanim alternativnich paliv.

Dle ust. § 11 odst. 1 vyhlasky se rozsah bezpecnostniho standardu pro chranéné
zédkazniky pro ptipady podle pifimo pouZitelného pravniho pfedpisu stanovuje podle piilohy
¢. 3 vyhlasky.

Obchodnik s plynem dodavajici plyn chranénym zakaznikim poskytuje podle ust. § 11
odst. 4 vyhlasky pisemné doklady o zplsobu zajisténi bezpe¢nostniho standardu dodévky
plynu na nadchazejici obdobi Energetickému regulaénimu Gfadu do 31. srpna dan¢ho roku.
Udaje o rozsahu bezpe&nostniho standardu stanoveného podle ust. § 11 odst. 1 vyhlasky
a o zpusobu jeho zajisténi predkladd obchodnik s plynem na formulati, jehoZ vzor je uveden
v ptiloze €. 5 vyhlasky, a to nejpozdéji do 15. dne nasledujiciho mésice operatorovi trhu
a Energetickému regulacnimu Gfadu. Zajisténi bezpecnostniho standardu prokazuje:

a) u plynu uloZeného v zéasobnicich plynu na tzemi Ceské republiky pisemnym dokladem
o uskladnéném mnozZstvi plynu od provozovatele zasobniku plynu,

b) u plynu uloZeného v zasobnicich plynu mimo uzemi Ceské republiky pisemnym
dokladem o uskladnéném mnoZstvi plynu od provozovatele zasobniku plynu a soucasné
pisemnym dokladem prokazujicim zajisténi pevné piepravni kapacity do Ceské
republiky,

¢) u diverzifikovanych zdroji plynu pisemnym dokladem o dodéavce piisluiného objemu
plynu od dodavatele a soufasné¢ pisemnym dokladem prokazujicim zajiSt€ni pevné
prepravni kapacity do Ceské republiky,

d) u vyroby plynu, ktery je prokazatelné vytéZitelny, smlouvou nebo jeji oveétenou kopii
nebo pisemnym dokladem od ptislusného drZitele licence na vyrobu plynu; vyroba plynu
je rovnocennou alternativou zajisténi bezpecnostniho standardu dodavky podle ust. § 11
odst. 3 vyhlasky,

e) pisemnym dokladem dotéeného chranéného zakaznika, Ze mé& moZnost vyuZiti
alternativnich paliv, a kopii smlouvy o dodavce plynu, podle které 1ze dodavku plynu
prerusit,
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f) pisemnym dokladem o zaji$téni bezpeCnostniho standardu jinym ucastnikem trhu
s plynem, jehoZ vzor je uveden v piiloze €. 6 vyhlasky.

V. IIL. Pravni hodnoceni skutku ucastnika Fizeni

Utastnik fizeni jako obchodnik s plynem ma podle ust. § 73a odst. 1 energetického
zdkona a na né&j navazujici vyhlasky povinnost zajistit bezpe¢nostni standard pozadované
dodavky plynu svym chranénym zdkaznikGim a déale tém subjektim, pro které se zavézal
zajistit BSD pro jejich chranéné zadkazniky. V daném piipadé¢ se jednd o spolecnost
Eneka s.r.o. aspoletnost Conte, spol. sr.0., jak vyplyva piedn€¢ z doloZenych potvrzeni
ze dne 29. srpna 2016, ve kterych uéastnik ¥izeni deklaroval zajisténi BSD i pro tyto subjekty,
a to v obdobi od 1. ledna 2017 do 31. bifezna 2017, tak rovnéz i z vyplnénych vykazi za mésic
leden 2017 amésic Ginor 2017 ucastnikem Fizeni, coz je dale i potvrzeno také vykazy
vyplnénymi spole¢nosti Eneka s.r.o. a spolenosti Conte, spol. sr.0. za mé&sic leden 2017
a mésic Gnor 2017. Z t&chto dokumentd je zcela zfejmé, Ze udastnik fizeni pro dané subjekty
zajistoval v t&chto dvou mésicich BSD plynu, kdyz dokonce i udaje o zajist€éném mnozstvi
plynu sedi s pfedloZzenymi vykazy, jelikoz jak vykazy od ucastnika fizeni, tak i vykazy
od spole¢nosti Eneka s.r.o. a spole¢nosti Conte, spol. s r.o. uvad&ji stejné mnozstvi plynu,
které bylo (mélo byt) prostfednictvim ulastnika ¥izeni pro tyto subjekty v mésici lednu 2017
a v meésici unoru 2017 zajisténo.

Spravni orgéan tak nema pochybnost, Ze smluvné pfevzaté povinnosti zajistit BSD plynu
pro spolenost Eneka s.r.o. a spolenost Conte, spol. s r.0. si byl ucastnik fizeni védom, kdyz
uvedl tyto spolenosti v ¢asti vykazi oznatenych jako ,,BSD pro jiné obchodniky s plynem*
a uvedenim mnozZstvi plynu, které mélo byt zajist€no a dale i z toho, Ze z vykazu ucastnika
fizeni za mé&sic leden 2017 a mé&sic unor 2017 je patrné, Ze soucet mnoZstvi plynu zajisténého
u spoleénosti MND, a.s. odpovida mnozstvi plynu, které dle vyplnénych udaji Gcastnikem
fizeni, m&l potfebovat pro své chranéné zakazniky a dale pro jiné obchodniky s plynem.

Ucastnik fizeni uvedl, Ze se jeho portfolio zakaznikii v priib&hu relevantniho obdobi
vyvijelo a s tim i rozsah mnoZstvi plynu pro zaji§téni BSD, a tak ptedlozil spravnimu orgénu
piehled dodavek pro jednotlivé zakazniky (v&etné dat zahajeni dodavky). Vzhledem k tomu,
Ze lastnik Fizeni rozporoval hodnoty ohledné mnoZstvi plynu, které mél zajistit, uvedené
v ozndmeni o zahajeni Hzeni &. j. 10414-3/2017-ERU, které byly pfevzaty z kontrolniho spisu
sp. zn. 06022/2017-ERU, a nebylo moZné pouzit jim doloZzeny piehled jednotlivych
zakaznikid (dle vieho ze systému OTE, a.s.), jelikoZ z n¢ho neni patrné, k jakému datu byly
udaje v zaslaném piehledu vygenerovany, obratil se spravni organ se Zadosti o sdéleni
informaci na spole¢nost OTE, a.s. (operatora trhu). Spole¢nost OTE, a.s. byla poZadéna
o0 Udaje, ze kterych mélo byt patrné, pro jaka odb&rna mista (pro které chranéné zdkazniky)
avjakém rozsahu, mél byt bezpetnostni standard dodavky plynu k datu 1. ledna 2017,
1. unora 2017 a 1. biezna 2017 Géastnikem fizeni zajiSté€n.

V navaznosti na doruéené Gdaje od spole¢nosti OTE, a.s. do§lo k upfesnéni piedmétu
spravniho Fzeni oznamenim ¢&. j. 10414-15/2017-ERU, jelikoz udaje vykézané wiici
spole¢nosti OTE, a.s. a spravnimu orginu by méli byt stejné, a proto spravni orgéan z té€chto
udajt v tomto spravnim ¥izeni vychazi.

Ve spravnim fizeni neni uCastnikem Fizeni rozporovan rozsah plynu potfebny
pro zaji$téni BSD pro spole¢nost Eneka s.r.o. a spole¢nost Conte, spol. s r.o0., jelikoZ ucastnik
fizeni rozporuje samotnou skuteénost, Ze by viibec mél n&jakou povinnost BSD plynu pro tyto
spole¢nosti zajistit. Pokud by si v8ak uvedené povinnosti sam ucastnik fizeni nebyl védom,
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neuvadél by mnozstvi plynu pro tyto subjekty ve svych vykazech za mésic leden 2017
a za mésic unor 2017. To by postrddalo vyznam.

Co se tyka mnozstvi chranénych zdkaznikd, pro které mél mit BSD plynu ucastnik
fizeni zajisté€no, tak udaje k pocatku meésice ledna 2017 a mésice unora 2017 Cerpal spravni
orgén z udajti od spoleénosti OTE, a.s., jak je patmné v tabulce &. 11. Ugastnik fizeni ve svém
vykaze nevyplnil Zadné mnoZstvi plynu pro své chranéné zékazniky v mésici lednu 2017 (a to
pro Zadny ze stanovenych piipadi dle pfilohy ¢. 3 vyhlasky), a to i pfesto, Ze zudaji
od spolecnosti OTE, a.s. je patrné, Ze
- pro piipad mimofadnych teplotnich hodnot v prib&hu sedmidenniho obdobi poptavkovych
$pitek mél mit Gastnik Hizeni smluvng sjednan rozsah plynu v mnozstvi [ MWh;

- pro piipad vyjime&né vysoké poptavky po plynu v délce nejméné 30 dnd mél mit ucastnik
fizeni smluvné sjednan rozsah plynu v mnozstvi MWh;

- pro pfipad naruSeni jediné nejvétsi plynarenské infrastruktury v trvani nejméné 30 dnl mél
mit Géastnik fizeni sjednén rozsah plynu v mnozstvi [ MWh.

Co se tyka udaji za mésic unor 2017, tak Gdaje mezi vykazem vyplnénym ucastnikem
fizeni a udaje od spoleCnosti OTE, a.s., se mirné 1i8i, ale za st€Zejni povaZzuje spravni organ
mnozstvi plynu, které mélo byt ucastnikem fizeni zajisténo z Gdaji od spolecnosti OTE, a.s.
Jelikoz udaje o rozsahu a mnozstvi BSD predklada ucastnik fizeni jak, operatorovi trhu —
spoleénosti OTE, a.s., tak rovnéz i spravnimu organu. Z logiky véci je ziejmé, Ze by udaje
mély souhlasit, a proto udaje ze systému spole¢nosti OTE, a.s. jsou podkladem pro spravni
orgén ohledn€ mnozZstvi plynu, které mél ucastnik ¥izeni pro jednotlivé pfipady mit zajisténo,
tedy jako podklady pro uréeni rozsahu pochybeni z jeho strany.

Na zakladé vySe uvedenych udaji, jakoZ i dokumentti zaloZenych ve spravnim spise, 1ze
udinit zavér, Ze ufastnik fizeni mél mit zajistén rozsah BSD ve vét§sim mnoZstvi, nez v jakém
ho mél skutetné zajistén. Rozdily mezi zajisténym rozsahem BSD a smluvné sjednanym
rozsahem pro stanovené piipady u spole¢nosti MND a.s. uvadéji tyto tabulky, kdyz tabulka
¢. 12 uvadi hodnoty za mésic leden 2017 a tabulka ¢. 13 uvadi hodnoty za mésic unor 2017.
V tabulkéch jsou pfi vypoétu mnozstvi BSD plynu, které mélo byt zaji$téno, zohlednény jak
vlastni chranéni zdkaznici UCastnika Fizeni, tak i chranéni zdkaznici spole¢nosti Eneka s.r.o.
a spolecnosti Conte, spol. s r.0.

Spravni orgén jako podklad pro uvedené tabulky vyuzil déle Gdaje o zajist¢tném BSD

plynu pro ucastnika fizeni u spole¢nosti MND a.s. z vykaz( za mésic leden 2017 a mésic
unor 2017 vyplnéné pravé spolecnosti MND a.s.

Tabulka ¢. 12

Rg:Lgan.den Rgggm‘i Rgs—ul
leden 2017 [MWh] [MWh] [MWh]

m¢l mit zajisté€no

zajisténo u MIND a.s.

rozdil
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Tabulka ¢&. 13

Rggcll)x.den Rggld)nﬁ RN
tnor 2017 [MWh] [MWh]

mél mit zajisténo

zajisténo u MND a.s.

rozdil

Z téchto duvodti nepovazuje spravni organ rozsah bezpecnostniho standardu
poZadované dodavky plynu za mésic leden 2017 a mésic Gnor 2017 pro chranéné zakazniky
ucastnika Fizeni a chranéné zékazniky spoleénosti Eneka s.r.0. a spoleénosti Conte, spol. s r.o.
za dostatecny, jelikoz ani pro jeden ze tii pfipadd dle pfilohy €. 3 vyhlaSky nem¢l ucastnik
fizeni sjednan potfebny rozsah plynu, jelikoZ smluvné zajistény plyn u spole¢nosti MND a.s.
byl v mensim rozsahu, neZ potfeboval, vzhledem ke svym zavazkadm.

V. IV. VypoFridani namitek acastnika Fizeni

Co se tykd namitky ucastnika fizeni, Ze se nemohl dopustit domnélého spriavniho
deliktu, pokud jde o zajisténi BSD pro jiné obchodniky, kdyZ tito obchodnici nejsou chranéni
zékaznici Gcastnika fizeni a ucCastnik fizeni tak nemtzZe odpovidat za nedodrZeni povinnosti
BSD ve vztahu k dodavkam podle smluv, které ma spolecnost Eneka s.r.o. a spolecnost
Conte, spol. s r.0. uzaviené se svymi chranénymi zékazniky, sprdvni orgén uvadi,
Ze obchodnik s plynem ma podle ust. § 73a odst. 1 energetického zakona povinnost zajistit
BSD pro své chranéné zakazniky. Podle stejného ustanoveni zdkona muze rovn€Z obchodnik
s plynem zajistit povinnost zajisténi rozsahu BSD plynu pro jiného obchodnika s plynem
nebo vyrobce plynu. Podle ust. § 11 odst. 5 vyhlasky, v pifipad€, kdy dojde k tomu, Ze
ucastnik trhu s plynem piebral zajisténi BSD pro jiny subjekt (smluvng), musi do rozsahu
svého bezpecnostniho standardu dodavek plynu zahrnout rozsah bezpe€nostniho standardu
obchodnika s plynem, pro kterého vydal potvrzeni o zajisténi bezpe¢nostniho standardu
dodavek plynu.

Spravnimu organu byly doloZeny doklady ze dne 29. srpna 2016, podepsané ucastnikem
fizeni, kterymi je potvrzeno, Ze ulastnik fizeni k danému datu deklaroval na nadchézejici
obdobi, Ze bude pro spole¢nost Eneka s.r.o. a spoletnost Conte, spol. s r.o. zajistovat
v obdobi od 1. ledna 2017 do 31. bfezna 2017 BSD, a to pro vSechny tfi ptipady podle pfilohy
¢. 3 vyhlasky. V nasledné vyplnéném vykaze dne 14. unora 2017 za meésic leden 2017
a dne 14. bfezna 2017 ve vykaze za mésic unor 2017 uvedl u€astnik fizeni, Ze v rozsahu
uvedeném v daném vykaze, zaji§toval pro tyto dva subjekty BSD. CoZ ostatné bylo
ipotvrzeno vykazy spoleCnosti Eneka s.r.o. a spoleCnosti Conte, spol. s r.o.
za mésic leden 2017 a za mésic unor 2017.

Nadto spravni organ nespatfuje odpovédnost tGlastnika fizeni za spravni delikty
(ptestupky) podle ust. § 91 odst. 11 pism. €) energetického zédkona v tom, Ze by mél ucastnik
fizeni odpovidat za povinnosti spolenosti Eneka s.r.o. a spole¢nosti Conte, spol. s r.o. vici
jejim chranénym zakaznikim, ale za to, Ze zavaze-li se obchodnik s plynem k tomu, Ze bude
zajiStovat BSD pro jiny subjekt, tak se tim zavazuje k povinnosti ve vztahu k t€m subjektim,
se kterymi se dohodnul, zZe dany rozsah plynu pro n€ zajisti, k povinnosti, Ze uvedeny rozsah
bude skuteéné schopen splnit a dostate¢né mnozZstvi plynu zajisti. Splnéni této povinnosti
prokazuje rovn&Z takovyto obchodnik s plynem operétorovi trhu a spravnimu organu. Uéelem
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ust. § 73a odst. 1 energetického zdkona je zajistit dostateéné mnozZstvi BSD plynu
pro chranéné zdkazniky a piislu$né ustanoveni zadkona dopadé na oba piipady, tedy jak na ten,
kdy ma obchodnik s plynem povinnost zajistit rozsah BSD pro své vlastni chrdnéné
zakazniky, tak i na rozsah BSD zajistény pro jiné chranéné zakazniky po dohodé€ s jinym
obchodnikem.

K dal$i namitce uCastnika fizeni, kdy ptedlozil spravnimu orginu ptehled dodavek
jednotlivym zédkaznikim s ohledem na ménici se portfolio zdkazniki ucastnika fizeni
a pozadal spravni organ o pfehodnoceni dosavadniho vypoctu BSD, konstatuje spravni organ,
7e z ulastnikem predlozeného piehledu dodavek, ktery je soucasti podani
ze dne 29. biezna 2018, ¢&. j. 10414-11/2017-ERU, nelze seznat, ke kterému datu byl prehled
vyhotoven arovnéZ i konkrétni mnozstvi potfebného plynu, jelikoz mnoZstvi plynu je
vypocéitavano dle piislusené ptilohy €. 3 vyhlasky. Z divodu, Ze uastnik fizeni rozporoval
vypocet mnozstvi BSD plynu, které mél zajiStovat, povazoval spravni organ za nutné
ve spravnim Fizeni postavit na jisto, jaké skuteéné mnozstvi plynu mélo byt G¢astnikem tizeni
dle udajli od spoleénosti OTE, a.s. zajisténo v pfedmétném obdobi. Vzhledem k tomu, Ze se
udaje od spolecnosti OTE, a.s. odliSovaly od udaju uvedenych v dokumentu evidovaném
v kontrolnim spise spravniho organu pod €. j. 06022-13/2017-ERU, doslo ze strany spravniho
organu k upfesnéni prfedmétu fizeni oznamenim ¢&. j. 10414-15/2017-ERU, v névaznosti
na doru¢enou odpovéd’ od spolenosti OTE, a.s. Poskytnuté udaje od OTE, a.s. vychaze;ji
z Udaji poskytnutych Géastnikem fizeni pravé této spolecnosti.

Ohledn& namitky, e udastnik ¥zeni kromé potvrzeni &. | a potvrzeni ¢. |l
predlozil spravnimu organu dale k podéni ze dne 29. bfezna 2018 potvrzeni individualni
smlouvy za fixni cenu (confirmation of individual contract (fixed price)), které ma byt
z data 14. srpna 2015, ma byt patrné, Ze mél Gcastnik fizeni na obdobi leden aZ duben 2017
zajistény flexibilni dodavky od spole€nosti MND a.s. az do vyse - MWh.

K této namitce spravni organ uvadi pfedné, Ze uvedené individualni potvrzeni bylo
spravnimu organu dorueno az v prib&hu tohoto spravniho fizeni, které bylo zahdjeno
dne 19. unora 2018, a to az dne 29. bfezna 2018. Za stéZejni vSak povazuje spravni organ
tu skute¢nost, Ze tento plyn, jak ho oznaluje ucastnik fizeni jako flexibilni dodédvku plynu
az do vyse ]l MWh, nezohlednila z4dnym zpiisobem spole¢nost MND a.s. ve svych
vykazech za mésic leden 2017 a tnor 2017, potaZmo ani samotny ucastnik fizeni ve svych
vykazech za mésic leden 2017 a mésic unor 2017, jakoZ ani neni uvedené mnoZzstvi plynu
zminéno v ptedlozeném potvrzeni &. [ nebo potvrzeni ¢.

Spravni orgén piedné pfi posouzeni stanoveného rozsahu vychazi z predloZenych
vykazi za dany mésic, které vypliuji piislusné subjekty zpétn¢ za predchazejici mésic,
a tudiZ by mély obsahovat skuteéné Udaje o zajist€ni rozsahu BSD plynu. Pokud spole¢nost
MND a.s. uvedeny flexibilni rozsah nezahrnula do svych vykazd v mésici lednu 2017
a vmésici tnoru 2017, nema tak spravni organ za prokdzané, Ze by skutecn€ spolecnost
MND a.s. zajistila tento rozsah plynu v souladu s § 73a energetického zakona pro ucastnika
fizeni, potazmo s timto mnozstvim plynu ,,nad ramec™ pocitala a méla jej v piipad€ potieby
k dispozici.

V. V. Formalni a materialni stranka prestupku

S ohledem na vySe uvedené spravni organ uzavird, Ze 6 jednani uUCastnika fizeni
vrozporu s ust. § 73a odst. 1 energetického zédkona, povaZuje spravni organ za 6 spravnich
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delikth (piestupkd) podle ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zdkona spachanych
ve viceCinném soubéhu stejnorodém.

Spravni orgén jiz vySe uvedl, Ze ma za prokazané, Ze se ucastnik fizeni vytykaného
jednani dopustil. Spradvni orgdn se déale zabyval otdzkou existence materidlni stranky
spravnich delikth (pfestupkd).

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007, €. j. 8 As 17/2007-135,
vyplyva, Ze pro trestnost jednani musi byt naplnéna i materialni stranka deliktu. Upravuji-li
zasady soudniho trestani situaci, v niZ formalné trestny skutek nelze povaZovat za trestny &in,
je-li jeho spoleCenska nebezpe€nost (Skodlivost) niz$i neZ nepatrnd, musi obdobnd pravidla
platit i pro spravni delikty (pfestupky). Podstatou spravnich delikti (dnes prestupkil) je postih
za jednani v rozporu s pravem. K jeho trestnosti vSak nepostacuje, Ze jednani po formalni
strance vykazuje znaky skutkové podstaty deliktu, pokud zaroven neni jednanim spoleensky
nebezpe¢nym (Skodlivym). Jinymi slovy, aby mohlo byt urcité protipravni jednéani
kvalifikovano jako spravni delikt (pfestupek), musi byt krom¢ formalnich znaka deliktniho
jednani naplnéna i materialni stranka spravniho deliktu (pfestupku) a jednani musi vykazovat
urCitou miru spolecenské nebezpecnosti (Skodlivosti) ve vztahu k poruSené povinnosti,
stanovené zékonem na ochranu odpovidajicich hodnot.

Utastnik fizeni porusil povinnosti stanovené v ust. § 73a odst. 1 energetického zékona,
dle kterého ma obchodnik s plynem povinnost zajistit bezpe¢nostni standard pozadované
dodavky plynu chranénym zakaznikdm v rozsahu stanoveném vyhlaskou.

Z hlediska materidlni stranky spravniho deliktu je tfeba zejména vychézet
ze skutecnosti, Ze kazda skutkova podstata spravniho deliktu (pfestupku) implicitn¢ zakotvuje
obecnou miru spoleCenské Skodlivosti nezddouciho jednani. V opatném piipad€ by ostatng
zakonodarce poruseni pravnich norem nesankcionoval jako spravni delikt (dnes pfestupek).

Bezpecnostni standard doddavky plynu je urcity prdvni mechanismus, jehoZ cilem je
efektivné zajistit pomoci stanoveni hodnot tohoto standardu, jeho ndsledného dodrZovani
ze strany obchodnikii a kontroly ze strany stdtu bezpecné dodavky plynu tzv. chranénym
zdkaznikim od jednotlivych obchodniki, a to v poZadovaném, tedy témito zdkazniky
poptavaném mnozstvi (Energeticky zakon. Komentaf. Eischlerova, Katefina. Handrlica,
Jakub. Jasensky, Martin. Kofan, Jan. Kos§tal, Vratislav. Plasilov4, Doubravka. Zékoucky,
Petr. Praha: Wolters Kluwer. 2016. 1. vydani. str. 1160 (déle jen ,.komentai*)). Bezpecnostni
standard se nevztahuje na vSechny zdkazniky, ale na specidlni skupinu tzv. chrdanénych
zakazniki. Narizeni za chranéné zdkazniky povazuje viechny zdkazniky kategorie domdcnost,
kteFi jsou pripojeni k distribucni soustavé (komentaf str. 1162).

DodrZovani bezpecnostniho standardu dodavky plynu ma byt, dle divodové zprdvy
k vyhldsce, rozhodujicim ndstrojem pro zamezeni rozpadu plyndrenské soustavy nebo jeji
Gdsti v pFipadé omezeni nebo naruSeni doddvek plynu do CR a vzniku velkych
narodohospodarskych Skod, coZ md zdsadni celospolecensky prinos. (komentaf
str. 1168-1169).

Z povinnosti plynoucich z ust. § 73a energetického zdkona a vyhlasky je zfejmé, zZe
zajem spolenosti na fadném zajisténi bezpeénostniho standardu dodavek plynu
tzv. chranénym zakaznikim je nepochybny, a to 1 proto, Ze i kdyZ je nafizeni piimo
pouzitelnym predpisem Evropské unie v Ceské republice, povaZovali zékonodarci za vhodné,
upravit konkrétni podminky dodrzeni bezpetnostniho standardu dodavek plynu vyhlaskou
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na urovni vnitrostatni Gpravy. Nezajisténi dostateného rozsahu bezpecnostniho standardu
dodavek plynu nebo nesplnéni povinnosti fadn€ a v€as prokazat kompetentnimu orginu
splnéni té€chto stanovenych povinnosti, je povazovano za prestupek, diive oznafovany jako
spravni delikt.

Utastnik fizeni nezajisténim dostatetného mnoZstvi plynu pro své chranéné zakazniky
a chranéné zdkazniky spole¢nosti Eneka s.r.0. a spole¢nosti Conte, spol. s r.0. dle pfilohy &. 3
vyhlasky porusil povinnost mit dostateéné mnozstvi plynu pro pozadované dodavky plynu,
v pfipadé potfeby. Pt nesplnéni uvedenych povinnosti fadn€, miiZze dojit k ohroZeni dodavky
plynu chranénym zakazniktim, jakoZ i dojit k tomu, Ze spravnimu organu je znemoZnéna
zpétnd kontrola, zda obchodnik s plynem mél fadné€ a v dostateném rozsahu zajiSténo
potfebné mnoZstvi plynu chranénym zakaznikim (tedy BSD) v pfedmétnych mésicich.
V ptipad¢ nedodrzeni nutného rozsahu je dle ndzoru spravniho orginu zajem spolecnosti
na jednéni ucastnika fizeni v souladu s pravem ohroZen.

Dle nédzoru spravniho organu tak lze v jednani Gastnika fizeni, ktery uvedené
povinnosti vmeésici lednu 2017 a meésici unoru 2017 nesplnil, shleddvat soub&h Sesti
spravnich prestupkt (dnes pfestupki) spachanych ve vice¢inném soub&hu stejnorodém.

V. VL. Odpovédnost za prestupky

Spravni organ nejprve uvadi, Ze odpoveédnost za spravni delikty (pfestupky) v piipadé
drzitelt licence je objektivni, tedy odpov€dnost za spravni delikt (pfestupek) nastane bez
ohledu na zavinéni, v ptipad€, kdy dojde k poruSeni zékonem stanovené povinnosti.

Spravni orgdn se dale zabyval otdzkou, zda nejsou naplnény podminky uvedené
vust. § 21 odst. 1 zédkona o odpovédnosti za piestupky, tedy podminky, Ze ucastnik fizeni
za pfestupek (spravni delikt) neodpovidd, jestlize prokaze, ze vynalozil veSkeré usili, které
bylo moZno poZadovat, aby piestupku (spravnimu deliktu) zabranil. Z podkladd, které mél
spravni organ k dispozici, nicméné nevyplyva, Ze by nastala jakakoliv objektivni zadkonem
predvidana situace, kterd by umoznila liberaci Gcastnika fizeni.

VI. UlozZeni spravniho trestu

Dle ust. § 112 odst. 3 zakona o odpovédnosti za piestupky se na uréeni druhu a vyméry
sankce za dosavadni pfestupky a jiné spravni delikty ode dne nabyti u€innosti tohoto zdkona,
tj. od 1. Cervence 2017, pouZziji ustanoveni o ureni druhu a vyméry spravniho trestu, je-li to
pro pachatele vyhodng&j§i. V ramci uvodni ¢asti ,,V. Pravni hodnoceni® odivodnéni tohoto
rozhodnuti dospél spravni orgén k zavéru, Ze pro pachatele jsou vyhodné&jsi ta ustanoveni
ouréeni druhu a vyméry spréavniho trestu, jeZ jsou uvedena v zdkoné o odpovédnosti
za piestupky, a proto spravni organ aplikoval tato ustanoveni.

Jednani, kdy se stejny subjekt dopustil dvou nebo vice spravnich deliktd (dnes
oznaCenych jako piestupky) dfive, aniz by byl zané&ktery z nich pravomocné potrestin,
je oznacovéano za soub¢h spravnich deliktd (potazmo soub¢h prestupklt). V daném piipade se
jednalo o soub&h Sesti spravnich deliktd (pfestupkid) spachanych ve viceinném soub&hu
stejnorodém, kdy se pachatel (G€astnik fizeni) dopustil naplnéni skutkové podstaty stejného
spravniho deliktu (ptfestupku) podle ust. § 91 odst. 11 pism. €) energetického zdkona vicekrat.
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Vzhledem k tomu, Ze energeticky zakon neupravuje, jak postihnout pachatele, ktery se
dopustil vice spravnich deliktii (pfestupkit), vychazel spravni orgén z ust. § 41 odst. 1 zdkona
o odpovédnosti za piestupky, podle néhoz se aplikuje zdsada absorpcni. Podle ust. § 41
odst. 1 zdkona za odpovédnosti za pfestupky (spravni delikty) se za dva nebo vice prestupkl
(spravnich delikt) téhoZ pachatele projednanych ve spoleéném fizeni ulozi spravni trest
podle ustanoveni vztahujiciho se na prestupek (spravni delikt) nejpiisnéji trestny. Jsou-1i horni
hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na

9 21

pfestupek (spravni delikt) nejzavaznéjsi.

Ucastnik Hzeni se dopustil spachani 6 spravnich deliktd (prestupktl) podle ust. § 91
odst. 11 pism. ) energetického zékona tim, Ze v rozporu s ust. § 73a odst. 1 energetického
zakona nezajistil dostateny rozsah BSD plynu pro své chranéné zékazniky na mésic
leden 2017 a mé&sic tinor 2017 pro viechny tii pfipady pfedpokladané podle vyhlasky.

wewr

delikt (pfestupek), kterého se se ulastnik Fizeni dopustil naplnénim skutkové podstaty
spravniho deliktu (pfestupku) podle ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zakona
porusenim ust. § 73a odst. 1 energetického zdkona. A tim je, jak jiZ bylo vySe uvedeno,
poruseni uvedené ve vyroku I. rozhodnuti pod b), dle které¢ho pro pfipad vyjimetn€ vysoké
poptavky po plynu v délce nejméné 30 dnti ucastnik Fizeni nezajistil dostateCné mnozZstvi
plynu v rozsahu [ Mwh.

Za spravni delikt (pfestupek) dle ust. § 91 odst. 11 pism. e) energetického zakona
lze ulozit podle ust. § 91 odst. 14 pism. b) energetického zakona pokutu az do vyse
50 000 000 K¢&. Jedna se samoziejmé o maximalni moznou vysi pokuty, jejiz uloZeni ptipada
v tvahu v piipadé zvlast vysoké zavaznosti spravniho deliktu (pfestupku) vcetn€ jeho
nasledkt, dobé& trvani a okolnostem, za kterych byl spachan.

Dle ust. § 35 zakona o odpovédnosti za prestupky lze za prestupek, resp. spravni delikt,
ulozit spravni trest ve formé (i) napomenuti, (i) pokuty, (iii) zakazu ¢innosti, (iv) propadnuti
véci nebo nahradni hodnoty &i (v) zvetejnéni rozhodnuti o prestupku.

JelikoZ novelizovany energeticky zakon neumoZtiuje ve smyslu ust. § 47 odst. 2
aust. § 50 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za pfestupky uloZit pachateli spravni trest ve formé
zakazu &innosti i zvefejnéni rozhodnuti o prestupku a ani z povahy provedeni vytykaného
skutku ulastnikem fizeni tomuto nelze uloZit propadnuti véci nebo nahradni hodnoty
ve smyslu ust. § 48 a ust. § 49 zdkona o odpovédnosti za pfestupky, pfichdzi co do druhu
spravniho trestu ukladaného ucastnikovi fizeni pouze napomenuti ¢i pokuta.

Spravni orgin mé za to, Ze spravni trest ve formé napomenuti neni v oblasti dozoru
Utadu ve vztahu ke spachanému prestupku pfiléhavy, zejm. s ohledem najeho povahu
ve smyslu ust. § 37 pism. a) a ust. § 38 zdkona o odpove€dnosti za pfestupky. Nadto se takovy
trest nejevi ani jako vhodny pii trestani pravnické osoby ve vztahu k neplnéni zékladnich
povinnosti, jeZ ji vyplyvaji z drzby licence dle energetického zakona (obdoby zZivnostenského
opravnéni), kdy takovyto spravni trest by mohl sté€Zi plnit svou represivni funkeci.

S ohledem na skutkové okolnosti daného ptipadu a vyse uvedené dospél spravni organ
k zavéru, Ze v daném piipadé nebyly naplnény podminky, které¢ by umoziiovaly ptipadné
upusténi od ulozeni spravniho trestu, a proto spravni organ s ohledem na vySe uvedené
vyhodnotil jako zdkonné, vhodné a ucelné v daném piipadé uloZit spravni trest ve formé
pokuty.
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Pii stanoveni konkrétni vymeéry pokuty spravni organ piihlédl ke viem skuteCnostem
zjiSténym ve spravnim fizeni. Zejména piihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), pism. ¢)
a pism. g) zakona o odpovédnosti za prestupky k povaze a zavaZnosti spravniho deliktu
(pfestupku), k pfit€Zujicim a polehcujicim okolnostem a k povaze ¢innosti Uc¢astnika Fizeni.

Dale spravni organ piihlizel podle ust. § 38 pism. c), pism. d) a pism. f) zdkona
o odpovédnosti za pfestupky ke zplGsobu spachani spravniho deliktu (pfestupku)
a k okolnostem spachani spravniho deliktu (pfestupku). V neposledni fad€ spravni organ
ptihléd] pfi stanoveni vySe pokuty t€Z k osobé pachatele.

Co se tyCe posouzeni otazky zavaznosti spravniho deliktu (pfestupku) a jeho nasledk,
potaZzmo zplisobu a okolnostem spachani spravniho deliktu (pfestupku), uvadi spravni organ,
Ze ucastnik Fizeni pfestoze dochédzelo (mohlo dochédzet) v daném obdobi ke zméndm poctu
jeho zakaznik(i, nezajistil rozsah BSD v dostateném rozsahu, coZz je zcela zfejmé
z ptedloZenych vykazl. Uvedené skute¢nosti si u€astnik fizeni musel byt védom. Stejné tak,
si musel byt ucastnik tizeni védom, Ze se zavazal zajistit BSD plynu i pro spolecnost
Eneka s.r.o. a spoleCnost Conte, spol. sr.o. Uvedené povinnosti a zdvazky vSak ucCastnik
fizeni nesplnil v dostate¢ném rozsahu.

Spravni organ jako k poleh¢ujici okolnosti pfihlédnul k tomu, Ze G¢astnik fizeni m¢&l mit
zajistény flexibilni dodavky plynu v obdobi od 1. ledna 2017 do 1. dubna 2017 v rozsahu
az - MWh u spole¢nosti MND a.s., které mohly ptipadn€ pokryt potfebu plynu. Tento
rozsah vSak nebyl uveden ani uCastnikem fizeni a ani spoleCnosti MND a.s. v jimi
piedloZenych vykazech za mésic leden 2017, a proto ho spravni organ nemohl povaZovat toto
mnoZstvi plynu za fadné zajisténé mnozZstvi BSD plynu ze strany ucastnika. Uvedené, vSak
nevylu€uje posouzeni této skuteCnosti jako polehcujici okolnosti.

Jako pfitéZujici okolnost posoudil spravni organ, Ze se G€astnik fizeni spravniho deliktu
(pfestupku), za ktery mu je ukladdna pokuta dopustil ve vice¢inném soubéhu stejnorodém
spoleéné s dalsimi 5 skutky, potazmo s 2 skutky za poruSeni povinnosti vztahujici se k mésici
lednu 2017 a 3 skutky za poruseni povinnosti vztahujicich se k mésici unoru 2017.

Spravnimu organu je z Gfedni ¢innosti znamo mj. z ptedlozenych smluv od obchodniki
s plynem nebo z informaci od obchodnikl s plynem, Ze se primérna cena za zajisténi BSD
plynu u jiného obchodnika s plynem pohybuje v rozmezi 5 az 15 K&/MWh a za uskladnéni
v rozmezi 20 aZ 30 KS/MWh.

Z vyse uvedenych tabulek je patrné, Ze ani v jednom z piipadd, nemél tcastnik fizeni
zajistén dostateény BSD plynu, s tim, ze nejveétsi rozdil v hodnotach je u ptipadu uvedeného
ve vyroku I. rozhodnuti pod b), tedy pro ptipad vyjimecné vysoké poptavky po plynu v délce
nejméné 30 dnd, kdyZ Géastnik Fizeni mél mit zajistén pro tento piipad v mésici lednu 2017
rozsah plynu pro své chranéné zékazniky a chranéné zakazniky spole¢nosti Eneka s.r.o.
a spoletnosti Conte, spol. s r.o. v mnoZstvi ||l MWh, ale smluvné mé&l Geastnik tizeni
zaji§tén u spolecnosti MND a.s. jen rozsah plynu v mnoZstvi - MWh, a to pro piipad
vyjime&n¢ vysoké poptavky po plynu v délce nejméne 30 dnd. Rozdil mezi rozsahem plynu,
ktery mél mit G&astnik fHzeni zajistén a tim, ktery mél skutedné zajistén, &ini || MWh.

Vzhledem k tomu, posoudil spravni orgén jako nejzévaznéjsi poruSeni jednani uvedené
pod pism. b). Z toho divodu vyuzil spravni organ jako zéklad pro stanoveni pokuty pravé
hodnotu | Mwh.
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Pokud mnoZstvi plynu, které nemé&l u€astnik fizeni fadné zajistén od prvniho dne ¢inilo
‘MWh, z toho je nutné vypoditat 30 % pro zasobnik plynu, tedy [ N MWh
a MWh pro samotné BSD a spravni organ pouzije pro vypocet prumer ceny dle mu
dostupnych tUdajti, kdy &astka za zajis§t€tni BSD v mnozstvi MWh X K¢
B K¢ 2 za uskladnéni plynu v mnozstvi [ MWh X |l K¢ = d K¢.

Tedy celkem se jedné o ¢astku K¢.

Spravni organ jako jedno z voditek pro stanoveni vySe pokuty pouZil i vySe zminéné
primérné ceny tykajici se BSD. TakZe ¢ast uloZené pokuty odrazi ¢astku, kterou by primérné
byl povinen G¢astnik Fizeni vynaloZit na zajisténi plynu a uskladnéni pot¥ebného plynu a dale
i odrazi represivni funkci pokuty, aby od podobného jednani ulastnika fizeni odradila
v budoucnosti.

Nadto uloZena pokuta je pfi samé dolni hranici vySe pokuty, kterou lze udélit
ucastnikovi fizeni dle ust. § 91 odst. 14 pism. b) energetického zakona za poruSeni pfedmétné
povinnosti vyplyvajici z energetického zédkona, ale i pfesto by stanovend vySe pokuty méla
odradit G¢astnika Fizeni od opakovéni protipravniho jednéni, které je pfedmétem tohoto fizeni.

Pii stanoveni vySe pokuty je nutno také zohledriovat opakovanost porusovani zdkona
udastnikem fizeni, at’ uz z pohledu neustdlého poruSovani totoZnych ustanoveni a pravnich
predpisd, nebo celkové nedisciplinovanosti pii jejich dodrzovani. Na stran€ Gcastnika fizeni
je tedy tfeba uvést, Ze neni evidovan v ramci spravnich fizeni o uloZeni pokuty za poruSeni
ustanoveni energetického zdkona & zdkona o POZE ve vécné pisobnosti Utadu, k Semuz
spravni organ piihlédl jako k polehcujici okolnosti.

Co se ty€e osoby pachatele piestupku, spravni organ vychazel pfi stanoveni vyse pokuty
z toho, Ze by mél ptihlédnout také k povaze ¢innosti €astnika fizeni.

Pfi zjistovani osobnich a majetkovych pomért se pfitom vychazi z adaji doloZenych
samotnym Glastnikem Fizeni, pfipadné z téch, které vyplynuly z dosavadniho prib&hu
spravniho fizeni &i které si spravni organ opatéi samostatné bez souinnosti s icastnikem
fizeni. Zarovern vsak plati, Ze nelze-li takto ziskat pfesné informace, je spravni organ opravnén
(nikoli povinen) stanovit je v nezbytném rozsahu odhadem.

Ugastnik Fizeni Zadné své finanéni pomé&ry spravnimu organu do fizeni nedoloZzil.

Spravni orgén z vefejného rejstiiku zjistil, Ze z rozvahy organizacni slozky ucastnika
fizeni sestavené dne 15. inora 2016, ke dni 30. zafi 2015, vyplyva, Ze organizaéni slozka
na naSem Uzemi nevlastni Zadny majetek a jeji aktiva a pasiva jsou nula. A zrozvahy
organizaéni sloZky uclastnika fizeni sestavené dne 25. bfezna 2015, ke dni 30. zati 2015,
vyplyvé, Ze organizaéni slozka na naSem tizemi nevlastni Zddny majetek a jeji aktiva a pasiva
jsou nula.

Z internetové stranky uCastnika fizeni - spole¢nosti Axpo Trading AG, adresa:
https://www.axpo.com/axpo/ch/en/news/news/medienmitteilungen/int/201 8/kraftwerke-linth-
limmern-ag--annual-general-meeting-approves-the.html, zjistil spravni organ, Ze zékladni
kapital matefské spolenosti ¢ini ¢astku 350 miliondt CHF. Na udaje o vysi kapitalu byl
spravni organ odkazan samotnym ucastnikem fizeni v jeho podani vedeném pod €. j. 10414-
18/2017-ERU. Ke dni 16. fijna 2018 &inil podle udaji od CNB kurz 1 CHF = 22,558 K&.
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Zakladni kapital matefské spole¢nosti, potazmo ucastnika fizeni, ¢ini po pfepoctu Castku
ve vysi 7 895 300 000 K&.

Konkrétni forma postihu a jeho vySe musi pilsobit natolik siln€, aby od podobného
jednani odradila i ostatni nositele obdobnych povinnosti, jaké sv&d¢i ucastniku fizeni, zarover
musi byt postih dostateéné znatelny v materidlni sféfe rusitele, aniz by vSak byl pro néj
likvidaénim. To znamena, Ze uloZend pokuta musi byt v takové vysi, aby byla zpisobilé plnit
své zakladni funkce, tedy funkci represivni a preventivni. Toho je schopna jen v piipadé, Ze je
natolik vyznamnd pro daného ruSitele (UCastnika fizeni), Ze se mu poruseni pravnich
povinnosti v ostatnich pfipadech nevyplati. Pokuta musi tedy mit pro ucastnika Fizeni
odstradujici u¢inek, aby se obaval mozZné sankce a nedochazelo k opétovnému poruseni
prévnich povinnosti z jeho strany.

Likvidaéni pokuta ve vztahu k podnikajicim osobam je dle judikatury takové, ktera je
zpusobild pachateli sama o sob& pfivodit platebni neschopnost ¢i ho donutit ukonéit
podnikatelskou Cinnost, nebo se v disledku takové pokuty mize stat na dlouhou dobu
v podstaté jedinym smyslem jeho podnikatelské ¢innosti splaceni této pokuty a zarover je zde
realné riziko, Ze se pachatel, pfipadn& i jeho rodina (jde-li o podnikajici fyzickou osobu)
na zaklad€ této pokuty dostanou do existen¢nich potiZi. O zjevné nepfimefenou vysi sankce
nejde v pfipadé, kdy pokuta byla uloZena tésné nad spodni hranici zdkonného rozmezi.

RovnéZ je nutno piihlédnout k tomu, Ze majetkové poméry pachatele nejsou jedinym
kritériem pro stanoveni vySe pokuty, nicmén¢ sankce by nemeéla byt vzhledem ke svému
ucelu neptiméiena.

Vzhledem k vySe uvedenému a na zakladé zohlednéni v§ech otdzek a okolnosti dan¢ho
ptipadu, dale pak s pfihlédnutim ke vSem polehCujicim 1 pfit€zujicim okolnostem
a majetkovym pomérim ucastnika fizeni, byla pokuta uloZena tak, jak je uvedeno ve vyroku
II. tohoto rozhodnuti, tj. p¥i samé dolni hranici zdkonné sazby dle ust. § 91 odst. 14 pism. b)
energetického zékona.

UloZenou pokutu povaZuje spravni organ za zcela vyhovujici ucelu spravni sankce, tedy
jako postadujici odradit Géastnika tfizeni do budoucna od poruSovéani pravnich piedpisti
amotivovat jej k dodrZzovani povinnosti vyplyvajici z jeho postaveni obchodnika s plynem.
Pokuta v8ak byla zaroveti stanovena v takové vysi, aby byla zplsobild vyvolat citelny zésah
do majetkové sféry ulastnika fizeni. Spravni organ tedy povaZuje stanovenou vysi pokuty
za zcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného spoleCenského zajmu upraveného
energetickym zakonem, a zaroveii ji povazuje za odstrasujici a mize tak plnit jak represivni,
tak preventivni funkci. Nadto spravni organ poznamenava, Ze pokuta uloZena ve vysi tak, jak
je uvedeno ve vyroku II. tohoto rozhodnuti, byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4
spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych
nebo shodnych ptipadech.

S odkazem na ust. § 46 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky je pokuta splatné
do 30 dnti ode dne, kdy rozhodnuti nabylo pravni moci.

VII. Naklady rizeni

SoubéZné je vyrokem III. tohoto rozhodnuti ukladana povinnost thrady nékladd fizeni,
nebot’ spravni organ je podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu a podle ust. § 95 odst. 1 zékona
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o odpovédnosti za piestupky povinen ucastnikovi, ktery fizeni vyvolal poruSenim své pravni
povinnosti, ulozit ndhradu nakladii #izeni pausalni ¢astkou. Podle ust. § 6 odst. 1 vyhlaSky
Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pauSdlni Castky ndkladl fizeni, ve znéni
pozdg&jsich predpisi, ¢ini pausalni ¢astka 1 000 K¢&.

Pouéeni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s ust. § 152 spravniho fadu k Radé
Utadu do 15 dnt od jeho dorudeni, ato jeho podanim Utadu. Lhiita pro podéni rozkladu
se poéita ode dne nasledujiciho po dorueni rozhodnuti, nejpozdéji viak po uplynuti desatého
dne ode dne, kdy bylo nedoruc¢ené a uloZené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti.

Mgr. Terezie Foltanova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
odde¢leni sank¢nich fizeni Ostrava

Obdrzi:

Axpo Trading AG, prostiednictvim ||| |GGG 2dvokaita
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