ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namesti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-06297/2019-ERU V Praze dne 12. srpna 2019
C.j. 06297-4/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni ufad jako vécné piislu$ny spravni orgédn podle ustanoveni
§ 18 zdkona ¢&.458/2000 Sb., o podminkidch podnikdni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkond (energeticky zakon), ve znéni
pozdéjsich piedpisi, v piikaznim ¥izeni podle § 90 zakona ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti
za prestupky“) a § 150 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozde€jSich predpisi
(dale jen ,spravni fad“), vedeném pod sp. zn. OSR-06297/2019-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je pravnicka osoba Povedi Odry, statni podnik, Varenska 3101/49,
Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava, ICO: 708 90 021, ve vé&ci:

L podezieni ze spachani prestupku podle § 91 odst. 1 pism. b) zdkona €. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikdni ao vykonu statni spravy v energetickych odvétvich ao zmeéné
nékterych zdkonl (energeticky zékon), ve znéni uCinném do 31. prosince 2017 (déle
jen ,,energeticky zdkon*)

a

IL. podezieni z poruseni § 11a odst. 2 zékona ¢. 165/2012 Sb., o podporovanych zdrojich
energie aozméné n&kterych zdkond, ve znéni pozdé&jSich predpist (ddle jen ,,zédkon
o podporovanych zdrojich energie®), rozhodl

takto:

I.a) Obvinény zpiestupku, pravnickd osoba Povedi Odry, statni peodnik,
Varenské 3101/49, Moravsk4 Ostrava, 702 00 Ostrava, ICO: 708 90 021 (dale také ,,agastnik
fizeni®), sejako drzitel licence na vyrobu elektfiny ¢&. 110100490 (dale také ,licence®)
uznava vinnym ze spachani prestupku podle §91 odst. 1 pism. b) energetického
zakona, kterého se dopustil tim, Ze nejméné v dobé od 14. prosince 2016, kdy v provozovné
malé vodni elektrarny snazvem ,,VD Zermanice®, umisténé v katastralnim Gzemi Lugina,
kéd katastru 688371, parc. ¢. st. 844 a provozované ucastnikem fizeni, instaloval z divodu
rekonstrukce novy generator vyrobce Moteurs Leroy-Somer, typu LSA 44.3S3 C 6/4,
v. ¢. — o vykonu 58,4 kW, ¢imZ zménil technické parametry stavajici provozovny,
tj. malé vodni elektrarny snazvem ,, VD Zermanice® zvySenim celkového instalovaného
elektrického vykonu z 0,050 MW, uvedeném v Rozhodnuti o zméné rozhodnuti
o udéleni licence ze dne 17.Gnora 2017, ¢. j. 01772-19/2017-ERU s nabytim pravni moci
dne 23. tinora 2017 a G¢inném do 21. Gnora 2018 o 0,0084 MW, nesplnil v rozporu s § 9
odst. 1 energetického zdkona, povinnost drzitele licence neprodlené oznamit
Energetickému regulaénimu Gfadu (dale také ,Utad“ nebo ,spravni orgin®) zmény
podminek pro udéleni licence podle § 5 energetického zdkona avSechny zmeény tykajici
se udaji a dokladd, které jsou stanoveny jako nalezitosti zadosti o udé€leni licence podle



§ 7 energetického zakona, pifedloZit o nich doklady a poziddat o zménu rozhodnuti
o udé€leni licence, coz ucastnik fizeni udinil az dne 8. prosince 2017, kdy podal
74dost o zménu licence ze dne 7. prosince 2017, kterou Utad obdrzel dne 11. prosince 2017
s pfedmétem zmény spocivajicim v navySeni vykonu malé vodni elektrarny s nazvem
VD Zermanice“ po vyméné generatoru TG 1 o 8,4 kW na el. vykon ve vy3i 0,05840 MW.

I.b) Podle § 35 pism. b) zékona o odpoveédnosti za pfestupky ve spojeni s § 91 odst. 14
pism. c¢) energetického zakona se Géastnikovi fizeni za spachani prestupku podle
§ 91 odst. 1 pism. b) energetického zakona specifikovaného ve vyroku I. a) tohoto ptikazu,
uklada pokuta ve vysi 21 000 K¢ (slovy: dvacet jeden tisic korun ¢eskych), ktera je splatna
do 30 dntt od nabyti pravni moci tohoto piikazu na Géet Energetického regulaéniho tfadu
vedeného u Ceské narodni banky, &. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 26219.

IL. a) Utastnik ¥zeni, jako vyrobce elektfiny z obnovitelného zdroje porusil (nesplnil)
povinnosti dané ustanovenim § 1laodst. 2 zdkona o podporovanych zdrojich energie,
kdyZ vyrobenou elektfinu pomoci zdroje ID 035264 Z11, ktery tvofi generator
o vykonu 0,0584 MW pfipojeny na vodni turbinu Francis a u kterého uplatiiuje podporu
za vyrobenou elektfinu pomoci obnovitelnych zdroji v rezimu hodinového zelené¢ho bonusu,
kterd nebyla doddna do distribuéni soustavy, méfi stanovenym méfidlem podle zakona
¢. 505/1990 Sb., o metrologii, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,,zdkon o metrologii®)
bez hodinového prib&hu vyroby elektiiny, tzn.neméfi ji zpisobem, ktery stanovi
jiny prévni piedpis, kterym je § 2 odst. 8 ve spojeni s § 1 odst. 2 pism. ¢) vyhlasky ¢. 82/2011
Sb., o méfeni elektiiny a o zplsobu stanoveni nahrady $kody piineopravnéném odbéru,
neopravnéné dodavce, neopravnéném prenosu nebo neopravneéné distribuci elektfiny, ve znéni
pozdé&jsich predpisi.

II. b) Podle § 18 odst. 3 pism. b) energetického zékona, se G€astnikovi fizeni za poruseni
(nesplnéni) povinnosti specifikované ve vyroku II. a) tohoto piikazu, uklada opatieni
k napravé, spolivajici v povinnosti odstranit protipravni stav, tj. meéFit vyrobenou
elektiinu zptisobem, ktery stanovi jiny pravni predpis, kterym je § 2 odst. 8 ve spojeni
s § 1 odst. 2 pism. c¢) vyhlasky ¢&. 82/2011 Sb., o méfeni elektfiny a o zplsobu stanoveni
nadhrady Skody pfineoprdvnéném odbéru, neopravnéné dodavce, neopravnéném pienosu
nebo neopravnéné distribuci elektiiny, ve znéni pozdé&jSich predpist, a to v rezimu
hodinového prubéhu vyroby elektfFiny v jim provozované malé vodni elektrarmé
sndzvem ,,VD Zermanice“, umisténé v katastralnim tzemi Lucina, kod katastru 688371,
parc. €. st. 844, ve Ihité 60 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto prikazu.

Oduavodnéni

Utastnik fizeni podnikd v katastralnim tUzemi Luéina, kod Kkatastru 688371,
parc. €. st. 844v oblasti vyroby elektfiny na zdkladné¢ Rozhodnuti o zmén€ rozhodnuti
o udéleni licence ¢. 110100490 ze dne 16. unora 2018 ¢&. j. 12816-22/2017-ERU, s nabytim
pravni moci dne 22. unora 2018 (dale také ,licence®). Celkovy instalovany elektricky vykon
provozovny uéastnika fizeni s nazvem ,,VD Zermanice“ je podle licence 0,0084 MW.

Utastnik ¥izeni je provozovatelem i majitelem pfedmétné elektrarny.

ad. I. Energeticky reguladni tfad (dale také ,,Utad*) zahajil dne 24. &ervence 2018 kontrolu
ucastnika fizeni, jako vyrobce elektfiny z obnovitelnych zdroji, jejimz predmétem
bylo dodrZovéani povinnosti vyplyvajicich z ustanoveni § 9 odst. 1 energetického zdkona.
O vysledku kontroly byl dne 15. ledna 2019 vyhotoven Protokol o kontrole ¢. -,



evidovany pod &. j. 07305-17/2018-ERU (dale také ,,protokol o kontrole*). Ugastnik fizeni
podal proti protokolu o kontrole ndmitky, které byly jako nedlivodné zamitnuty.

Z protokolu o kontrole vyplyvaji tyto rozhodné skuteCnosti a zavery:

e Kontrolou bylo zji§téno, Zze v malé vodni elektrarné dosSlo ke zméné technickych
parametri vyrobniho zdroje s ID 00518 _Zl11 instalaci nového generatoru vyrobce
Moteurs Leroy-Somer, typu LSA 44.353 C 6/4, v. C. , 0 vykonu 58,4 kW,
coz bylo doloZeno Smlouvou o dilo realizace stavby VD Zermanice, MVE, generétor
¢. st. 3442, ze dne 25. Fijna 2016, Technickym listem generatoru ¢. ze dne
2. listopadu 2016, Zpravou o vychozi revizi elektrického zatizeni €. ze dne
12. prosince 2016 a Zapisem o odevzdani a pfevzeti, Cislo stavby 3442 ze dne
14. prosince 2016.

e Vyménou pivodniho generatoru o elektrickém vykonu 0,05000 MW za generator
novy o elektrickém vykonu 0,05840 MW u vyrobniho zdroje, kterym je soustroji
s turbinou typu Francis s ID 00518 Z11 byl navySen instalovany elektricky vykon
tohoto zdroje o 0,00840 MW. Instalaci nového generatoru nejpozdéji ke dni
14. prosince 2016 doklada dokument Zapis o odevzdani a pievzeti, Cislo stavby 3442.

e Utastnik Fizeni podal Zadost o zménu licence dne 8. prosince 2017, s pfedmétem
zmény spolivajicim v navySeni vykonu malé vodni elektramy s ndzvem
,,VD Zermanice“ po vyméné generdtoru TG 1 o 8,4 kW na el. vykon 0,05840 MW,
Na zakladg této zadosti Utad vydal Rozhodnuti o zm&n& rozhodnuti o ud&leni licence
¢. 110100490 ze dne 16. tinora 2018 pod ¢&. j. 12816-22/2017-ERU, s nabytim pravni
moci dne 22. Unora 2018.

e Vdobé kontrolniho 3etfeni provedeného Utadem dne 15. srpna 2018 byl celkovy
instalovany elektricky vykon pfedmétné elektrarny v souladu s platnou licenci tedy
ve vysi 0,05840 MW.

e Utastnik fzeni podal namitky proti protokolu o kontrole, ve kterych uvedl,
Ze s prestavkami probihala béhem let 2013 — 2017 celkova rekonstrukce. Potvrdil
vyménu generatoru. Z divodu technickych problémd musel byt generator
podle vyjadieni Gcastnika fizeni opakované demontovan a reklamovan.

e V _ Mési¢nich vykazech — vyroba elektfiny* operatora trhu s energiemi, spole¢nosti
OTE, a.s. za obdobi od ledna do ¢ervence 2017, od fijna do prosince 2017, za leden
2018 a od 1. tnora do 22. unora 2018 vyrobni zdroj s ID 000518 Z11 vykazoval
svorkovou vyrobu. Z toho je ziejmé, Ze po dokonfeni montdZe nového generatoru
bylo soustroji provozovano.

Podle ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje
atrest se uklada podle zdkona Gc¢inného v dobé€, kdy byl ¢in spachan. Pozd&jsiho zidkona

s

se pouZije, jestliZe je to pro pachatele ptiznive;si.

Podle § 2 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky se odpovédnost za piestupek
posuzuje podle zékona u¢inného v dob& spachani ptestupku; podle pozdéjSiho zikona
se posuzuje jen tehdy, je-li to pro pachatele piestupku piizniveési.



Ustanoveni § 2 odst. 4 pism. a) zdkona o odpovédnosti za pfestupky stanovi,
Ze jestlize se zdkon zméni béhem pachani pokracujiciho piestupku, pouZije se zdkon uinny
v dob€, kdy doslo k poslednimu diléimu atoku, coZ spravni orgdn hodnoti nejpozdéji
ke dni 8. prosince 2018, kdy ucastnik fizeni podal Zadost o zménu rozhodnuti o ud¢€lent
licence akdy se o pfedmétnych zménach Utad dozvédél také vramci provedeni fyzické
kontroly.

Z hlediska vyhodnoceni pouziti a dopadu pravni Gpravy na projednavany skutek
(prestupek), spravni organ uvadi, Ze ustanoveni § 9 odst. 1 energetického zdkona, navazujici
prestupek podle § 91 odst. 1 pism. b) energetického zakona a maximalni vySe pokuty, kterou
lze za ptedmétny piestupek podle § 91 odst. 14 pism. c¢) energetického zakona ulozit, nebyly
v rozhodnych obdobich do soucasnosti dopadajicim zplsobem na projednavany skutek
novelizovany, tzn., Ze skutkovd podstata projednavaného piestupku a obsahové znéni
predmétnych ustanoveni véetné zakonem stanovené maximalni vy$e mozné sankce (pokuty),
zustaly dle pfisluSnych ustanoveni energetického zdkona zachovany. S ohledem na vyse
uvedené je tedy rozhodnou pravni ipravou pro projednani predmétného skutku (pfestupku)
zakon o odpovédnosti za pfestupky ve spojeni se spravnim fadem a energeticky zékon.

Utastnikovi fizeni je ve vztahu ke spachani pokradujictho prestupku
podle § 91 odst. 1 pism. b) energetického zdkona kladeno za vinu, Ze v rozporu
s § 9 odst. 1 energetického  zdkona  jako drzitel licence neprodlené neoznamil
Utadu provedené zmény  technickych parametri  pfedmétné elektrarny s ndzvem
,,VD Zermanice®, ke kterym doglo nejméné v dobé od 14. prosince 2016, kdy doslo k instalaci
nového generatoru, do 8. prosince 2017, kdy tcastnik fizeni podal Zadost 0 zménu rozhodnuti
o udéleni licence a kdy se Utad o pfedmétnych zménach dozvédél také v rémci provedeni
fyzické kontroly.

Spravni organ s ohledem na vySe uvedené skute¢nosti dospél k zavéru, Ze neni pochyb
o formalnim naplnéni skutkové podstaty ptestupku dle § 91 odst. 1 pism. b) energetického
zédkona, kterého se ucastnik fizeni dopustil poru$enim povinnosti stanovenych v § 9 odst. 1
energetického zakona, nebot ptedmétné zmény neprodlené neoznamil Utadu, nepiedlozil
o nich doklady a nepozadal o zménu licence, coz u¢inil aZ dne 8. prosince 2017.

Spravni organ se rovnéz zabyval otazkou naplnéni materidlni stranky (spolecenské
Skodlivosti) ptestupku. V daném piipad€¢ ucastnik fizeni nesplnil (porusil) povinnosti
stanovené v § 9 odst. 1 energetického zdkona tim, Ze prfedmétné zmeény technickych
parametrti pfedmétné elektrarny neprodlené neoznamil Utadu, neptedloZil o nich doklady
ado dne 8. prosince 2017 nepozadal o zménu rozhodnuti o uddleni licence. Ugelem
uvedeného ustanoveni je zajistit zdjem spolecnosti na tom, aby drzitel licence neprodlené
oznamoval zmény podminek pro ud€leni licence, tj.zmény spojené s vykondvanou
licencovanou ¢innosti a provozem elektrarny a vSechny zmény tykajici se udaji a dokladi,
které jsou stanoveny jako naleZitosti Zadosti o udéleni licence. V odlivodnénych (zdkonem
stanovenych) pfipadech také ptedlozit doklady o téchto zménach, a pokud se takovd zména
tykd rozhodnuti o ud€leni licence, pozadat o zmeénu rozhodnuti o udéleni licence tak,
aby vykondvand licencovand ¢innost byla v dusledku takovych zmén vykonavana v rozsahu
téchto zmén aZ od okamZiku nabyti pravni moci rozhodnuti o zméné rozhodnuti o udé€leni
licence a v jejim souladu. Timto zplisobem zdkon zajist'uje, Ze vykon licencované innosti
bude ze strany drzitel licenci iv dob€ po udé€leni licence vykondvan pouze v rozsahu
a zpusobem, ktery byl rozhodnutim o udéleni licence v takovém rozsahu povolen.

S ohledem na vySe uvedené spatiuje spravni orgdn v jednani ucastnika fizeni



spoleenskou Skodlivost zejména vtom, Ze v disledku nesplnéni zakonem stanovenych
povinnosti Ulastnikem Fizeni, tj. neprodleného neoznimeni piedmétnych zmén Utadu,
nepfedloZzenim dokladi o téchto zméndch a nepoZadanim o zménu rozhodnuti o udéleni
licence ve smyslu § 9 odst. 1 energetického zdkona, nemé&l Utad aktudlni informace
o faktickém stavu provozovaného vyrobniho zdroje, tj. ptedmétné elektrarny. Spravni organ
tak s ohledem na vySe uvedené nema pochybnosti o naplnéni materidlni stranky (spoleenské
Skodlivosti) pfedmétného piestupku ucastnikem fizeni, protoZe pfislusné povinnosti je nutné
drziteli licenci bezpodmine¢né plnit bez vyjimky v ptipadé kazdé zmény, ktera vede k zésahu
do technickych parametrii vyrobny (provozovny).

Spravni orgén se dale zabyval otdzkou, zda nejsou naplnény podminky uvedené
v § 21 zdkona o odpovédnosti za prestupky zprostujici Gastnika Fizeni odpovédnosti
za prestupek, tedy zda ucastnik fizeni za pfestupek neodpovid4, jestlize prokazZe, Ze vynaloZil
veskeré usili, které bylo moZno pozadovat, aby pfestupku (poruseni povinnosti) zabranil.
Ze zjisténych skuteCnosti vSak nevyplyvd, Ze by nastala jakdkoliv objektivni zédkonem
predvidana situace, které by umoznila liberaci ulastnika fizeni, tedy zanik odpovédnosti
za spachani pfedmétného piestupku.

Nad ramec vySe uvedeného spravni orgdn uvadi, Ze charakteristickym znakem
prestupkli pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob je skuteCnost, Ze odpoveédnost
téchto osob je =zaloZena poruSenim pravnich povinnosti bez ohledu na zavinéni.
Jedna se o objektivni odpovédnost, tedy odpovédnost za vysledek. Je proto véci ucastnika
fizeni, aby si pfi vykonu své ¢&innosti pocinal tak, aby neporuSil povinnosti dané
pfisluSnymi pravnimi pfedpisy, vtomto ptipadé energetickym zékonem a souvisejicimi
pravnimi pfedpisy.

S ohledem na vySe uvedené je spravni organ presvédcen, Ze ucastnik fizeni
shora popsanym jednanim naplnil vSechny znaky skutkové podstaty piestupku aje tedy
odpovédny za spachani ptestupku podle § 91 odst. 1 pism. b) energetického zdkona, kterého
se dopustil nesplnénim povinnosti stanovenych v § 9 odst. 1 energetického zékona.

Za prestupek podle § 91 odst. 1 pism. b) energetického zakona lze uloZit podle
§ 91 odst. 14 pism. c) energetického zdkona pokutu do vyse 15 000 000 K¢&. Spravni orgén
s ohledem na zjisténé skutecnosti a shora uvedené okolnosti daného ptipadu rozhod! o uloZeni
spravniho trestu ve smyslu § 35 pism. b) zdkona o odpoveédnosti za pfestupky ve formé
pokuty. UloZeni spravniho trestu ve formé& pokuty povazuje spravni organ v projedndvaném
ptipad¢€ za zdkonné, vhodné a ucelné, pfiCemz tento spravni trest zcela odpovidé rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

K otdzce zavaznosti prestupku spravni organ uvadi, Ze samotnd skutecnost,
Ze v projednavaném pfipadé¢ doslo ke zméné technickych parametri pifedmétné
elektrarny tak, Ze celkovy instalovany elektricky vykon neodpovidal hodnoté celkového
instalovaného elektrického vykonu uvedenému v licenci, je dostatenym a jednoznanym
didvodem k plnéni povinnosti vyplyvajicich z ustanoveni § 9 odst. 1 energetického zdkona.
Skute¢nost, Ze v daném ptipadé doSlo ke zvySeni celkového instalovaného elektrického
Skodlivejsi protipravni jednéni, neZ kdyby doslo k jeho sniZeni. Proto tuto skute¢nost spravni
organ hodnoti jako okolnost pfitéZujici.

Vzhledem k tomu, ze ucastnik fizeni, sice nikoliv neprodlené, pozddal o zménu
licence, aby zakonem stanovené povinnosti vi¢i Ufadu splnil a uvedl skutecny



stav pfedmétné elektrarny (vyrobny) do souladu s licenci, bylo k této skute¢nosti pfihlédnuto
jako k okolnosti polehCujici.

Spravni orgdn se dale zabyval otdzkou délky doby trvani ptestupku, ktery trval
nejméné od 14. prosince 2016 do 8. prosince 2017, kdy ucastnik fizeni pozddal o zménu
licence. Délku trvani protipravniho stavu, trvajiciho témét 1 rok, vyhodnotil spravni organ
jako pritéZujici okolnost.

Pii stanoveni vyse uloZené pokuty je nutno zohledriovat také opakovanost porusovani
zakona ucastniky fizeni, at’ uz z pohledu neustdlého porusSovani totoznych ustanoveni
a pravnich predpisi, nebo celkové nedisciplinovanosti pii jejich dodrzovani. Ugastnik fizeni
neni Utadem evidovan v rdmei 2adného jiného spravniho tizeni za poruseni pravniho predpisu
ve vécné plisobnosti Utadu, a lze tedy konstatovat, Ze ulastnik fizeni porusil pravni predpis
ve vécné pusobnosti Uradu poprvé, coZ spravni organ vyhodnotil jako vyrazng poleh&ujici
okolnost.

Vzhledem k tomu, Ze pokuta byla stanovena ve vysi, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
ptikazu, tedy u samé spodni hranice moZné zdkonem stanovené sazby, nelze v ptipadé
ucastnika fizeni, drZitele licence na vyrobu elektfiny, ktery pobira podporu formou zeleného
bonusu za vyrobenou elektiinu z obnovitelnych zdroji, uvazovat o tom, Ze by pokuta mohla
mit pro n¢ho likvida¢ni charakter. Za obdobi let 2013 az 2018 byla ucastnikovi Fizeni
vyplacena podpora v celkové vysi _ K¢&. Spravni organ povaZuje stanovenou vysi
pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného spolecenského z4jmu upraveného
energetickym zdkonem a zarovent mize vzhledem k zavaznosti piestupku plnit jak represivni,
tak preventivni funkci. Nadto spravni orgdn poznamenava, Ze pokuta udélend ve vysi tak,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto ptikazu, byla uloZzena v souladu s § 2 odst. 4 spravniho fadu,
tedy ve vy3i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

ad. IL. Utad zahgjil dne 10. ¥jna 2018 kontrolu udastnika tizeni, jako vyrobce elektiiny
z obnovitelnych zdroji, jejimz pfedmétem bylo dodrzovani povinnosti vyplyvajicich
z ustanoveni § 11a odst. 1, odst. 2 a odst. 5 pism. a) zakona o podporovanych zdrojich energie
pii vykonu licencované &innosti t&astnika fzeni v provozovné ,,VD Zermanice®. O vysledku
kontroly byl dne 15. ledna 2019 pod ¢&. j. 09751-12/2018-ERU vyhotoven Protokol o kontrole
¢. - (dale také ,,protokol o kontrole®). Ulastnik ¥zeni podal proti protokolu
o kontrole dne 30. ledna 2019 namitky, které byly jako neddvodné zamitnuty.

Z protokolu o kontrole vyplyvaji tyto rozhodné skutecnosti a zaveéry:

e Kontrolou bylo zjisténo, ze ulastnik fizeni porusil § 1la odst. 2 zikona
o podporovanych zdrojich energie, kdyZ vyrobenou elektiinu u zdroje
ID 035264 711, ktery tvoii generator o vykonu 0,0584 MW pfipojeny na turbinu
typu Francis a u kterého uplatiiuje podporu za vyrobenou elektfinu v reZimu
hodinového zeleného bonusu meti stanoven}'fm meétidlem podle zékona o metrologii
jiny pravni pfedpis, kterym je [§ 2 odst. 8 ve spo;enl s § 1 odst. 2 plsm. c)] vyhldska
¢.82/2011 Sb., o mefeni elektfiny a o zplsobu stanoveni ndhrady Skody
pfi neopravnéném odbéru, neopravnéné dodévce, neopravnéném pienosu nebo
neopravnéné distribuci elektfiny, ve znéni pozdéjSich predpist (dale také ,,vyhlaska
¢. 82/2011 Sb.%).




e Utastnik tizeni podal namitky proti protokolu o kontrole, ve kterych uvedl,
Ze elektromér typové ftady KWZ45B1 je napojen na monitorovaci systém
HMP 64 m — VES8, kdy pomoci tohoto systému zpracovava hodnoty naméiené
elektromérem. Uéastnik fizeni povaZuje tento zpiisob méfeni za spravny a v souladu
s vyhl&skou €. 82/2011 Sb., pro méfeni typu ,,M*.

o Ukastnik fizeni pro méfeni svorkové vyroby ze zdroje ID 035264 Z11 pouziva
elektromér vyrobniho &isla [Jij vyrobce EATON, typ KWZ45B1. Cast vyrobené
elektfiny timto zdrojem je pouZita na zaji$téni provozu vodniho dila, provozniho
stfediska a rybného hospodatstvi. Uastnik Fizeni uplatiiuje podporu na vyrobenou
elektfinu formou zeleného bonusu v hodinovém reZimu i na tuto elektfinu,
ktera nebyla dodana do distribuéni sit€, proto se na ného vztahuji povinnosti
vyplyvajici z § 1la odst. 2 o podporovanych zdrojich energie méfit vyrobenou
elektfinu s hodinovym pribéhem stanovenym méfidlem. S ohledem na formu
narokované podpory musi Géastnik fizeni u tohoto zdroje zajistit méfeni vyrobené
elektfiny v souladu s § 2 odst. 8 vyhlasky ¢. 82/2011 Sb. Z § 1 odst. 2 pism. c)
vyhlasky €. 82/2011 Sb. vyplyva, Ze zakladni podminkou pro méteni typu ,,M* je také
zajisténi prub&hového méfeni s dalkovym pifenosem, pii kterém je kontinualné
zaznamenavana stfedni hodnota vykonu za pfedepsany méfeny interval a ukladani
naméfenych hodnot v méficim zafizeni. Typ méfidla pouZivany ucastnikem fizeni
jeuréen pouze k méfeni importované ¢Cinné energie a neni méficim zafizenim
s prubéhovym méfenim, které by provadélo prubéZny zaznam stiedni hodnoty
¢inného vykonu za méfeny interval piimo v méficim zafizeni. Monitorovaci systém
HPM 64m — VE8 pouzivany pti méfeni ucastnikem fizeni, neni stanovenym méfidlem
podle zdkona o metrologii, nejedna se o méfidlo.

S ohledem na shora uvedené a provedenou kontrolou Utadu zjisténé skutecnosti,
tj. poruseni (neplnéni) povinnosti stanovenych v § 11aodst. 2 zdkona o podporovanych
zdrojich energie ucastnikem fizeni, rozhodl spravni organ vyrokem II. b) tohoto ptfikazu
o uloZeni opatieni k napraveé, spocivajici v povinnosti odstranit pfedmétny protipravni stav,
a to ve 1hiit€ 60 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto ptikazu.

Pouceni

Proti tomuto ptikazu lze podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiit€¢ 8 dnli
od jeho doruceni, a to jeho poddnim Energetickému regula¢nimu Gfadu. Lhita pro podani
odporu se pocita ode dne nasledujictho po doru€eni piikazu, nejpozdé€ji vSak po uplynuti
desatého dne ode dne, kdy byl nedoruCeny a uloZeny piikaz ptipraven k vyzvednuti.

Nesplnéni povinnosti ulozené vyrokem tohoto pitkazu muze byt podle
§ 96d odst. 1 pism. d) energetického zdkona vymahano Energetickym regula¢nim afadem
uloZenim donucovaci pokuty, a to dle § 96d odst. 3 pism. ¢) az do vySe 5 000 000 K¢&.
Donucovaci pokuty lze v souladu s § 96d odst. 3 energetického zakona ukladat i opakovane.

Mgr. Jaroslav Hausknecht, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddé€leni sank¢nich fizeni Praha



