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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-09495/2020-ERU V Ostrave dne 1. Cervence 2021
C.j. 09495-9/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni utad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona €. 458/2000 Sb.,
o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zmén€ nékterych
zakonli (energeticky zakon), ve znéni pozdé&jSich predpisi, ve spoleéném piikaznim ftizeni
podle ust. § 90 zakona ¢&.250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky afizeni o nich, ve znéni
pozdéjsich predpisii (déle jen ,,zdkon o odpoveédnosti za prestupky*), a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni tad, ve znéni pozd¢jsich piedpist (dale jen ,,spravni fad), vedeném pod sp. zn. OSR-
09495/2020-ERU s obvinénym z piestupku, kterym je

spole¢nost ZeZulka stavebni s.r.o.,
se sidlem F. X. Nohy 962, 334 41 Dobtany, ICO: 082 09 022,

ve véci podezieni ze spachani tii prestupkt podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakoni, ve znéni u¢inném do 31. prosince 2019 (dale jen ,,energeticky zdkon*), rozhodl

takto:

L
Obvinény z prestupkii, spole¢nost Zezulka stavebni s.r.o., se sidlem F. X. Nohy 962, 334 41
Dobiany, ICO: 082 09 022 (déle jen ,,agastnik fizeni*), se uznava vinnym ze spachani t¥i piestupkii
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterych se dopustil tim, Ze v rozporu
s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél

dne 8. srpna 2019 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastralnim tizemi Zinkovy,
u budovy ¢&. p. 163 prostiednictvim strojniho mechanismu zemni prace, v disledku kterych doslo
k poskozeni stiedotlakého plynovodu IPE DN 40;

dne 25. zaii 2019 vochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastralnim tzemi Zinkovy,
u budovy ¢&. p. 124 prostiednictvim strojniho mechanismu zemni prace, v disledku kterych doslo
k poskozeni stiedotlakého plynovodu IPE DN 40 a stfedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 25;

dne 25. zat1 2019 v ochranném pésmu plynarenského zafizeni v katastralnim tizemi Lhota u Dobfan,
v ulici Naves, u budovy ¢. p. 480 prostfednictvim strojniho mechanismu zemni préace, v dusledku
kterych doslo k poskozeni stiedotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 32;

I1.
Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona se Gcastnikovi fizeni za spachani tfi prestupkid podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada ahrnna pokuta ve vysi

54 000 K¢ (slovy: padesat ¢tyfi tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnid od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na ucet Energetického regulacniho
ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 26021.



[1]

[3]

[4]

[5]

Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovdno na zaklad¢ vlastnich zjisténi Energetického regulacniho ufadu (dale také
,Utad* & ,,spravni organ®) obsazenych v podnétovém spise sp. zn. 09495/2020-ERU, ktery byl dne
21. kvétna 2021 predan odboru sank¢nich fizeni a ve kterém je pokracovano, a v podnétovych spisech
sp. zn. 09954/2020-ERU a 09955/2020-ERU, které¢ byly odboru sankcnich tizeni piedany dne
26. kvétna 2021 a které byly do spravniho spisu vloZzeny dne 1. Cervence 2021, zaznamem z téhoz dne
¢.j. 09495-8/2020-ERU.

Po prostudovani podkladli obsazenych ve spise sp. zn. OSR-09495/2020-ERU dospél spravni organ
k z&véru, ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni, a Ze jsou
dostate¢né zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, 0 némz nejsou diivodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu
a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za piestupky k vydani tohoto piikazu.

V ramci Setieni vedeného pod sp. zn. 09495/2020-ERU bylo zjisténo, Ze:

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 8. srpna 2019 k poskozeni stredotlakého plynovodu
IPE DN 40 (dale jen ,plynarenské zafizeni A*), provadél v ochranném pasmu plynarenského
zafizeni A v katastralnim Gzemi Zinkovy, u budovy ¢&. p. 163, stavebnim strojem znafky CAT
303 zaméstnanec ucastnika Fizeni

e dne 11. fijna 2018 vydal spravce plynarenského zatizeni A stanovisko k existenci plynarenského
zafizeni A v zajmovém uzemi provadéni praci pod zn. NI spolu s Orientacnim
a Detailnim zakresem plynarenského zafizeni do mapovych podkladt, s platnosti 24 mésict
ode dne jeho vydani,

e dne 15. ledna 2019 spole¢nost GasNet Sluzby, s.r.o. (tehdy ,,GridServices, s.r.0.,) se sidlem
Plynarenska 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311 (dale jen ,,spoleénost GridServices,
s.1.0.°), vyty¢€ila polohu plynarenského zatizeni A v terénu, s platnosti 2 mésicli, v dob& poruseni
plynarenského zatizeni A tedy jiz jeho vytceni nebylo platné,

e 7 Protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpecnostniho pasma plynarenského zafizeni ze dne
8. srpna 2019 vyplyva, ze v dob&é poskozeni plynarenského zatizeni A bylo vyty¢eni jeho polohy
v terénu stale patrné,

e Ucastnik fizeni vykonaval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele spolecnost STAVMONTA
spol. sr.0., se sidlem Hibitovni 996/33, Doubravka, 312 00 Plzen, ICO: 405 25 007 (déle jen
»objednatel*), na zaklad¢ objednavky I dne 17. zaii 2018,

e dne 17. dubna 2019 Gcastnik fizeni pfevzal od objednatele staveniste,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni A a inikem plynu byly ucastnikem
fizeni uhrazeny,

e v dusledku poskozeni plynarenského zatizeni A dolo k iniku 2 m® plynu do ovzdusi za dobu
3 minut a byla pferuSena dodavka plynu S konecnym zékaznikiim (kategorie maloodbératel).

Utastnik Fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 5. listopadu 2020 mj. uvedl, Ze k poskozeni
plynarenského zatizeni A doSlo pii provadéni strojniho vykopu padem asfaltové kry na obnazené
plynovodni potrubi.

V ramci Setieni vedeného pod sp. zn. 09954/2020-ERU bylo zjisténo, Ze:

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 25. zaii 2019 k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE
DN 40 a stfedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 25 (déale oboji jen ,,plyndrenské zatizeni B*),
provadéla v ochranném pasmu plynarenského zaiizeni B v katastralnim uzemi Zinkovy, u budov
¢. p. 124, stavebnim strojem znac¢ky Bobcat E80 fyzicka osoba podnikajici
I (dle jen .,fyzickd osoba podnikayic
P

e na provadéni zemnich praci v ochranném pasmu plynarenského zatizeni B se vztahovalo stejné
stanovisko spravce plynarenského zatizeni jako v pripadé plynarenského zafizeni A,
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e dne 26. srpna 2019 spolecnost GridServices, s.r.o. vyty€ila polohu plynarenského zafizeni B
v terénu, s platnosti 2 mésica,

o fyzickd osoba podnikajici o prace provadéla jako najaty stroj pro ucastnika fizeni,
na zakladé objednavky| I zc dne 9. zati 2019, bez pisemného piedani stavenisté a podle
pokynt stavbyvedouciho ucastnika tizeni,

e Ucastnik fizeni vykonaval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele na zakladé téze
objednavky jako v ptipadé plynarenského zatizeni A,
dne 30. zafi 2018 ucastnik fizeni prevzal od objednatele staveniste,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni B a tinikem plynu byly ucastnikem
fizeni uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni B doslo k iniku 47 m® plynu do ovzdusi za dobu
10 minut a byla pterusena dodavka plynu 6 kone¢nym zédkazniklim (kategorie maloodbératel).

Ugastnik Fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 18. listopadu 2020 mj. uvedl, Ze stavbyvedouci téastnika
fizeni piidélil fyzické osobé podnikajici || | I dva zaméstnance Ucastnika fizeni s ru€nim
nafadim za ucelem obnaZeni plynarenského zafizeni B, fyzicka osoba podnikajici |l 2'c Spatn€
vyhodnotila hloubku kopané ryhy a hrabla lzici bagru piili§ hluboko, pti¢emz poskodila plynarenské
zatizeni B. Fyzickéa osoba podnikajici Il sc¢ podilela na nahrad¢ skody spojené s poskozenim
plynarenského zatizeni B.

V ramci Setfeni vedeného pod sp. zn. 09955/2020-ERU bylo zjisténo, ze:

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 25. zati 2019 k poskozeni stfedotlaké plynovodni
pripojky IPE DN 32 (dale jen ,plynarenské zaiizeni C*), provadél v ochranném pasmu
plynarenského zafizeni v katastralnim tizemi Lhota u Dobtan, v ulici Naves, u budovy ¢. p. 480,
stavebnim strojem zna¢ky Komatsu zaméstnanec ucastnika ¥izeni|jjj| |

e dne 9. ledna 2018 vydal spravce plynarenského zatizeni B stanovisko k existenci plynarenského
zafizeni B v z&jmovém Uzemi provadéni praci pod zn. _ spolu s Orientacnim zédkresem
plynarenského zafizeni do mapovych podkladd, s platnosti 24 mésicli ode dne jeho vydani,

e dne 12. listopadu 2018 spolecnost GridServices, s.r.o. vyty¢€ila polohu plynarenského zatizeni C
v terénu, s platnosti 2 mésicti, v dob& poruSeni plyndrenského zatizeni C tedy jiz jeho vytCeni
nebylo platné,

e 7z Protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpecnostniho pasma plynarenského zafizeni ze dne
25. zati 2019 vyplyva, ze v dobé poskozeni plynarenského zatfizeni C bylo vyty¢eni jeho polohy
v terénu stale patrné,

e TUcastnik fizeni vykonaval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele, na zdkladé smlouvy o dilo
ze dne 1. fijna 2018 ve znéni dodatku ze dne 3. ¢ervna 2019,

e dne 4. fijna 2018 ucastnik fizeni pievzal od objednatele staveniste,
veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni C a Unikem plynu byly tGcéastnikem
fizeni uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni C doslo k uniku 8 m® plynu do ovzdusi za dobu
2 minut a byla prerusena dodavka plynu 1 koneénému zakaznikovi (kategorie maloodbératel)
v délce trvani 7,5 hodiny.

Utastnik fizeni v pisemném vyjadfeni ze dne 23. listopadu 2020 mj. uvedl, Ze k poskozeni
plynarenského zatizeni C doSlo pfi provadéni strojniho vykopu padem kamene na obnazené
plynovodni potrubi.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka nebo
podnikajici fyzicka osoba tim, Ze porusi n¢ktery ze zédkazl stanovenych v ust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo
ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci prikazniho fizeni se spravni organ zabyval
poruSenim zakazu poskozeni plynarenského zafizeni pii provadéni veSkerych ¢innosti v ochranném
pasmu i mimo n¢ podle ust. § 68 odst. 3 energetického zadkona. V projednavaném piipadé je znakem



skutkové podstaty piestupku poskozeni plynarenského zatizeni a trestat tak 1ze pouze pachatele, ktery
pfimo svou ¢innosti plyndrenské zatizeni poskodil.

[10] V ptipad¢€ plynarenskych zatfizeni A a C neni na zakladé zjiSténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byli
zamestnanci UCastnika fizeni, kdo provadél zemni prace, v disledku kterych doslo k poskozeni
plynarenského zatizeni A a C. Jedndni zaméstnance ucastnika fizeni je pficitatelné ucastnikovi fizeni,
kdyz zaméstnanec vykonaval ¢innost pro Ucastnika fizeni a tato byla v pricinné souvislosti
s porusenim povinnosti ulozené Uc¢astnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni s ust. § 20 odst. 2
pism. ¢) zdkona o odpovédnosti za prestupky].

[11] V pfipadé plynarenského zatizeni B doslo k jeho poskozeni ¢innosti fyzické osoby podnikajici-
I Fyzicka osoba podnikajicilllllale zemni prace provadéla pro ucastnika fizeni, na jeho
staveni$ti a podle pokynli zaméstnance ucastnika fizeni. Jeji jednani je proto pficitatelné ucastniku
fizeni podle ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 2 pism. e) zdkona o odpovédnosti
za prestupky.

[12] V prtipadé jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zafizeni je nutno konat tuto
pracovni Cinnost s vynaloZzenim veskerého usili tak, aby nedoslo k ohrozeni bezpecnosti
a spolehlivosti jeho provozu ¢ k jeho poskozeni. Ugastnik fizeni ve viech tiech piipadech provadél
zemni prace v ochranném pasmu plynarenskych zatfizeni strojné, coz nesveédci o tom, Ze by pfi své
¢innosti postupoval s maximalni opatrnosti a tedy nevynalozil veskeré tsili, které bylo mozno
pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabranil.

[13] S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze ucastnik fizeni svym jednanim ve vSech tfech
pripadech porusil ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky tii
prestupki podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona. Spravni organ ma za to, ze jednani
ucastnika fizeni naplnilo ve vsSech tfech pfipadech rovnéz znaky materidlni stranky prestupku,
nebot’ v jeho jednani 1ze shledat spolecenskou Skodlivost, spocivajici v poruseni zajmu spolec¢nosti
na bezpe¢ném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, ze ucastnik fizeni je
odpovédny za spachani tii prestupkl podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

[14] V ramci vedeného fizeni bylo zjisténo a prokazano, ze se GCastnik fizeni dopustil celkem tfi prestupkil,
za které Utad uklada pokutu. Takové jednani pravni teorie oznaduje za soubéh piestupki, ktery je
definovan jako piipad, kdy stejny pachatel spachal dva nebo vice prestupki diive, nez byl za nektery
znich pravomocné potrestan. V tomto piipadé se jednalo o vicedinny soub€h stejnorody, kdy se
pachatel vice skutky dopustil napInéni stejnych skutkovych podstat.

[15] Podle ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpovednosti za piestupky se za dva nebo vice pirestupktl téhoz
pachatele projednanych ve spolecném fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se
na prestupek nejpiisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest
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[16] Spravni organ proto pfistoupil k vyhodnoceni, ktery ze tii vytykanych prestupkt je nejpiisnéji trestny,
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[17] Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona Ize ulozit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢. Jelikoz se ucastnik fizeni dopustil spachani
tii prestupki podle stejného ustanoveni, horni hranice sazeb pokut jsou u vSech piestupkil totozné.

kdy poskozenim plynarenského zafizeni B doslo k uniku nejvétstho mnozstvi plynu do ovzdusi
(47 m®) a preruieni dodavky plynu nejvétsimu poétu koneénych zakazniki (6).
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Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni orgédn jako okolnosti zvySujici zavaznost
prestupku, Ze:

e TUcastnik fizeni svym jednanim poskodil stiedotlaky plynoved, tedy, z hlediska energetického,
zafizeni vét§iho vyznamu,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni B dodlo k tGniku 47 m® plynu
do ovzdusi a k preruseni dodavky plynu 6 kone¢nym ziakaznikim.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnosti to, ze:

e Ucastnik fizeni provadél prace v ochranném pasmu plynarenského B zafizeni prosttednictvim
zemniho stroje,
e TUcastnik fizeni se vytykaného prestupku dopustil v soubchu s dal§imi dvéma prestupky.

Skutecnost, Ze jiz uplynula platnost vyty¢eni polohy plynarenského zatizeni B v terénu, spravni organ
nehodnotil jako pfitézujici okolnost, protoze vytyCeni bylo stile viditelné a spravni orgdn nema
za prokazané, ze by se poloha plynarenského zatizeni B v terénu od uplynuti platnosti jeho vytyCeni
zmenila.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:

e tuhradu zptsobené §kody provozovateli distribucni soustavy,
o skuteCnost, Ze ucastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni za poruseni
zakona ve vécné ptisobnosti Utadu.

Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini mén¢ nez 1 % z maximalni
zakonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze ucastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni
hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom,
ze by takova vyse pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven spravni organ
poznamenava, ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst.4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Poucéeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny ptikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Tecl, v.r.
opravnénd ufedni osoba
oddéleni sankénich Fizeni Ostrava

Obdrzi: spoleénost Zezulka stavebni s.r.o., se sidlem F. X. Nohy 962, 334 41 Dobiany,
ICO: 082 09 022



