ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-10901/2023-ERU V Praze dne 15. srpna 2023
C.j. 10901-4/2023-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulacni Gfad jako vécné pfislusny spravni organ podle § 18 zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), V rozhodném znéni (dale jen ,.energeticky zdkon*) ve spravnim fizeni
vedeném pod sp. zn. OSR-10901/2023-ERU, zahajeném z moci Gfedni podle § 78 zakona ¢. 250/2016
Sb., 0 odpovédnosti za ptestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich ptedpisu (dale jen ,,zakon
0 odpovédnosti za ptestupky®), v navaznosti na § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozd¢jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), s obvinénym z piestupkd, kterym je

*

ve véci podezieni ze spachani prestupkd podle § 90 odst. 1 pism. f) a p) energetického zakona, rozhodl
takto:

I
Obvinény z prestupkii, - |NEEE—S
I (:lc jcn ,.0bvinény*), se uznava vinnym ze spachani:

a) prestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zikona, kterého se dopustil tim,
7e Vrozporu s § 49 odst. 4 energetického zakona v odbérném miste ¢ [ EGcGcGccTGGGEGEGEGEGEGE
na adrese (dale jen ,,odbérné misto) dne 1. prosince 2022
umyslné provedl zasah do meéticiho zafizeni bez souhlasu provozovatele distribucni soustavy,
spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., se sidlem D&in - Dé&Ein IV-Podmokly, Teplicka 874/8,
PSC 405 02, ICO: 247 29 035 (dale jen ,,spole¢nost CEZ Distribuce, a.s.“ anebo ,,poskozeny*) tak,
ze odstranil zajistovaci ufedni znacku umisténou na Kkrytu svorkovnice méficiho zafizeni -
elektroméru I (dale také ,.elektromér), demontoval kryt svorkovnice elektroméru
a do svorkovnice elektroméru fazoveé pfipojil pivodné odpojené vodice, ¢imZ umoznil v odbérném
misté odebirat elektiinu, ktera byla zaznamenavana elektromérem,

b) prestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu
s § 28 odst. 3 energetického zakona v odbérném misté v piesné nezjisténé dobé od 16. tinora 2023
do 18. dubna 2023 umysIné provedl zasah na odbérném elektrickém zatizeni kterym prochazi
neméfend elektfina bez souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy, spoleénosti CEZ Distribuce,
a. s. tak, Ze odstranil zajistovaci Gifedni znacku umisténou na zajistovaci krabi¢ce KP01, ktera byla
na odbérném misté osazena po prechozi demontazi elektroméru a uvnitf krabicky propojil pfivodni
a odvodni vodiCe, ¢imz umoznil v odbérném mist€ odebirat elektiinu.

II.
Podle § 90 odst. 4 energetického zdkona se obvinénému za spachani prestupkt podle § 90 odst. 1
pism. f), p) energetického zakona uklada ahrnna pokuta ve vysi

20 000 K¢ (slovy: dvacet tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Gcet Energetického regulacniho
ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 25623.
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111,
Podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky ve spojeni s § 79 odst. 5 spravniho fadu a § 6
odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., 0 rozsahu hotovych vydajt a uslého vydélku, které spravni organ hradi
jinym osobam, a 0 vysi pausalni ¢astky nakladi fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisl, se obvinénému
uklada povinnost uhradit naklady Fizeni ve vySi pausalni ¢astky

1 000 K& (slovy: jeden tisic korun ¢eskych).

Naklady fizeni jsou splatné do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na tcet Energetickeho
regulaéniho Gfadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 25623.

1v.
Podle § 89 odst. 2 a 3 zakona o odpovédnosti za prestupky se poSkozenému

a) priznava v souvislosti se spachanym piestupkem uvedenym pod bodem I. a) vyroku tohoto
rozhodnuti narok na nahradu ¢asti Skody v ¢astce 7 803,29 K¢ spocivajici v nahradé naklada
vynaloZenych poskozenym na zjistovani neopravnéného odbéru, odstraiiovani a preruseni zasahu
do méficiho zatizeni, véetn€ 21% sazby dané z pfidané hodnoty (dale jen ,,DPH*) a obvinénému
se uklada povinnost nahradit ji poskozenému, a to ve 1htit¢ do 30 dnil ode dne nabyti pravni moci
tohoto rozhodnuti; ve zbytku uplatnéného néroku, tj. v ¢astce 8 389,84 K¢, spocivajici v ndhrade
ceny za odebranou elektfinu véetné DPH a ceny za piikon nebo vycisleni rozdilu plateb dle
skute¢né a sjednané hodnoty hlavniho jistice, se nahrada Skody poskozenému nepriznava
avsouladu s § 89 odst. 3 zakona o odpovédnosti za piestupky se poskozeny s timto narokem
odkazuje na soud,

b) priznava v souvislosti se spachanym piestupkem uvedenym pod bodem I. b) vyroku tohoto
rozhodnuti narok na nahradu éasti Skody Vv castce 11 940,28 K¢ spocivajici v nahradé naklada
vynaloZenych poskozenym na zjistovani neopravnéného odbéru, odstraiiovani a preruseni zasahu
na odbérném elektrickém zafizeni, kterym prochdzi nemétend elektiina vcéetné DPH
a obvinénému se uklada povinnost nahradit ji poskozenému, a to ve lhit¢ do 30 dnl ode dne
nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti; ve zbytku uplatnéného naroku, tj. v castce 6 684,99 K¢,
spocivajici v nahradé ceny za odebranou elektiinu vcetné DPH a ceny za piikon nebo vycisleni
rozdilu plateb dle skute¢né a sjednané hodnoty hlavniho jisti¢e, se nahrada skody poSkozenému
nepriznava a v souladu s § 89 odst. 3 zakona o odpovédnosti za piestupky se poskozeny S timto
narokem odkazuje na soud.

Odivodnéni

l. Zjisténi predchazejici spravnimu rizeni

K prestupku ve vyroku |. pism. a) rozhodnuti

Spravni fizeni zahajené dne 29. bfezna 2023 bylo zahajeno na zaklad€é oznameni pirestupku policejnim
organem Policie Ceské republiky, Obvodniho oddéleni Loket (dale také ,,Policie CR*) ze dne 2. biezna
2023 pod sp. zn.

Postoupeny spisovy material Policie CR sp. zn. _ obsahuje
skute¢nosti prokazujici neopravnény zasah do elektroméru v odbérném misté, kterého se dopustil dne
1. prosince 2022 obvinény, ktery na adrese odbérného mista trvale bydli.

K prestupku ve vyroku I. pism. b) rozhodnuti

Spravni fizeni zahdjené dne 13. ervna 2023 bylo zahajeno na zakladé oznameni prestupku Policii CR
ze dne 10. kvétna 2023 pod sp. zn.

Postoupeny spisovy material Policie CR sp. zn. m obsahuje
skute¢nosti prokazujici neopravnény zasah na odbérném elekirickém zarizeni, ke kteremu doslo v dobé
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od 16. inora 2023 do 18. dubna 2023, kterym prochazi nemétena elektiina na stejném odb&rném misté,
na kterém se dopustil obvinény dne 1. prosince 2022 zasahu do elektroméru.

I1.  Prubéh spravniho Fizeni

K prestupku ve vyroku |. pism. a) rozhodnuti

Energeticky regula¢ni Gfad (dale také ,,Utad* anebo ,,spravni organ“) dospél k zavéru, Ze postoupeny
spis Policie CR pod sp. zn. I obhsahuje dostatek  skute¢nosti
opraviujicich zahajeni spravniho fizeni podle § 78 zakona o odpovédnosti za piestupky pro podezieni
ze spachani pfestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zakona, a proto dne 29. biezna 2023
dorucil obvinénému oznameni o zahdjeni spravniho fizeni o pfestupku s poucenim o jeho pravech
¢. . 05203-3/2023-ERU.

Dne 3. dubna 2023 spravni organ vyrozumél poskozeného o moznosti uplatnit narok na nahradu
majetkové §kody nebo vydani bezdiivodného obohaceni a upozornil ho, e Ufad je vécné piislusny
pouze k projednani piestupku spoéivajicimu v neopravnéném zasahu do méticiho zafizeni, proto narok
Ize uplatnit pouze ve vztahu k neopravnénému zasahu do méticiho zafizeni, a nikoliv k neopravnénému
odbéru elektriny.

Dne 5. dubna 2023 se poskozeny pfipojil ke spravnimu fizeni s nahradou Skody v celkové vysi
16 193,13 K¢. Do této ¢astky promitl cenu za piikon podle jmenovité proudové hodnoty hlavniho jisti¢e
za obdobi od 30. listopadu 2022 do 16. unora 2023 ve vysi 285,56 K¢ v¢. DPH, naklady na zjisStovani
a ukon¢eni neopravnéného odbéru elektiiny ve vysi 7 803,29 K¢ v¢. DPH, cenu za distribuované
mnozstvi elektfiny a cenu za silovou elektfinu za obdobi od 30. listopadu 2022 do 16. tnora 2023
v ¢astce 8 104,28 K¢ v¢. DPH. Poskozeny dolozil vycislenou Skodu:

- fakturou ¢. _ze dne 20. brezna 2023 vystavenou spolecnosti NTL Forensics a.s.,
se sidlem Pod Pekarnami 161/7, 190 00 Praha 9, ICO: 277 71 831 (dale jen ,,spole¢nost NTL
Forensics a.s.”) poskozenému za ¢innosti v souvislosti se zjistovanim neopravnénych odbéru,

- cenikem sluzeb spole¢nosti NTL Forensics, a.S.,

- Cestnym prohlasenim poskozeného ze dne 4. dubna 2023 o thradé ¢astky 6 449,00 K¢ bez DPH
poskozenym spole¢nosti NTL Forensics a.s. v souvislosti s projednavanou véci,

- poveéfenim zaméstnance poSkozeného k jeho zastupovani,

- plnou moci udélenou poskozenym spoleénosti NTL Forensics a.s.

Dne 12. dubna 2023 byl obvinény vyrozumén o moznosti vyjadtit se Kk podkladim rozhodnuti a dolozit
aktualni majetkové poméry. Obvinény svého prava nevyuzil.

Dne 6. dubna 2023 byl poskozeny vyrozumén 0 moznosti seznamit se s podklady rozhodnuti a vyjadrit
se k nim. Poskozeny dne 11. dubna 2023 sdélil spravnimu organu, Ze z diivodu zaneprazdnéni nevyuzije
svého prava prostudovat spisovy material.

Usnesenim €. j. 05203-9/2023-ERU ze dne 28. dubna 2023 spravni organ postoupil podle § 64
odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky vécné a mistné pfislusnému Méstskému uiadu Nové Sedlo,
hospodaisko spravnimu odboru spravnich ¢innosti véc tykajici se podezieni ze spachani ptestupku proti
majetku, podle § 8 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, v rozhodném znéni,
ke kterému mohlo dojit kradezi elektfiny obvinénym Vv souvislosti s projednavanym piestupkem
spocivajicim v neopravnéném zasahu do méficiho zafizeni a K jehoz projednani neni spravni organ
Energetického regulacniho ufadu vécné piislusny. O této skutecnosti byli jak obvinény, tak poskozeny
vyrozumeni.
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K prestupku ve vyroku I. pism. b) rozhodnuti

Dne 12. kvétna 2023 postoupila Policie CR pod sp. zn. q
oznameni prestupku, kterého se mél dopustit obvinény tim, Ze na stejném odberném miste,
H/ dobé od 16. tinora 2023 do 18. dubna 2023 provedl zasah na odbérném
elektrickém zafizeni, kterym prochazi nemétena elektiina, a to bez souhlasu provozovatele distribu¢ni

soustavy.

Spravni organ dospél k zavéru, Ze postoupeny spis Policie CR pod sp. zn.
Hobsahuje dostatek skutecnosti opraviujicich zahajeni spravniho tizeni podle § 78 zakona
0 odpovédnosti za prestupky pro podezieni ze spachani prestupku podle § 90 odst. 1 pism. f)
energetického zakona, a proto dne 13. ¢ervna 2023 pod ¢. j. 10014-3/2023-ERU dorugéil obvinénému
oznameni o zahajeni spravniho fizeni o pfestupku s pouc¢enim o jeho pravech.

Dne 20. ¢ervna 2023 spravni organ vyrozumél poskozeného o moznosti uplatnit narok na nahradu
majetkové §kody nebo vydani bezdiivodného obohaceni a upozornil ho, ze Utad je vécné piislugny
pouze Kk projednani prestupku spocivajicimu v neopravnéném zasahu na odbérném elektrickém zatizeni,
kterym prochazi neméiena elektiina, proto narok Ize uplatnit pouze ve vztahu k tomuto neopravnénému
zasahu, a nikoliv k neopravnénému odbéru elektiiny.

Dne 22. ¢ervna 2023 se poskozeny pfipojil ke spravnimu fizeni s ndhradou Skody v celkové vysi
18 625,27 K¢&. Do této castky promitl cenu za piikon nebo vy¢isleni rozdilu plateb podle skuteéné
a sjednané hodnoty hlavniho jistice ve vysi 416,13 K¢ v¢. DPH, naklady na zjistovani a ukonceni
neopravnéného odbéru elekttiny ve vysi 11 940,28 v¢. DPH a cenu za neopravnény odbér elektriny ve
vysi 6 268,86 K¢ v¢. DPH. Poskozeny dolozil vy¢islenou Skodu:

- fakturou ¢. || ze dne 19. kvétna 2023 vystavenou spolecnosti NTL Forensics a.s.,
poskozenému za ¢innosti v souvislosti se zjiStovanim neopravnénych odbeérd,

- cenikem sluzeb spole¢nosti NTL Forensics, a.s.,

- Cestnym prohlasenim poskozeného ze dne 22. ¢ervna 2023 o tihradé ¢astky 9 868,00 K¢ bez DPH
poskozenym spolecnosti NTL Forensics a.s. v souvislosti s projednavanou véci,

- poveéfenim zaméstnance poSkozeného k jeho zastupovani,

- plnou moci udélenou poskozenym spolecnosti NTL Forensics a.s.

- vypisem z Gétu spoleénosti CEZ Distribuce, a.s. ze dne 12. ¢ervna 2023, ze kterého vyplyva
poukazani platby ve vysi 7 249 899,97 K¢ na ucet spole¢nosti NTL Forensics a.s.

K prestupku ve vyroku I. pism. a) a I. pism. b) rozhodnuti

Vzhledem k tomu, Ze ob¢& vedena spravni fizeni, jak spravni fizeni vedené pod sp. zn. OSR-05203/2023-
ERU s obvinénym pro podezieni ze spachani prestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického
zakona, tak spravni fizeni vedené pod sp. zn. OSR-10014/2023-ERU s obvinénym pro podezieni
ze spachani prestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona, se tykaji téhoz obvinéného,
skutkova podstata projednavanych prestupkti spada do téze oblasti vefejné spravy a k jejich projednani
je vécné piislusny Ufad, spravni organ ob& spravni fizeni usnesenim ze dne 26. &ervna 2023
pod €. j. 10901-1/2023-ERU spojil do spole¢ného fizeni.

O spojeni obou véci a soucasné o moznosti seznamit se s podklady rozhodnuti a vyjadrit se k nim byl
poskozeny dne 26. Cervna 2023 vyrozumén. Poskozeny svého prava seznamit se s podklady rozhodnuti
a vyjadfit se k nim nevyuzil.

O spojeni obou véci a soucasné o moznosti seznamit se s podklady rozhodnuti a vyjadrit se k nim byl
vyrozumén obvinény dne 3. cervence 2023. Svého prava seznamit se s podklady rozhodnuti a vyjadrit
se k nim nevyuzil.
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Spravni organ s ohledem na prabéh spravniho fizeni a vsouladu s§ 3 spravniho fadu dospél
k zavéru, ze veSkeré podklady, které ma k dispozici pro vedeni spravniho fizeni a nasledné vydani tohoto
rozhodnuti, jsou uplné a dostacujici pro zjisténi stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti,
a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho tkonu s pozadavky uvedenymi v § 2 spravniho fadu.

I11. Popis skutkového stavu

Jak vyplyva zpisemného vyjadieni poskozeného ze dne 4. dubna 2023 pod spisovou znackou
“ dne 30. listopadu 2022 byla na odbérném miste |GG

na adrese [ NNENEGEE i cruscna doddvka elektiiny. Pieruseni bylo provedeno
odpojenim odvodnich vodi¢t ze svorkovnice elektroméru, jak uvedl pracovnik spole¢nosti
NTL Forensics a.s. Policii CR dne 16. tmora 2023 a na krytu svorkovnice elektroméru byla umisténa
zajiStovaci ufedni znacka.

Z podani vysvétleni pracovnika spolecnosti NTL Forensics a.s., provadéjici kontroly odbérnych mist
pro poskozeného ze dne 16. tmora 2023 Policii CR vyplyva, Ze dne 16. tnora 2023 provadél kontrolu
odbérného mista a zjistil, Ze provozni plomby krytu elektroméru jsou poskozené a piivodne odpojeny
elektromér byl svévolné pfipojen a byla odebirana méfend elektiina. Elektromér demontoval a misto
n¢ho osadil odbérné misto ukoncovaci krabickou KPO1, kterou opatfil plombou proti neopravnéné
manipulaci.

Obvinény ve svém vyjadieni ze dne 28. tnora 2023 Policii CR sdélil, ze mu byl dne 30. listopadu 2022
pracovnikem spoleénosti CEZ Distribuce, a.s. odpojen elektromér. ProtoZe si nebyl védom, Ze by néco
porusil, hned nasledujici den, tj. 1. prosince 2022 porusil plombu na elektroméru, a protoze cely Zivot
pracoval jako elektrikar a elektrice rozumi, elektromér opét pfipojil, aby mohl odebirat elektfinu. Dne
16. tinora 2023 k nému domi piisli dal§i povéieni pracovnici spoleénosti CEZ Distribuce, a.s., kteii
odebrali elektromér.

Z podani vysvétleni Policii CR pracovnikem spole¢nosti NTL Forensics a.s., provadgjici kontroly
odbérnych mist pro poskozeného ze dne 18. dubna 2023 vyplyva, ze dne 18. dubna 2023 byl s kolegou
provadét na odbérném misté obvinéného kontrolni méteni a zjistil, ze zde dochazi k neopravnénému
odbéru elektfiny. Obvinény obéma pracovniklim odmitl pfistup k odbérnému mistu.

Obvinény dne 10. kvétna 2023 ve vztahu k provétovani neopravnéného zasahu na odbérném elektrickém
zafizeni, kterym prochazi neméfend elektfina bez souhlasu provozovatele distribucni soustavy,
ke kterému mélo dojit v dobé od 16. tmora 2023 do 18. dubna 2023 Policii CR sdélil, Ze porusil plombu
na krabicce, ktera byla na misté umisténa misto odebraného elektroméru a elektfinu si opét ptipojil.

1V. Pravni hodnoceni

V. 1. Pouzita pravni aprava

Podle ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje a trest se uklada
podle zikona ucinného v dobe, kdy byl cin spachan. Pozd€jsiho zakona se pouzije,

v

jestlize je to pro pachatele pfiznivéjsi.

Podle § 2 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky se odpovédnost za piestupek posuzuje
podle zakona u¢inného v dobé spachani prestupku; podle pozdéjsiho zakona se posuzuje jen tehdy,
je-li to pro pachatele piestupku piiznivejsi. Podle § 2 odst. 6 zakona o odpovédnosti za piestupky
Ize pachateli uloZit vzdy jen takovy druh spravniho trestu, ktery dovoluje uloZit zdkon u¢inny v dobé,

kdy se o ptestupku rozhoduje.

Ve smyslu § 5 zdkona o odpovédnosti za piestupky se piestupkem rozumi spoleCensky Skodlivy
protipravni ¢in, ktery je v zdkoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené
zakonem, nejde-li o trestny €in.
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Z hlediska posouzeni odpovédnosti Gi¢astnika fizeni za vytykané jednani a ulozeni spravniho trestu jsou
rozhodnymi pravnimi tpravami zakon o odpovédnosti za prestupky, spravni fad a energeticky zakon.

S ohledem na § 2 odst. 1 a odst. 6 zdkona o odpovédnosti za ptestupky spravni organ porovnal v§echna
relevantni ustanoveni energetického zakona i jeho novelizovaného znéni a dospél k zavéru, ze zlstala
zachovana jak obsahova totoznost konkrétnich zakonem stanovenych povinnosti, které jsou relevantni
pro pravni hodnoceni jednani obvinéného, tak téz jejich trestnost z hlediska podiazeni poruseni pravni
povinnosti pod kategorii prestupku. Spravni organ proto neshledal diivod k pouziti zakona pozdégjsiho
a postupoval pfi posuzovani odpovédnosti obvinéného za vytykané jednani i pti ukladani sankce podle
pravni Gpravy ucinné v dob¢, kdy bylo spachano.

IV.1l.  Obecny pravni ramec

Prestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, Ze zasahne
do méficiho zafizeni bez souhlasu provozovatele pienosové, piepravni nebo distribuéni soustavy
VvV rozporu s § 49 odst. 4 energetického zakona.

Podle § 49 odst. 4 energetického zakona se jakykoliv zasah do méficiho zafizeni bez souhlasu
provozovatele pienosové soustavy nebo prislusného provozovatele distribucni soustavy zakazuje.

Prestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, ze provede
zasah na odbérném elektrickém zafizeni, kterym prochazi neméiena elektfina, bez souhlasu
provozovatele pienosové nebo distribuéni soustavy v rozporu s § 28 odst. 3 energetického zakona.

Podle § 28 odst. 3 energetického zakona na odbérnych elektrickych zafizenich, kterymi prochazi
neméiend elektiina, nesmi byt provadény zadné zasahy bez ptredchoziho souhlasu provozovatele
prenosové nebo distribu¢ni soustavy.

IV. Il1l.  Pravni posouzeni skutku
Skutek ve vyroku I. pism. a) rozhodnuti

V projednavaném ptipadé je znakem skutkové podstaty piestupku provedeni zadsahu do méficiho
zafizeni bez predchoziho souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy. V daném piipad¢ neni na zaklade
zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé obvinény, kdo provedl v rozporu s § 49 odst. 4
energetického zakona zasah do méficiho zafizeni, kdyz porusil zajistovaci ufedni znacku na krytu
svorkovnice elektroméru a pfipojil fazové vodi¢e zpét do elektroméru odpojeného technikem
spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., ¢imz obnovil dodavku elekttiny do odb&rného mista, a timto jednanim
se dopustil spachani prestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zakona. Neopravnény zasah
byl zdokumentovan a zjistén dne 16. tinora 2023 pfi kontrole odbérného mista. K uvedenému jednani
se obvinény Policii CR doznal.

Skutek ve vyroku I. pism. b) rozhodnuti

V projednavaném ptfipad¢ je znakem skutkové podstaty ptestupku provedeni zasahu na odbérném
elektrickém zafizeni, kterym prochazi nemétena elektiina, bez souhlasu provozovatele distribucni
soustavy. V daném ptipade neni na zakladé zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé obvinény,
kdo provedl v rozporu s § 28 odst. 3 energetického zakona zasah na odbérném elektrickém zafizeni,
kterym prochazi neméfena elektiina, kdyz porusil zajistovaci Gfedni znacku na krytu zajistovaci
krabicky KP01, ktera byla na mist¢ instalovana misto odebraného elektroméru a uvniti krabicky ptipojil
odpojené fazové vodice, ¢imz obnovil dodavku elektiiny do odbérného mista, a timto jednanim se
dopustil spachani piestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zdkona. Neopravnény zasah byl
zdokumentovan a zjistén dne 18. dubna 2023 pfi kontrole odbérného mista. K uvedenému jednani se
obvinény Policii CR doznal.
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IV.1V. Formalni a materialni stranka prestupku

Spravni organ v ramci spravniho fizeni prokazal, ze obvinény svym jednanim porusil § 49 odst. 4
energetického zakona, a naplnil tak formalni znaky ptestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického
zakona a rovnéz porusil § 28 odst. 3 energetického zakona a naplnil tak formalni znaky ptestupku podle
§ 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona.

V souvislosti s naplnénim formalni stranky prestupk se spravni organ musel zabyvat rovnéz naplnénim
tzv. materidlni stranky prestupkd (Skodlivosti pfestupku pro spolecnost) tak, jak vyplyva ze zavéra
dostupné judikatury NejvySSiho spravniho soudu (napf. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu
¢.j.8 As 17/2007-135, ze dne 31. kvétna 2007), respektive z § 5 zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Spravni organ ma za to, ze v 0bou jednanich obvinéného, popsanych jak ve vyroku I. pism. a), tak
i I. pism. b) tohoto rozhodnuti, 1ze shledat vys$si nez nepatrnou spolecenskou Skodlivost spocivajici
Vv poruseni zajmu spole¢nosti, aby kdokoliv zasahoval do méticiho zatizeni a do odbérného elektrického
zatizeni, kterym prochdzi neméfena elektiina bez predchoziho souhlasu provozovatele distribu¢ni
soustavy a dale pak v zajisténi méfeni odbéru elekttiny v souladu s energetickym zdkonem. Lze obecné
vychazet z toho, Ze jednani, jehoz formdlni znaky jsou oznaCeny zdkonem za piestupek, napliiuje
v bézné se vyskytujicich pfipadech materialni znak prestupku, nebot’ porusuje ¢i ohrozuje urity zajem
spolecnosti. V daném ptipade jsou naplnény formalni znaky ptestupkil, zaroven je ptitomen i materialni
znak ve form¢ minimalné nepatrné a pii stanoveni sankce spravni organ materialni stranku posuzoval
a sankci individualizoval pravé sohledem na,miru“ materidlni stranky. VySe uvedené plné
koresponduje rovnéz s preventivné-ochrannou funkei spravniho trestu. Spravni organ tak konstatuje,
7e jednani obvinéného naplnilo rovné€z znaky materialni stranky piestupku.

IV.V. Odpovédnost za piestupky

Podle § 15 odst. 1 zakona o odpoveédnosti za piestupky se k odpoveédnosti fyzické osoby
za prestupek vyzaduje zavinéni. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zdkon vyslovné, Ze je tieba
umyslné zavinéni.

Podle § 15 odst. 2 zakona o odpovédnosti za piestupky je piestupek spachan tumyslné, jestlize pachatel
chtél svym jednanim porusit nebo ohrozit zijem chranény zakonem [pism. a) téhoz ustanoveni]
nebo védél, ze svym jednanim muize porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, a pro ptipad,
7e jej porusi nebo ohrozi, s tim byl srozumén [pism. b) téhoz ustanoveni].

Spravni organ ma za prokazané, ze obvinény jednal v obou pfipadech umysIng, s imyslem zasahnout
do elektroméru, aby mohl odebirat elektfinu v odbérném misté a nasledné, kdyz mu byl elektromér
odebran, zasahnout i do nemétené casti odbérného elektrického zafizeni za ucelem neopravnéného
odbéru elektfiny. K imyslnému jednani se obvinény Policii CR doznal. Spravni organ tak dospél
k zavéru, Ze ze strany obvinéného se v obou piipadech jednalo o umysl piimy, nebot’ obvinény chtél
provést neopravnény zasah do méficiho zafizeni a do odbérného elektrického zatizeni, kterym prochazi
neméiend elektiina a chtél odebirat elektiinu v odbérném miste.

Lze tak uzaviit, Ze obvinény je odpovédny za spachani piestupku podle § 90 odst. 1 pism. p)
energetického zakona a prestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) téhoz.

V. Ulozeni spravniho trestu

Obvinény se svym jednanim dopustil dvou piestupki, za které dosud nebyl pravomocné potrestan. Jedna
se o soub¢h vicecinny nestejnorody, nebot’ obvinény dvéma ¢iny naplnil rizné skutkové podstaty dvou
prestupkd.

V projednavané véci bylo zjisténo a prokazano, Ze se obvinény dopustil dvou prestupkd, za které spravni
organ obvinénému uklada thrnnou pokutu.
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Podle § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky se za dva nebo vice piestupki téhoz pachatele
projednanych ve spoleéném fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na ptestupek
nejpiisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle ustanoveni
vztahujiciho se na prestupek nejzavaznéjsi.

Jelikoz energeticky zakon neumoziuje ve smyslu § 47 odst. 2 a § 50 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za prestupky ulozit pachateli spravni trest ve formée zakazu ¢innosti ¢i zvetejnéni rozhodnuti o prestupku
a ani z povahy provedeni vytykaného skutku obvinéného tomuto nelze ulozit propadnuti véci
nebo nahradni hodnoty ve smyslu § 48 a § 49 zakona o odpovédnosti za piestupky, piichazi co do druhu
spravniho trestu ukladaného obvinénému do tivahy pouze napomenuti ¢i pokuta. Spravni organ ma za 1o,
ze spravni trest ve formé& napomenuti neni v oblasti dozoru spravniho organu, ve vztahu ke spachanému
ptestupku pfiléhavy, zejména s ohledem na jeho povahu ve smyslu § 37 pism. a) a § 38 zakona
0 odpovédnosti za prestupky.

S ohledem na skutkové okolnosti dospél spravni organ k zavéru, ze v daném ptipad¢ nebyly naplnény
ani podminky, které by umoznovaly ptipadn€ upusténi od uloZeni spravniho trestu.

Spravni organ s ohledem na zjisténé skuteCnosti a shora uvedené okolnosti dan¢ho ptipadu rozhodl
0 ulozeni spravniho trestu ve smyslu § 35 pism. b) zdkona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni s § 18
odst. 3 pism. a) energetického zakona formou pokuty. UloZeni spravniho trestu ve formé pokuty
povazuje spravni organ v projednavaném ptipadé za zdkonné, vhodné a ticelné, pricemz tento spravni
trest zcela odpovida rozhodovaci praxi Energetického regulacniho tifadu ve shodnych nebo obdobnych
pripadech.

Podle § 90 odst. 4 energetického zakona lze za ptestupek uvedeny v § 90 odst. 1 pism. p) i § 90 odst. 1
f) energetického zakona ulozit pokutu az do vyse 100 000 K¢.

Pii porovnani zavaznosti poruseni dospél spravni organ k zavéru, ze zavaznéjsi je poruseni § 28 odst. 3
energetického zakona, ktery zakazuje provadét na odbérych elektrickych zatizenich, kterymi prochazi
neméiend elektiina zasahy bez ptedchoziho souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy. K tomuto
zaveéru spravni organ dospél hodnocenim povahy a zdvaznosti piestupku s odkazem na § 38 zakona
0 odpovédnosti za prestupky. Obvinény si byl védom toho, Ze na odbérném misté jiz neni instalovan
elektromér a ze jiz nelze odebirat méfenou elektfinu, byt by byla odebirana neopravnéné a Ze
neopravnénym zésahem bude odebirana elektfina neméfend. Obvinénému nebylo dostateCnym
pouéenim podani vysvétleni Policii CR a vedeni spravniho fizeni proti nému jako obvinénému pro
ptestupek za neopravnény zasah do méficiho zafizeni. Obvinény si byl védom toho, Ze zasahem na
odbérném elektrickém zatizeni, kterym prochazi neméfena elektiina bez piedchoziho souhlasu
provozovatele distribuéni soustavy se opét dopousti prestupku.

Pii ukladani spravniho trestu (pokuty) spravni organ piihlédl ve smyslu § 37 a § 38 zakona
0 odpovédnosti za prestupky k povaze a zavaznosti prestupku, k pfit€ézujicim a polehcujicim
okolnostem, k vyznamu a rozsahu nasledku pfestupku a k mife a form¢ zavinéni. V neposledni fadé
spravni organ piihlédl téz k osob¢ obvinéného.

Spravni organ se dale zabyval formou zavinéni, kdy obecné plati, Zze tmyslné zavinéni je zavaznéjsi
nez nedbalostni. Bylo prokazano, Ze obvinény provedl zasah na odbérném elektrickém zatfizeni, kterym
prochazi neméfena elektina umyslng, kdyz byla pterusena dodavka elekttiny do odbérného mista. Toto
spravni organ vyhodnotil jako okolnost pfitézujici. Stejné tak je pritéZzujici skuteCnost, Ze se tohoto
prestupku dopustil v soubéhu s dal$im piestupkem spocivajicim v neopravnéném zasahu do méticiho
zatizeni — elektroméru.

Spravni organ hodnoti jako poleh¢ujici okolnost, ze se obvinény ke svému jednani pfiznal a neni
evidovan v ramci jiného spravniho fizeni za poruSeni pravnich pfedpisti ve vécné ptisobnosti spravniho
organu.
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podle které je obvinény evidovan jako vlastnik nemovitosti zapsanych nm
I S ohlcdem na vek obvinéného spravni organ predpoklada,

Spravni organ se pii stanoveni vySe ulozené pokuty zabyval také otazkou majetkovych pomért
obvinéného, pficemz vychazel z vefejné dostupnych informaci, a sice z evidence katastru nemovitosti,

ze obvinény je pozivatelem davek dichodového pojisténi (starobniho dichodu). Primérny starobni
diichod vyplaceny v Ceské republice podle statistické rodenky z oblasti diichodového pojisténi za rok
2021 vydavané Ceskou spravou socialniho zabezpedeni dosahuje ¢astky 17 539 K&. S ohledem na vyse
uvedené skute¢nosti a vzhledem k tomu, Ze ulozena pokuta byla stanovena ve étvrtiné mozné zakonem
stanovené sazby, nelze v ptipadé¢ obvinéného uvazovat o tom, Ze by ulozena pokuta pro obvinéného
mohla mit likvida¢ni charakter. Ulozena pokuta je pak zcela pfiméfena mife a vyznamu chranéného
spolecenského zajmu upraveného energetickym zdkonem a byla zarovenl stanovena v takové vysi,
aby byla zputsobila vyvolat zasah do majetkovych poméri obvinéného, cozje také zakladni
charakteristikou spravniho trestu, aby ulozeny spravni trest, tj. v daném pfipadé pokuta plnil
jak represivni, tak preventivni funkci. Zaroven spravni organ uvadi, Ze pokuta byla uloZena v souladu
Sust. §2odst. 4 spravniho tadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi spravniho organu
v obdobnych nebo shodnych piipadech.

VI. Naklady Fizeni

Soubézné je vyrokem III. tohoto rozhodnuti ukladdna povinnost uhrady nakladi fizeni, nebot’ spravni
organ je podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky Ve spojeni s § 79 odst. 5 spravniho fadu
povinen ucastnikovi, ktery byl uznan vinnym, resp. ktery fizeni vyvolal poruSenim své pravni
povinnosti, ulozit nahradu nakladu fizeni pausalni ¢astkou. Podle § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva
vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym
osobam, a 0 vysi pausalni ¢astky nakladt fizeni, ve znéni pozdgjsich piedpisi, Cini pausalni castka
1000 K¢.

VIIl. Naroky poskozeného

V ramci tizeni bylo zjisténo, ze v disledku jednani obvinéného mohla vzniknout poskozenému Skoda.
Ze spisového materialu vyplyva, ze tuto Skodu obvinény dosud poSkozenému nenahradil.

K prestupku ve vyroku l. pism. a) rozhodnuti

Poskozeny uplatnil dne 4. dubna 2023 pod znaékou_ u spravniho organu narok
na nahradu Skody v celkové vysi 16 193,13 K¢, kterou ve svém vyjadreni vymezil jako (i) cenu
spocivajici v ndhradé€ ceny za odebranou elektiinu v ¢astce 8 104,28 K¢ véetné DPH, (ii) cenu za piikon
nebo vycisleni rozdilu plateb dle skute¢né a sjednané hodnoty hlavniho jistice v ¢astce 285,56 K¢
v¢. DPH, (ii) naklady vzniklymi v souvislosti s neopravnénym odbérem, véetné naklada vynalozenych
na zjistovani neopravnéného odbéru elektfiny, jeho ukonceni, piezkouSeni méficiho zatizeni
a pfipadnych znaleckych posudkii a dalSich souvisejicich naklada v castce 7 803,29 K¢ v¢. DPH.

Podle § 89 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky spravni organ ulozi obvinénému povinnost
nahradit poSkozenému S$kodu, jestlize byla tato Skoda zpusobena spachanim piestupku, nebyla
obvinénym dobrovolné nahrazena a jeji vySe byla spolehlivé zjisténa, jinak poskozenému narok
na nahradu skody nepftizna a odkaze ho s jeho narokem na soud nebo jiny organ vefejné moci. Obdobné
postupuje rovnéz v ptipadé, kdy by zjistovani skody vedlo ke znaénym priutahiim v fizeni.

Poskozeny ve svém vyjadieni mimo jiné uvedl, Ze ve smyslu § 17 odst. 5 vyhlasky ¢. 359/2020 Sb.,
0 méfeni elektfiny, byla Skoda zplisobend neopravnénym odbérem elektiiny navySena o ndhradu
prokazatelnych nezbytné nutnych nakladi vzniklych provozovateli soustavy v souvislosti
S neopravnénym odbérem, vetné nakladl vynaloZenych na zjistovani neopravnéného odbéru elektiiny,
jeho ukonceni, prezkouseni méficiho zafizeni a pfipadné znalecké posudky, a dalSich souvisejicich
naklad.
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Z uplatnéného naroku na nahradu $kody poskozenym a piipojenych podklada vyplyva, Ze za naklady
vzniklé v souvislosti S neopravnénym odbérem, véetné nakladd vynaloZzenych na zjistovani
neopravnéného odbéru elektiiny a jeho ukonéeni povazuje ty naklady, resp. ¢astku 7 803,29 K¢,
kterou uhradil na et spole¢nosti NTL Forensics a.s. Uhrada této &astky byla poskozenym dolozena
cestnym prohlasenim ze dne 4. dubne 2023 o uhradé faktury €. -, Z povahy projednavané véci
je ziejmé, Ze doslo-li obvinénym k zasahu do méficiho zatizeni, ke kterému nemél souhlas poskozeného,
coby provozovatele distribu¢ni soustavy, musel poskozeny ucinit takovy uceleny a dostate¢n¢ odborné
zdokumentovany stav véci, jak byl zasah proveden, v jakém rozsahu, provést piedbéznou analyzu vSech
skutecnosti, které mohou vést ke skutecnému stanoveni vySe skody, a vV neposledni fadé téz samoziejme
zajistit preruseni a ukonceni neopravnéného zasahu. Tyto naklady by poskozenému nesporné nebyly
vznikly, pokud by obvinénym k neopravnénému zasahu nedoslo. Pro poskozeného vse shora uvedené
realizuje nasmlouvana spole¢nost NTL Forensics a.s. Zvyjadfeni poskozeného pak vyplyva,
ze vysledkem zadavaciho fizeni byla jednotkova cena za zajisténi komplexni sluzby (okruh nutnych
¢innosti a ukont), kterou je poskozeny na zakladé tadné uzaviené smlouvy povinen spolecnosti
NTL Forensics a.s. uhradit. Poskozeny dolozil i snizeni svého majetku v souvislosti s thradou této ¢asti
Skody spolecnosti NTL Forensics a.s. Spravni organ ma za prokazané, ze ¢ast Skody v ¢astce 7 803,29
K¢ byla prokazatelnym zptisobem doloZena poSkozenym a vznikla v souvislosti s projednavanym
prestupkem a napravou nezadouciho zavadného stavu.

S ohledem na shora uvedené spravni organ povazuje ¢ast Skody ve vysi 7 803,29 K¢ v¢. DPH spocivajici
v ndhrad¢ nakladi vynalozenych poskozenym na zjisStovani, odstraiovani a pferuseni neopravnéného
zasahu do elektroméru v¢. 21% sazby DPH, za spolehlivé zjisténou a rozhodl o naroku poskozeného
na nahradu této ¢asti skody tak, jak je uvedeno ve vyroku IV. a) tohoto rozhodnuti, tj. Ze Se obvinénému
uklada povinnost ji poskozenému nahradit.

Ze spisového materialu vyplyva, Ze Skoda na odebrané elektfiné ve vysi 8 104,28 K¢ vé. DPH
a stanovené cené za prikon podle jmenovité proudové hodnoty hlavniho jistice v castce 285,56 K¢
v¢. DPH nevznikla poskozenému v piimé souvislosti se zasahem do elektroméru, nebot’ samotny zasah
s sebou nutné nemusi nést ispotfebu a odbér elektrické energie. Zasahem do elektroméru mize
vzniknout Skoda na tomto zafizeni, pfipadné néslednd Skoda zplisobend neodbornym provedenim
takového zasahu (zkrat, pozar), coz vV projedndvané véci nenastalo. Neopravnéného odbéru elektiiny
se muze také dopustit a Skodu za odebranou elektfinu muze zavinit vice osob v odbérném miste,
piipadné i osoba od pachatele piestupku (zasahu na odbérném elektrickém zafizeni, kterym prochazi
nemeétena elektfina) odlisna.

S ohledem na shora uvedené spravni organ o $kod¢ na odebrané elektiing ve vysi 8 104,28 K¢ vé. DPH
a stanovené cené za piikon podle jmenovité hodnoty hlavniho jistiCe v ¢astce 285,56 K¢ vé. DPH
rozhodl tak, ze tato se poskozenému timto rozhodnutim nepiiznava a odkazal jej s timto narokem
na soud.

K prestupku ve vyroku I. pism. b) rozhodnuti

Poskozeny uplatnil dne 22. ¢ervna 2023 pod spisovou znaékou_u spravniho organu
narok na nahradu skody v celkové vysi 18 625,27 K¢, kterou ve svém vyjadieni vymezil jako (i) cenu
spocivajici v nahrad¢ ceny za odebranou elektiinu v castce 6 268,86 K¢ v¢. DPH, (ii) cenu za piikon
nebo vy¢isleni rozdilu plateb dle skute¢né a sjednané hodnoty hlavniho jistice v ¢astce 416,13 K¢
v¢. DPH, (ii) naklady vzniklymi v souvislosti s neopravnénym odbérem, véetné nakladi vynalozenych
na zjistovani neopravnéného odbéru elektiiny, jeho ukonceni a dalsich souvisejicich nakladii v ¢astce
11 940,28 K¢ v¢. DPH.

Podle § 89 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky spravni organ ulozi obvinénému povinnost
nahradit poSkozenému Skodu, jestlize byla tato Skoda zplsobena spachanim pfestupku, nebyla
obvinénym dobrovolné nahrazena a jeji vySe byla spolehlivé zjiSténa, jinak poskozenému narok
na nahradu $kody nepftizna a odkaze ho s jeho narokem na soud nebo jiny organ vefejné moci. Obdobné
postupuje rovnéz v ptipadé, kdy by zjistovani skody vedlo ke znaénym pratahiim v fizeni.
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[65]

[66]

[67]

[68]

[69]

Poskozeny ve svém vyjadieni mimo jiné uvedl, Ze ve smyslu § 17 odst. 5 vyhlasky ¢. 359/2020 Sb.,
0 méfeni elektiiny, byla Skoda zptisobena neopravnénym odbérem elektfiny navySena o nahradu
prokazatelnych nezbytn¢ nutnych nakladi vzniklych provozovateli soustavy v souvislosti
S neopravnénym odbérem, véetné nakladl vynaloZenych na zjistovani neopravnéného odbéru elekttiny,
jeho ukonceni, pfezkouSeni méficiho zafizeni a pfipadné znalecké posudky, a dalSich souvisejicich
nakladd.

Z uplatnéného naroku na nahradu $kody poskozenym a ptipojenych podkladii vyplyva, Ze za naklady
vzniklé v souvislosti S neopravnénym odbérem, vcetné nakladi vynalozenych na zjistovani
neopravnéného odbéru elekttiny a jeho ukonceni povazuje ty naklady, resp. ¢astku 9 868,00 K¢ + DPH
ve vysi 21%, tj. celkem castku 11 940,28 K¢, kterou uhradil na ucet spole¢nosti NTL Forensics a.s.
Uhrada této &astky byla poskozenym doloZena ¢estnym prohlasenim a vypisem z Gétu ze dne 12. &ervna
2023 o uhradé faktury &. * Z povahy projednavané véci je ziejmé, ze doslo-li obvinénym
k zasahu na odbérném elektrickém zafizeni, kterym prochazi neméfena elektfina, ke kterému nemél
souhlas poskozeného, coby provozovatele distribu¢ni soustavy, musel poskozeny ucinit takovy uceleny
a dostate¢né odborné zdokumentovany stav véci, jak byl zasah proveden (v jakém rozsahu, na které ¢asti
elektriza¢niho zatizeni byl proveden), v jakém rozsahu, provést pfedb&éznou analyzu vSech skute¢nosti,
které mohou vést ke skute¢nému stanoveni vySe Skody, a v neposledni fad¢ téz samoziejmé zajistit
preruSeni a ukonceni neopravnéného zasahu. Tyto naklady by poskozenému nesporné nebyly vznikly,
pokud by obvinénym k neopravnénému zasahu nedoslo. Pro poskozeného vse shora uvedené realizuje
nasmlouvana spole¢nost NTL Forensics a.s. Z vyjadreni poskozeného pak vyplyva, Ze vysledkem
zadavaciho fizeni byla jednotkova cena za zajisténi komplexni sluzby (okruh nutnych ¢innosti a tikonit),
kterou je poskozeny na zaklad¢ fadné uzaviené smlouvy povinen spolenosti NTL Forensics a.s.
uhradit. Poskozeny dolozil i sniZzeni svého majetku v souvislosti s thradou této ¢asti $kody spolecnosti
NTL Forensics a.s. Spravni organ ma za prokazané, ze ¢ast Skody v ¢astce 9 868,00 K¢ + 21% DPH,
tj. celkem castka 11 940,28 K¢ byla prokazatelnym zpusobem doloZzena poskozenym a vznikla
v souvislosti s projednavanym ptestupkem a napravou nezadouciho zavadného stavu.

S ohledem na shora uvedené spravni organ povazuje ¢ast Skody ve vysi 11 940,28 K¢ spocivajici
vV nahrad€ nakladt vynaloZenych poskozenym na zjistovani, odstraiiovani a preruseni neopravnéného
zasahu na odbérném elektrickém zafizeni, kterym prochazi neméfena elektiina v¢. 21% sazby DPH,
za spolehlive zjisténou a rozhodl o naroku poskozeného na nahradu této ¢asti Skody tak, jak je uvedeno
ve vyroku IV. tohoto rozhodnuti, tj. ze se obvinénému uklada povinnost ji poSkozenému nahradit.

Ze spisového materidlu vyplyva, Ze Skoda na odebrané elektfin€é ve vysi 6 268,86 K¢ vé. DPH
a stanovené cené za pirikon podle jmenovité proudové hodnoty hlavniho jisti¢e v ¢astce 416,13 K¢
v¢. DPH nevznikla poskozenému v pfimé souvislosti se zdsahem na odbérném elektrickém zatizeni,
kterym prochazi neméfend elektiina, nebot’ samotny zasah s sebou nutné nemusi nést i spotiebu a odbér
elektrické energie. Zasahem na odbérném elektrickém zatizeni, kterym prochazi nemétena elektfina
muze vzniknout $koda na tomto zatizeni, pfipadné nasledné Skoda zptisobena neodbornym provedenim
takového zasahu (zkrat, pozar), coZ vV projednavané véci nenastalo. Neopravnéného odbéru elektiiny
se mize také dopustit a Skodu za odebranou elektfinu miize zavinit vice osob v odbérném misté,
piipadné i osoba od pachatele pfestupku (zasahu na odbérném elektrickém zafizeni, kterym prochazi
nemeétena elektiina) odlisna.

S ohledem na shora uvedené spravni organ o $kod¢ na odebrané elektfiné ve vysi 6 268,86 K¢ v¢. DPH
a stanovené cené za prikon podle jmenovité hodnoty hlavniho jistice v ¢astce 416,13 K¢ v¢é. DPH
rozhodl tak, ze tato se poskozenému timto rozhodnutim nepiiznava a odkazal jej s timto narokem
na soud.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat rozklad v souladu s ust. § 152 spravniho fadu k Radé Energetického

regula¢niho ufadu do 15 dnd od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu tGradu.
Lhita pro podani rozkladu se pocitd ode dne néasledujiciho po doruceni rozhodnuti, nejpozdéji
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vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedorucené a uloZené rozhodnuti pfipraveno
k vyzvednuti.

Obvinény mize proti tomuto rozhodnuti podat v souladu s § 96 odst. 1 pism. a) zdkona o odpovédnosti
za prestupky rozklad v plném rozsahu. Poskozeny ma pravo v souladu s § 96 odst. 1 pism. b) zakona
0 odpovédnosti za prestupky podat rozklad pouze proti vyroku IV. o naroku na nahradu skody.

Mgr. Jaroslav Hausknecht, v.r.
opravnéna ufedni osoba
Odbor sankénich fizeni

Obdrzi:
Pan
spole¢nost CEZ Distribuce, a.s.
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