ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-07907/2019-ERU V Ostrave dne 7. srpna 2019

C.j. 07907-3/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni Gfad jako vécné piislu$ny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné nekterych zdkond (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi,
v pitkaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jsich predpisi (déle jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky),
a ust. § 150 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé€jSich ptedpist (dale
jen ,spravni fad”), vedeném pod sp. zn. OSR-07907/2019-ERU s obvinénym z pfestupku,
spole¢nosti Znac¢ky Plzeni s.r.o., se sidlem Drahotinskd 607, 331 51 Kaznéjov,
ICO: 279 71 511, ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni sprdvy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zdkond (energeticky zdkon), ve znéni ucinném
do 31. prosince 2018 (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spoleénost Znacky Plzeint s.r.o., se sidlem Drahotinskd 607,
331 51 Kazn&ov, ICO:279 71511 (dile jen ,ulastnik Fizeni®), se uzndvd vinnym
z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 23. fijna 2018
v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Dépoltovice (okres Karlovy Vary),
u budovy &. p. 73 prostfednictvim strojniho mechanismu zemni prace, v disledku kterych
doslo k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 90, a tim k poruseni zakazu poskozeni
energetického zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi Fizeni za spachani pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada pokuta ve vysi 51 000 K¢
(slovy: padesat jedna tisic korun Ceskych), kterd je splatna dle ust. § 46 odst. 2 zdkona
o odpovédnosti za prestupky do 30 dnd od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na Glet
Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské nérodni banky, ¢&. 1. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 25519.

Oduvodnéni

Dne 24. kvétna 2019 zahajil Energeticky regulatni fad (dale také ,,Utad“ &i ,,spravni
organ®) v disledku zjisténi poskozeni stiedotlakého plynovodu IPE DN 90 (dale také
»plynarenské zafizeni*) kontrolu ve véci dodrZzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zékona
ucastnikem fizeni. Na zakladé kontrolniho zjisténi a ziskanych podkladt vyhotovil kontrolni
organ dne 5. &ervna 2019 Protokol o kontrole &. |l ¢ ;. 05571-10/2019-ERU.




Vici kontrolnimu zjisténi uvedenému v protokolu o kontrole nepodal Ucastnik fizeni Zadné
namitky.

Po prostudovani podkladi obsazenych v kontrolnim spise sp.zn. 05571/2019-ERU,
ktery byl pfevzat do spravniho spisu dne 6. srpna 2019, dospél spravni organ k zavéru, Ze neni
pochyb o tom, Ze se predmé&tného jednani dopustil u€astnik fizeni a Ze jsou dostate¢né zjistény
vSechny okolnosti daného pfipadu se zjisténim stavu véci, o némZ nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za prestupky k vydéani tohoto ptikazu.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za ptestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skute€nosti zjisténé pi#i kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o pfestupku.

V ramci kontroly bylo zjisténo, Ze:

e zemni prace, v disledku nichZ doslo dne 23. fijna 2018 k poSkozeni plynarenského
zafizeni, v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Dé&poltovice (okres
Karlovy Vary), u budovy &. p. 73, provadél s pouzitim strojniho mechanismu
(hydraulickym beranidlem znacky Orteco basic 600) zamé&stnanec ucastnika
rizeni pan [N

e dne 21. biezna 2018 vydal spravce plyndrenského zafizeni ve véci ,,Mapovy podklad:
[II/220 6 Modernizace silnice — prutah De&poltovice* stanovisko k existenci
plynérenského zatizeni v z4jmovém tzemi provadeéni praci pod zn. — spolu
s Orientaénim zakresem plyndrenského zafizeni do mapovych podkladi, s platnosti
24 mesicit ode dne jeho vydani,

e dne 3. dubna 2018 spolenost GridServices, s.r.0., se sidlem Plyndrenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢&ila polohu plynarenského zatizeni
v terénu, s platnosti 2 mésicl, v dobé poskozeni plyndrenského zafizeni bylo tedy
vytyCeni neplatné,

e veskeré miklady spojené sopravou plyndrenského zafizeni a Unikem plynu byly
vyGétovany spole¢nosti FLEX dopravné inzenyrské sluzby s.r.o., se sidlem
Zavodni 282, 360 18 Karlovy Vary, ICO: 648 32 465 (dle jen ,,spole¢nost FLEX
dopravné inzenyrské sluzby s.r.0.“), které byly beze zbytku uhrazeny,

e v dasledku poskozeni plyndrenského zafizeni doSlo k wvdniku 94 m” plynu
do ovzdusi za dobu 60 minut a k pFeruseni dodavky plynu 1 koneénému zakaznikovi,

e udastnik Fizeni vykonaval zemni prace jako subdodavatel spole¢nosti FLEX dopravné
inzenyrské sluzby s.r.o., na zékladé Objednavky ze dne 19. fijna 2018.
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Utastnik fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 15. dubna 2019 pred zahdjenim kontroly
mimo jiné uvedl, Ze k poskozeni plynarenského zatizeni doslo pfi beranéni sloupkil svodidel
(systém svodidel JSEM/N2). Beranéni provadél jeho zameéstnance
K poskozeni plynarenského zatizeni doslo z divodu mylné informace o vedeni plynarenskeho
zatizeni od stavbyvedouciho.

Utastnik fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 27. kvétna 2019 v ramci kontroly mimo
jiné uvedl, Ze k poSkozeni plynarenského zatizeni do$lo v dusledku styku beranéného
sloupku C, délky 1525 mm s plynarenskym zatizenim. Sloupek byl beranény hydraulickym
beranidlem znacky Orteco basic 600 umisténym na ndkladnim automobilu MAN. Poloha
plynarenského zafizeni na misté¢ nebyla vytyCena. Je moZné, Ze vytyCovaci prvky byly
zniCeny nebo odstranény v disledku vystavby. Pfedani a pievzeti stanovi$té probe&hlo
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na zakladé dlouholeté spoluprace se spole¢nosti FLEX dopravné inZenyrské sluzby s.r.o.
pouze ustng. Uastnik ¥zeni dale uvedl, Ze stanovisko k existenci siti ani protokol o vyty&eni
plynarenského zatizeni nemél k dispozici. Polohu plynarenského zatizeni ustn€ sd€lil a ukéazal
na misté¢ jeho pracovnikim stavbyvedouci. Tato poloha byla vSak mylnd, coZ vedlo
k poskozeni plynarenského zatizeni.

Piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porudi néktery ze zdkazii stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci piikazniho ¥izeni
se spravni organ zabyval poruSenim zdkazu poSkozeni plynarenského zafizeni
pii provadéni veskerych ¢&innosti v ochranném pasmu i mimo né€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zakona. V projedndvaném piipadé je znakem skutkové podstaty
prestupku poskozeni plyndrenského zaiizeni a trestat tak Ize pouze pachatele, ktery pfimo
svou &innosti plynarenské zatfizeni poSkodil. V daném piipadé neni na zdklad€ zjist€nych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec UCastnika fizeni, kdo provadél zemni
prace, v dusledku kterych doslo k poskozeni plyndrenského zafizeni. Jednani zaméstnance
GCastnika fizeni je pficitatelné Glastnikovi fizeni, kdyZ zaméstnanec vykonaval ¢innost
pro ulastnika fizeni a tato byla v pfiinné souvislosti s poruSenim povinnosti uloZené
ucastnikovi tizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 2 pism. c) zdkona
o odpovédnosti za prestupky]. Tvrzeni ucastnika fizeni, Ze nemél k dispozici stanovisko
k existenci siti ani protokol o vytyCeni plynarenského zatizeni, nezbavuje ucastnika fizeni
odpovédnosti za poskozeni plyndrenského zatizeni. Ugastnik Fizeni mél pted zahajenim praci
vyty€eni vyzadovat, pfipadné o néj sam pozadat a trvat na provedeni vyty¢eni plynarenského
zafizeni v terénu. Utastnik fizeni zemni prace vykonéval jako subdodavatel spoleénosti FLEX
dopravné inZenyrské stavby s.r.o. a jeho povinnosti bylo aktivné se zajimat o to, v jakych
mistech se inZenyrské sit€ nachéazeji.

S ohledem na vy$e uvedené lze konstatovat, Ze u€astnik ¥izeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zadkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
ucastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materialni stranky pfestupku, nebot’ v jeho jednani
1ze shledat spoleenskou $kodlivost, spo¢ivajici v poruSeni zdjmu spole¢nosti na bezpe€ném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze G¢astnik fizeni je odpovédny
za spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

Za ptestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zédkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pii stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZujici okolnosti to, Ze:

e jednanim ucastnika Fizeni byl poskozen stiedotlaky plynoved, tedy, z hlediska
energetického, zafizeni vétsiho vyznamu,

e ulastnik fizeni provadél zemni prace v ochranném pasmu plyndrenského zatfizeni
prostfednictvim zemniho stroje, coz bylo vrozporu spodminkami uvedenymi
v protokolu o vyty¢eni plynarenského zafizeni v misté provadeéni praci,

e vyty€eni polohy plynarenského zafizeni v terénu v dobé poskozeni plyndrenského
zatizeni bylo neplatné,

e vdisledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo kuniku 62 m’ plynu
do ovzdusi a k preruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zdkaznikovi.



Pii stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:
e thradu zplsobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
e skutecnost, ze Uastnik fizeni neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni
za porudeni zakona ve vécné ptisobnosti Utadu.

Spravni organ se pfi stanoveni vySe pokuty zabyval také otdzkou majetkovych pomért
ucastnika Fizeni. Spravni organ z Rozvahy ke dni 31. prosince 2016 zaloZené ve sbirce listin
Vetejného rejstiiku zjistil, Ze Gcastnik fizeni dosahl vysledku hospodateni bézného tcetniho
obdobi ve vysi 751 000 K¢&. Spravni orgén k vysi ulozené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu,
ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze G¢astniku
fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé
spravniho trestani pravnické osoby uvaZovat otom, Ze by takova vySe pokuty mohla
mit na G¢astnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven spravni orgdn poznamenava, Ze pokuta byla
uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Poucdeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dnii od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu tufadu. Lhuta
pro podani odporu se pocitd ode dne nésledujiciho po doruceni piikazu, nejpozd€ji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorueny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Pavla Musalkova, v. r.
opravnéna tfedni osoba
oddéleni sankénich Fizeni Ostrava



