ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-05657/2020-ERU V Ostravé dne 16. ¢ervna 2020

C.j. 05657-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni ufad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zdkond (energeticky zékon), ve znéni pozd&jsich piedpist, v prikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona & 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich, ve znéni pozdé&jSich predpisi (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za piestupky®),
a ust. § 150 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni tad, ve zn€ni pozd&jSich predpisi
(dale jen ,spravni tad“), vedeném pod sp. zn. OSR-05657/2020-ERU s obvinénym
z prestupku, spolenosti TR ANTOS s.r.o., se sidlem Nad Perchtou 1631, 511 01 Turnov,
ICO: 481 52 587, ve v&ci podezfeni ze spachéni prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zdkond (energeticky zdkon), ve znéni ucinném
do 31. prosince 2018 (déle jen ,,energeticky zadkon*), rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spole¢nost TR ANTOS s.r.o., se sidlem Nad Perchtou 1631,
511 01 Turnov, ICO: 481 52 587 (dale jen ,,GiGastnik #{zeni®), se uznava vinnym z prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zikona, kterého se dopustil tim,
7Ze v rozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 9. Cervence 2018
v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Dolni Lutyné u budovy €. p. - ¢innost,
v disledku které doslo k poskozeni sttedotlaké plynovodni pripojky IPE DN 40.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachéni prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona uklada pokuta ve vysi 42 000 K¢
(slovy: Ctyficet dva tisic korun &eskych), kterad je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci
tohoto piikazu na Géet Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 24920.

Odavodnéni

Dne 11. dubna 2019 zah4jil Energeticky reguladni Gfad (dale jen ,,Utad“)
v dasledku zjisténi poskozeni stfedotlaké plynovodni prfipojky IPE DN 40 (dale takeé
»plynarenské zaiizeni“ ¢i ,stfedotlaka plynovodni piipojka™) kontrolu ve véci dodrzovani
ust. § 68 odst. 3 energetického zakona spole¢nosti STABABED s.r.0., se sidlem €. p. 371,
735 71 Détmarovice, ICO: 286 04 474 (dale jen ,,spoleénost STABABED s.r.0.%). Na zakladé
kontrolniho zjisténi a ziskanych podkladd vyhotovil kontrolni orgin dne 20. zari 2019
Protokol o kontrole €. i, ¢. j. 04250-11/2019-ERU.



Po prostudovani podkladii obsaZenych ve spise sp. zn. 04250/2019-ERU,
ktery byl vlozen do spravniho spisu dne 4. kvétna 2020 Zaznamem o vloZeni,
C. j. 04145-3/2020-ERU dospél spravni organ k zavéru, Ze shromazdéné diikazy neodtvodiiuji
zahdjeni fizeni o pfestupku proti spole¢nosti STABABED s.r.0., ale ze shromézdénych
podklad jsou dostate¢né zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjiSténim stavu vécli,
o némZ nejsou divodné pochybnosti ve smyslu ustanoveni § 3 spravniho fadu ve vztahu
k 0gastnikovi ¥{zeni, a proto spravni organ pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu
a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za piestupky k vydani tohoto piikazu.

Z kontrolniho spisu bylo zjisténo, Ze:

e (innost v duasledku které doslo dne 9. Cervence 2018 k poskozeni stfedotlaké
plynovodni ptipojky, v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v obci Dolni Lutyné
u budovy ¢&. p. , provadéla strojné spoleCnost STABABED s.r.o., jako
subdodavatel ucastnika fizeni na zdklad€ objednavky ze dne -,

e Glastnik f{zeni nepoZadal o vyjadieni spravce plynarenského zaFizeni k existenci
plynérenského zafizeni v misté provadéni praci a stanoveni podminek pro provadéni
praci, rovnéZ nepozadal o provedeni vytyceni plynarenského zafizeni v terénu,

o dne 9. dervence 2018 doSlo k pFedani staveniSté Obci Dolni Lutyné dcastnikovi
Fizeni, vytyCena byla pouze voda,

s 7z fotodokumentace mista poSkozeni je ziejmé, Ze plyndrenské zafizeni nebylo
opatireno piskovym obsypem ani vystraznou folii,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni byly uhrazeny spole¢nosti
STABABED s.r.o.,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k diniku 194 m? plynu do ovzdusi
za dobu 15 minut a k pferuSeni dodavky plynu 1 kone¢nému zékaznikovi.

Utastnik Fizeni v ramei kontroly v podéni ze dne 25. &ervna 2019 mimo jiné uved],
e Obec Dolni Lutyné jej informovala, ze v misté instalace hernich prvkl vede pouze
vodovod.

Spoleénost STABABED sr.0. pfi  jedndni s kontrolnimi  pracovniky

dne 7. kvétna 2019 uvedla, Ze dne 9. Cervence 2018 na misto vyslala svého zameéstnance

s traktor bagrem zn. CAT 432E, aby na zékladé objednavky od ucastnika

fizeni provedl vykop dé&r pro prvky détského hiist€. Zaméstnanec mel uloZeno,

aby se po piijezdu na misto #dil pokyny objednatele, ktery urci pfesné umisténi jam a zpisob

provadéni zemnich praci. Pfi provadéni jedné zposlednich jam doslo k poSkozeni

plynarenského zafizeni Gzkou 1Zici stroje. Plynarenské zatizeni nebylo opatifeno piskovym

obsypem ani vystraznou folii. Pfed zahajenim praci ucastnik iizeni strojnikovi sdélil,
Ze na misté se nachazi pouze vodovodni potrubi, které bylo vytyceno.

Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi ncktery ze =zékazll stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona.

Podle ust. § 2 odst. 2 pism. c¢) zédkona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni G¢inném do 31. srpna 2018 (déle jen ,,stavebni
zakon“) se stavebnikem rozumi osoba, ktera pro sebe zada vydani stavebniho povoleni nebo
ohlasuje provedeni stavby, terénni Upravy nebo zafizeni, jakoZ i jeji pradvni nastupce,
a dale osoba, ktera stavbu, terénni Upravu nebo zatizeni provadi, pokud nejde o stavebniho



podnikatele realizujiciho stavbu v ramci své podnikatelské ¢innosti; stavebnikem se rozumi
téZ investor a objednatel stavby.

Podle ust. § 3 odst. 3 stavebniho zdkona se staveni$tém rozumi misto, na kterém
se provadi stavba nebo udrZovaci prace nebo na kterém se stavba odstrariuje; zahrnuje
stavebni pozemek, poptipad® zastavény stavebni pozemek nebo jeho €ast anebo &ast stavby,
popiipadg€, v rozsahu vymezeném stavebnim ufadem, téZ jiny pozemek nebo jeho €ast anebo
¢ast jiné stavby.

Podle ust. § 152 odst. 1 stavebniho zdkona je stavebnik povinen dbéat na fadnou
plipravu a provadéni stavby. Podle vty tfeti tohoto ustanoveni tyto povinnosti ma i u staveb
ajejich zmén nevyZadujicich stavebni povoleni ani ohlaSeni nebo u jiného obdobného
zadméru, naptiklad ziizeni reklamniho zafizeni.

Podle ust. § 2 odst. 3 nafizeni vlady &. 591/2006 Sb., o blizSich minimélnich
poZadavcich na bezpe€nost a ochranu zdravi pfi praci na stavenistich, ve zné€ni pozdéjsich
predpisit (dale jen ,nafizeni vlady ¢. 591/2006 Sb.“) za uspofadani staveni$té, popiipadé
vymezené¢ho pracovisté, podle odstaved 1 a 2 odpovida zhotovitel, kterému bylo toto
staveni$té, popfipadé pracovisté, predano a ktery je prevzal. V zapise o predani a prevzeti
se uvedou viechny znamé skutenosti, jeZ jsou vyznamné z hlediska zaji$t€ni bezpecnosti
a ochrany zdravi fyzickych osob zdrzujicich se na stavenisti, popiipad€ pracovisti.

V ramei piikazniho fizeni se spravni organ zabyval poruSenim zdkazu poskozeni
plynarenského zatizeni pii provadéni veskerych ¢innosti v ochranném pasmu i mimo né€ podle
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona. V projednavaném piipadé je znakem skutkové
podstaty prestupku poSkozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele,
v dasledku jehoZ &innosti doSlo k poSkozeni plynarenského zafizeni. V daném piipadé
realizatorem stavby (zde pfedmétnych zemnich praci) je pak nutno rozumét osobu stavebnika,
resp. zhotovitele stavby, kterému bylo stavenisté pfedano v souladu se smluvnimi ujednénimi,
nebot’ tento pfevzal odpovédnost za veS§kerou Cinnost ve vymezeném prostoru. StaveniSté
bylo predano uclastnikovi fizeni, ktery jiz stavenis$té¢ svému subdodavateli spolecnosti
STABABED s.r.0. nepfedal. Za stavebnika je tedy nutno povazovat Gcastnika fizeni, ktery
spoleénost STABABED s.r.o. pouzil ve smyslu ust. § 20 odst. 5 zdkona o odpovédnosti
za prestupky jako pravnickou osobu pii své Cinnosti. Jednani spolecnosti STABABED s.r.o.
je tedy pficitatelné Gcastnikovi fizeni. Za situace, kdy Obec Dolni Lutyné ucastnikovi fizeni
neptedala vyjadfeni spravce plynarenského zafizeni k existenci plynarenského zafizeni
v misté provadéni praci a stanoveni podminek pro provadéni praci, mél si Gc¢astnik fizeni toto
vyjadfeni zajistit sdm, a rovn&Z si zajistit vytyCeni plyndrenského zafizeni v terénu,
jinak na sebe vzal odpovédnost za nasledky vzniklé v souvislosti s piipadnym poSkozenim
energetickych zafizeni.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, Ze ucastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zédkona a byly tak naplnény formalni znaky pifestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jednéni ucastnika
Hzeni naplnilo rovnéZz znaky materidlni stranky pfestupku, nebot’ v jeho jednani
1ze shledat spoleenskou Skodlivost, spodivajici v poruseni z4jmu spole¢nosti na bezpecném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. SkuteCnost, Ze plynarenské zafizeni nebylo
opatfeno piskovym obsypem a vystraznou folii uCastnika fizeni nezbavuji odpovédnosti
za prestupek. Spravni organ vSak k témto skute¢nostem piihléd! pfi stanoveni vyse uloZené
pokuty. Lze tak uzavfit, Ze ucastnik fFizeni je odpovédny =za spachéni piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.
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Za ptestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zadkona lze ulozit podle
ust. § 91a odst. 7 téhoZ zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pfi stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni orgéan jako pfitéZujici okolnosti to, Ze:

e Ulastnik fizeni nezadal spravce plyniarenského zatizeni o vyjadFeni k existenci
plynarenského zafizeni v misté provadéni praci a stanoveni podminek pro provadéni
praci, rovnéz nezadal o provedeni vytyceni plynarenského zafizeni v terénu,

e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni do3lo k dniku 194 m? plynu do ovzdusi
a k preruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zékaznikovi.

Spravni organ nehodnotil jako pfit€Zujici okolnost skuteCnost, Ze poSkozeni
plynarenského zafizeni bylo zplsobeno strojnim mechanismem z toho divodu, Ze ucastnik
fizeni neveédél, Ze se nachazi v ochranném pasmu energetického zatizeni.

Pfi stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:
e thradu zplsobené Skody provozovateli distribu¢ni soustavy,
e skute¢nost, Ze GCastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni
za poruseni zakona ve vécné piisobnosti Utadu.

Spravni organ se pfi stanoveni vyse pokuty zabyval také otazkou majetkovych pomért
ucastnika Fizeni. Spravni organ zjistil, Ze G¢astnik tizeni je od 20. ¢ervna 2019 platcem dané
z pridané hodnoty z &ehoZ vyplyvé, Ze jeho roéni obrat &ini vice neZ 1 000 000 K&. Ugastnik
fizeni nepatii mezi nespolehlivé platce této dané. Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi,
Ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini méné nez 1 % z maximalni zakonné vyse pokuty. Vzhledem
k tomu, Ze uCastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti
pokuty, nelze v ptipad¢ spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe
pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroven spravni organ poznamenava,
Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych p¥ipadech.

Pouceni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho ¥adu podat odpor ve lhite
8 dnti od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulatnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se poéitd ode dne nasledujictho po doruceni piikazu, nejpozdéji
v§ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoru¢eny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladec¢kova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sankénich Fizeni Ostrava



