ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-02759/2024-ERU V Ostrave dne 21. fijna 2024
C.j. 02759-10/2024-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ttad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zmén€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozdgjsich predpist, v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o odpovédnosti za prestupky®), a ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjsich ptedpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-02759/2024-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je

spole¢nost IN ENERGIE s.r.o0.,
se sidlem Zavodni 1219/93, Zabteh, 700 30, ICO: 050 82 013,

ve véci podezieni ze spachani dvou pokracujicich prestupku podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) zakona
¢. 458/2000 Sb., 0 podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a 0 zméné
nékterych zakont (energeticky zakon), ve znéni uc¢inném do 3 1. prosince 2023, rozhodl

takto:

l.
Obvinény z prestupku, spole¢nost IN ENERGIE s.r.o., se sidlem Zavodni 1219/93, Zabieh, 700 30,
ICO: 050 82 013 (dale jen ,,Gcastnik fizeni®), Se uznava vinnym ze spachani dvou pokraéujicich
prestupku podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona, kterych se dopustil jakozto drzitel
licence na obchod s elektfinou ¢. 141633991 tim Ze,

a) dvéma dil¢imi Gtoky v rozporu s ust. § 30 odst. 2 pism. n) energetického zakona pii provadéni

ukontl nezbytnych k uskuteénéni zmény dodavatele elekttiny uvedl nepravdivé informace, kdyz
pro odb&rné misto EAN ‘ zakaznika I

(dale
jen ,,zakaznik®), v informacnim systému spole¢nosti OTE, a.s., ICO: 264 63 318, (,,dale jen
minforma¢ni systém OTE®) uvedl nepravdivé informace, a to dne 11. prosince 2023 Ze mezi nim
a zakaznikem byla fadné¢ uzaviend smlouva o sdruzenych sluzbach dodavky elektiiny pro
predmétné odbérné misto a dne 18. prosince 2023 Ze disponuje pisemnym vyjadienim zakaznika
o zmén¢ dodavatele;

b) dvéma dil¢imi Gtoky v rozporu s ust. § 30 odst. 2 pism. n) energetického zakona pii provadéni
ukontl nezbytnych k uskuteénéni zmény dodavatele elekttiny uvedl nepravdivé informace, kdyz
pro odbérné misto EAN * zékaznika, v informacnim systému OTE, uved]
nepravdivé informace, a to dne 11. prosince 2023 Ze mezi nim a zdkaznikem byla fadné
uzaviena smlouva o sdruZzenych sluzbach dodavky elektiiny pro pfedmétné odbérné misto a dne
18. prosince 2023 Ze disponuje pisemnym vyjadienim zakaznika o zméné dodavatele.

1.
Podle ust. § 91 odst. 15 pism. b) energetického zakona se i€astnikovi fizeni za spachani 2 pokracujicich
prestupkt podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

20 000 K¢ (slovy: dvacet tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na Géet Energetického regulaéniho tfadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 26424.
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Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zékladé€ vysledkl Setfeni Energetického regulacniho tfadu (dale také
,Ufad“ ¢i ,,spravni organ®) obsazenych ve spise Setfeni sp. zn. 02759/2024-ERU, ve kterém je
pokracovano.

Po prostudovani podkladii obsazenych ve spise sp. zn. OSR-02759/2024-ERU dospél spravni organ
k zavéru, ze neni pochyb o tom, ze se predmétného jednani dopustil ucastnik fizeni, a Ze jsou
dostate¢né¢ zjistény vSechny okolnosti daného ptipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho
fadu a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

Spravnimu organu je z Giedni ¢innosti znamo, Ze ucastnik fizeni je drzitelem licence ¢. 141633991
s pfedmétem podnikani obchod s elektiinou.

V ramci Setieni bylo zji$téno nasledujici:

e zvypisu z informa¢niho systému OTE (obsazeného ve spise pod ¢. j. 02759-2/2024-ERU)
vyplyva, ze Gcastnik fizeni dne 11. prosince 2023 podal zadost o zménu dodavatele do obou
odbérnych mist zakaznika,

e Ucastnik fizeni nedolozil Ze by mezi nim a zakaznikem byla uzaviena smlouva o dodavce
elektfiny nebo smlouva o sdruzenych sluzbach dodavek elekttiny,

¢ zinformacniho systému OTE dale vyplyva, Ze stavajici dodavatel zakaznika spolec¢nost CEZ
Prodej, a.s. ICO: 272 32 433 (dale jen ,,spole¢nost CEZ Prodej, a.s.”), dne 18. prosince 2023
podal Zadost o pozastaveni zmény dodavatele, nebot’ smlouva nebyla fadn€ ukoncena,

e Ucastnik fizeni dne 18. prosince 2023 do informacniho systému OTE zadal, ze disponuje
pisemnym vyjadfenim zakaznika o zmén¢ dodavatele,

e Ucastnik fizeni nedolozil ze, by disponoval pisemnym vyjadfenim zdkaznika, Ze hodla zménit
dodavatele elekttiny,

e zvyjadieni ucCastnika fizeni ze dne 29. unora 2024 (obsazené¢ho ve spise pod
¢. j. 02759-3/2024-ERU) vyplyva, ze smlouva o dodavce elektfiny nebo smlouva
o sdruzenych sluzbach dodavek elektfiny nebyla uzaviena, ale jen pfipravena k podpisu, a ze
zékaznik mél uzavienou smlouvu o dodavce elektiiny se spole¢nosti CEZ Prodej, a.s., ktera
byla pozadana, aby si predmétnd odbérna mista prevzala zpét k nejblizSimu moznému
terminu, coz se realizovalo dne 17. ledna 2024,

o zvypisu informaéniho systému OTE (obsazeno ve spise pod ¢. j. 02759-6/2024-ERU)
vyplyva, Ze ucastnik fizeni dodaval do odbérnych mist zakaznika od 1. ledna 2024
do 17. ledna 2024, spoleénost CEZ Prodej, a.s. za¢ala do odb&mych mist zakaznika opétovné
dodavat pro odbémé misto EAN | N R o: 20. inora 2024 a pro dobérné
misto EAN [ INEEEEEEE ;) 18. ledna 2024.

Prestupku ve smyslu ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona se dopusti drzitel licence, tim ze
porusi nékterou z povinnosti uvedenou v ust. § 30 odst. 2 energetického zakona.

Podle ust. § 30 odst. 2 pism. n) energetického zakona je obchodnik s elektfinou povinen uvadét
pravdivé a Gplné informace pfi provadéni ukonl prostfednictvim informacniho systému operatora
trhu, které jsou nezbytné k uskuteénéni volby nebo zmény dodavatele elektfiny nebo jinak souvisi
S plnénim zavazku ze smlouvy o dodavce elektfiny nebo smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavky
elektfiny.

Ust. § 33 odst. 1 vyhlasky ¢. 408/2015 Sb., o pravidlech trhu s elektfinou v rozhodném znéni, stanovi,
7e podminkou pro podani zadosti o zménu dodavatele je smlouva o dodavce elektfiny nebo smlouva
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o sdruZenych sluzbach dodavek elektfiny uzaviena mezi ucastnikem trhu s elektfinou a novym
dodavatelem.

Ze své ufedni &innosti je Utadu znamo, Ze ¢astnik fizeni je drzitelem licence na obchod s elekttinou
¢. 141633991. Na ucastnika fizeni se tedy vztahuji povinnosti stanovené v ust. § 30 odst. 2 pism. n)
energetického zakona.

Vyhlaska o pravidlech trhu s elektfinou v ust. § 33 odst. 1 stanovi, Zze podminkou pro podani zadosti
0 zménu dodavatele elektfiny je smlouva o dodavce elektiiny nebo smlouva o sdruzenych sluzbach
dodavek elektiiny. Pfedpokladem podéani zadosti o zménu dodavatele je tedy uzaviena smlouva, jichz
predmétem je dodavka elekttiny do dotcenych odbérnych mist uzavienych mezi zdkaznikem a novym
dodavatelem elekttiny, ktery tuto zadost podava.

Ucastnik fizeni v pripadé¢ odbérného mista EAN _ a odbérného mista
EAN ¢. I cne 11. prosince 2023 v informa¢nim systému OTE uvedl, Ze se
zakaznikem uzaviel smlouvu o dodavkach elektfiny nebo smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavek
elektiiny, kterou ale Utadu nedolozil a z vyjadieni uastnika ¥izeni ze dne 29. tmora 2024 vyplyva Ze
smlouva nebyla uzaviena, ale jen piipravena k podpisu. Ucastnik tizeni dale dne 18. prosince 2023
V informacnim systému OTE uvedl, Zze disponuje pisemnym vyjadfenim zakaznika o zméné
dodavatele elektiiny, které ale Uadu nepredlozil a z vyjadieni Gicastnika fizeni ze dne 29. inora 2024
vyplyva, ze toto nemohlo byt zdkaznikem poskytnuto, nebot’ nebyla po opakovanych urgencich
uzaviena ani smlouva o dodavkach elektiiny nebo smlouva o sdruzenych sluzbach dodavek elekttiny.

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, Ze GcCastnik tizeni uvedl v pfipadé¢ dvou odbérnych mist zakaznika
v informa¢nim systému OTE nepravdivé informace a to dne 11. prosince 2023 a dne 18. prosince
2023 v rozporu s ust. § 30 odst. 2 pism. n) energetického zdkona, ¢imz naplnil formalni stranku dvou
pokracujicich ptestupktl podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona.

V souvislosti s naplnénim formalni stranky dvou pokracujicich prestupkll se spravni organ musel
zabyvat rovnéz naplnénim tzv. materidlni stranky ptestupkti (Skodlivost prestupku pro spolecnost),
tak, jak vyplyva ze zavért dostupné judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (napi. Rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 8 As 17/2007-135, ze dne 31. kvétna 2007), resp. z ust. § 5
zakona o odpovédnosti za prestupky.

K pravni kvalifikaci jednani ucastnika fizeni jako pokracujicich prestupkt spravni organ uvadi, ze
na posouzeni odpovédnosti za prestupky se uzije definice obsazena v ust. § 7 zdkona o odpovédnosti
za prestupky, ve kterém se uvadi, ze pokraCovanim v prestupku se rozumi takové jednani, jehoz (i)
jednotlivé dil¢i utoky (ii) vedené jednotnym zamérem (iii) napliuji skutkovou podstatu stejného
prestupku, (iv) jsou spojeny stejnym nebo podobnym zpisobem provedeni, blizkou souvislosti
¢asovou a souvislosti v pfedmétu atoku.

Spravni organ konstatuje, ze vSechny podminky pokracovani dvou piestupkid podle
ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona ma za kumulativné splnéné, kdyz (i) se jedna o 2 dil¢i
utoky — skutky spocivaji v neuvedeni pravdivé informace dne 11. prosince 2023 ohledné uzavieni
smlouvy o dodavkach elektiiny a dne 18. prosince 2023 ohledné tvrzeni, Ze G¢astnik fizeni disponuje
vyjadienim zakaznika ohledné¢ zmény dodavatele, (ii) tyto dil¢i utoky byly vedeny jednotnym
zamérem — ve snaze odbérna mista zakaznika prevést k Gcastniku fizeni, (iii) dil¢i utoky napliuji
stejnou skutkovou podstatu prestupku, tj. prestupku podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického
zakona, (iv) dil¢i utoky byly provedeny stejnym zptisobem, tj. uvedenim nepravdivé informace, jsou
spojeny blizkou souvislosti ¢asovou (jednanim dne 11. prosince 2023 a dne 18. prosince 2023), jakoz
i souvislosti v predmétu Utoku (vici vefejnému z4djmu na uvadéni pravdivych informaci
Vv informa¢nim systému).



[15]

[16]

[17]

[18]

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

Z hlediska materialni stranky piestupku je tieba zejména vychazet ze skutecnosti, ze kazda skutkova
podstata piestupku implicitné zakotvuje obecnou miru spolecenské Skodlivosti nezddouciho jednani.
V opacném piipadé by ostatné zakonodarce poruSeni pravnich norem nesankcionoval jako ptestupek.

V daném ptipadé spravni organ uvadi, ze informaéni systém operatora trhu slouzi mimo jiné Utadu
k vykonu jeho pravomoci (zejména kontroly dodrzovani ustanoveni energetického zakona ze strany
dodavatelt, jakoz i ke statistickym uceliim), jakoz i operatorovi trhu samotnému. Informacni systém
OTE vV neposledni fad¢ slouzi k orientaci ostatnich dodavatelti. Jedna se tedy o misto, kde se
shromazd’uji nezbytné udaje, v jejichZ spravnost subjekty, které maji do informacniho systému OTE
piistup maji divéru. Uvadénim nepravdivych informaci v systému operatora trhu je obecné narusen
vefejny zajem na pravdivosti tam evidovanych udaju. Drzitelé licence jsou zaroven povinni dolozit
spravnimu organu podklady, které slouzi k oveteni, ze skutecnosti uvedené v informacnim systému
operatora trhu jsou pravdivé a spravné. Rovnéz na zaklade¢ jednani Gcastnika fizeni byl zakaznikovi
zménén dodavatel elektiiny, aniz by zakaznik s ucastnikem fizeni podepsal smlouvu a se zménou tak
souhlasil.

S ohledem na vySe uvedené tak spravni organ uzavira, ze jednani ucastnika fizeni vii¢i zdkaznikovi
dosahuje vyssi miry spolecenské skodlivosti ve vztahu k porusené povinnosti, nez je mira nizsi nez
nepatrna, a proto je nutné konstatovat, ze je naplnéna také materialni stranka dvou pokracujicich
ptestupkl podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zékona.

Spravni organ se v ramci spravniho fizeni dale zabyval otdzkou moznych liberacnich divodu, tedy
divodi zbavujicich Gi¢astnika fizeni odpovédnosti za spachani prestupku ve smyslu ust. § 21 zakona
o odpovédnosti za prestupky, tedy zda Gcastnik fizeni za piestupky neodpovida, jestlize prokaze, ze
vynalozil veskeré usili, které bylo mozno pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabranil.

Z podkladt ptedlozenych spravnimu organu nevyplyva, Ze by nastala jakakoliv objektivni zakonem
predvidana situace, jez by umoznila liberaci ti€astnika fizeni.

Spravni organ dale podotyka, ze v ptripadé ucastnika fizeni je ddna odpovédnost objektivni bez
ohledu na zavinéni, tedy odpovédnost za vysledek, pricemz ucastnik fizeni neprokazal, ze by byly
dany davody pro zprosténi odpoveédnosti za prestupek.

Lze tak uzaviit, Zze Gcastnik fizeni je odpovédny za spachani dvou pokracujicich prestupku podle
ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona, kterych se dopustil porusenim ust. § 30 odst. 2 pism.
n) téhoz zakona. Spravni organ tedy pfistoupil k ulozeni spravniho trestu.

Podle ust. § 91 odst. 15 pism. b) energetického zakona lze za prestupek podle ust. § 91 odst. 5 pism.
d) téhoz zékona ulozit pokutu do 50 000 000 K¢ nebo 1 % z ¢istého obratu dosazeného drzitelem
licence za posledni ukoncené ucetni obdobi.

Spravni organ na tomto misté konstatuje, ze logickym vykladem ust. § 91 odst. 15 pism. b)
energetického zakona je mozné dojit k tomu, ze pokuta za prestupek vzhledem k jeho zavaznosti
ukladana podle dalsich zjisténych okolnosti v rozmezi od samé spodni hranice zakonem stanoveného
rozpéti, tedy jako pokuta naprosto minimalni, az po samu horni hranici zdkonem stanoveného
rozpéti, tedy jako pokuta ve vysi 50 000 000 K¢, nebo jako pokuta do vyse 1% z Cistého obratu
dosazeného drzitelem licence za posledni ukoncené icetni obdobi, a to podle toho, ktera castka je
vyS§i. Znamena to, ze je-li v pfipadé spachani mimofadné zavazného piestupku uklddana pokuta
vyssi nez 50 000 000 K¢ drziteli licence, jehoz majetkové poméry to dovoluji, nesmi soucasné
prekroCit 1% z Cistého obratu dosazeného za posledni ukoncené ucetni obdobi, a naopak —
prekracuje-li ukladana pokuta 1% z Cisté¢ho obratu drzitele licence, nesmi zaroven prekrocit ¢astku
ve vysi 50 000 000 K¢.

Podle ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpoveédnosti za prestupky se za dva nebo vice ptestupkil t¢hoz
pachatele projednanych ve spoleCném fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho
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se na prestupek nejpiisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, uloZi se spravni trest

(24
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dle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona je pak tieba uvést, ze horni hranice sazeb pokut
dle ust. § 91 odst. 15 pism. b) energetického zakona jsou ve vztahu k posuzovanym piestupkiim
stejné. Jelikoz horni hranice vySe uvedenych prestupkti je stejnd, prikrocil spravni organ

4

k vyhodnoceni, ktery ze shora uvedenych piestupkti je nejzavaznéjsi.

V daném piipadé je tfeba zohlednit, Ze bylo ve vztahu k ucastnikovi fizeni v minulosti v ramci fizeni
o ptestupku pravomocné rozhodnuto rozhodnutim €. j. 04093-3/2024-ERU ze dne 24. ¢ervence 2024,
ve kterém byla ucastniku fizeni ulozend pokuta ve vysi 40 000 K& za spachani nejpiisnéjsiho
prestupku podle ust. prestupku podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) zadkona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu vetejné spravy Vv energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakoni (energeticky zakon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2021 (dale jen ,,energeticky zakon
ve znéni U¢inném do 31. prosince 2021°).

Vzhledem ktomu, Ze se projednavané skutky staly je$té pied dorucenim rozhodnuti
¢. j. 04093-3/2024-ERU, které nasledné nabylo pravni moci, uplatni se zasada absorpce podle
ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky. V tomto pfipade nelze ani dost dobie vybrat
ten, ktery z nejprisnéji trestnych prestupkt (prestupky podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického
zakona projednané v tomto fizeni a prestupek podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zakona
ve znéni UCinném do 31. prosince 2021 projednany v rozhodnuti ¢. j. 04093-3/2024-ERU)
je nejzavazngjsi, kdyZ je jednanimi spachan (téméf) stejny piestupek (jedna se o opakované
napliovani tychz skutkovych podstat vice skuty de iure, tj. uvadéni nepravdivych informaci pouze
pro jinou oblast energetiky - elektroenergetika a plynarenstvi) se stejnou horni hranici sazby pokuty.
Z tohoto divodu se spravni orgén pfi stanoveni vyse ulozené pokuty omezil pouze na skutecnost,
ze ucastnik fizeni se vytykanych prestupkt dopustil v soub&hu s dal§im pfestupkem, coz spravni
organ hodnoti jako pfitéZujici okolnost.

Spravni organ se pfi stanoveni vySe pokuty zabyval také otazkou majetkovych pomérti ucastnika
fizeni. Plati, ze spravni organ pii zjiStovani osobnich a majetkovych pomért vychazi z tdaju
dolozenych samotnym uc¢astnikem fizeni, ptipadné z téch, které vyplynuly z dosavadniho pribéhu
spravniho fizeni ¢i které si opatii samostatné bez sou¢innosti s i€astnikem fizeni. Zaroven vSak plati,
ze nelze-li takto ziskat presné informace, je spravni organ opravnén (nikoliv povinen) stanovit
je v nezbytném rozsahu odhadem. Spravni organ vychazel z vefejné piistupnych informaci v ramci
obchodniho rejstiiku, a to konkrétné z vykazu zisku a ztrat ke dni 31. biezna 2023 z né¢hoz vyplyva,
ze ucastnik fizeni dosahl vysledku hospodateni pied zdanénim ve vysi 5 144 000 K¢ a provozniho
vysledku hospodateni ve vysi 5 573 000 K¢.

Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, Zze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 %
z maximalni zdkonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze Gcastniku fizeni byla uloZena pokuta
u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestani pravnické osoby
uvazovat o tom, ze by takova vyse pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven
spravni organ poznamenava, ze pokuta byla ulozena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy
ve vy§i odpovidajici rozhodovaci praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.



Pouéeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruéeny a uloZeny ptikaz piipraven k vyzvednut.

Mgr. Andrea Chutna
opravnéna Ufedni osoba
Odde¢leni sankénich fizeni

Obdrzi: spole¢nost IN ENERGIE s.r.o.



