ENERGETICKY REGULACNI URAD

Sp. zn. OSR-00525/2021-ERU V Ostraveé dne 11. ¢ervna 2021
C.j. 00525-3/2021-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulaéni trad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakoni (energeticky zdkon), ve znéni pozdé&jsich predpist, a ust. § 23 odst. 11 zdkona &. 634/1992 Sb.,
o ochran¢ spotiebitele, ve znéni pozdéjsich pFedpisli, ve spoleéném spravnim Fzeni vedeném
pod sp. zn. OSR-00525/2021-ERU, zahajeném dne 1. bfezna 2021 z moci Gfedni podle ust. § 78
aust. § 88 odst. 1 zadkona ¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky afizeni o nich, ve znéni
pozdéjsich predpisii (dale jen ,,zakon o odpoveédnosti za pfestupky®), v ndvaznosti na ust. § 46 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich piedpisi (déle jen ,,spravni fad*), s obvinénym
z prestupkd, kterym je

spolecnost EASY energie s.r.o., y
se sidlem Kaprova 42/14, Staré Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 059 57 982,

ve véci podezieni ze spachani pokracujiciho ptestupku podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) zédkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
aozméné nékterych zdkonu (energeticky zdkon), ve znéni udinném do 31. prosince 2019 (dile
jen energeticky zakon®), 2 pokraujicich prestupkit podle ust. § 24 odst. 7 pism. m) zakona
¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve znéni G¢inném do 14. dubna 2020 (dale jen ,,zakon
o ochrané spotiebitele®), pokraCujictho prestupku podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického
zakona a pokracujiciho prestupku podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zakona, rozhodl

takto:

I.

Obvinény z prestupki, spoleénost EASY energie s.r.o., se sidlem Kaprova 42/14, Staré Mésto,
110 00 Praha 1, ICO: 059 57982 (dale jen ,ulastnik F{zeni“), se uznava vinnym ze spachani
pokracujiciho prestupku podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona, kterého se dopustil
66 dil¢imi utoky tim, Ze jako drzitel licence na obchod s elektfinou &. 141734490 v rozporu s ust. § 30
odst. 2 pism. n) energetického zdkona pfi provadéni tkont nezbytnych kuskute€néni zmeény
dodavatele elektiiny uvedl opakované nepravdivé informace v systému spoleCnosti OTE, as.,
se sidlem Sokolovskd 192/79, Karlin, 186 00 Praha 8, ICO: 264 63 318 (dale jen ,operator trhu®),
ouzavieni smiuv o sdruzenych sluzbidch dodavky elektiiny s niZze specifikovanymi 33 zdkazniky
v tabulce, kdyZ ve dnech 17. ledna 2019 a 21. ledna 2019 podal Zadost o zménu dodavatele elektfiny
u niZe specifikovanych 33 zakazniki v tabulce (dale jen ,.tabulka®), ackoliv tak nemohl uéinit, protoze
mél uzavieny smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavek elektiiny se zakazniky uvedenymi v tabulce
pred datem 14. ledna 2019, a tyto smlouvy o sdruZenych sluzbich dodavek elektfiny zanikly
k datu 13.ledna 2019, jelikoz od 14. ledna 2019 piesli zakaznici uvedeni v tabulce pod reZim
dodavatele posledni instance:

Tabulka
Porad. Ko6d odbérného mista
¢islo Nazev odbératele EAN
L /I
2 /I 2
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Udastnik Fizeni se uznava vinnym ze spachani pokradujiciho pfestupku podle ust. § 24 odst. 7
pism. m) zakona o ochrang spotiebitele, kterého se dopustil 4 diléimi dtoky tim, Ze jako prodavajic
neuvedl v rozporu s ust. § 14 odst. 1 zdkona o ochrané spotfebitele informaci o subjektu
mimosoudniho feSeni spotiebitelskych spord, ktery je pro dany typ nabizeného, prodavaného,
poskytovaného nebo zprostiedkovaného vyrobku nebo sluzby v€cné prislusny (vletné internetove
adresy tohoto subjektu), tj. informaci o Energetickém regulaénim Gfadé (www.eru.cz/cz), a to:

a) ve dnech 11. bfezna 2019 a 19. listopadu 2019 ve svych obchodnich podminkéch, na které
odkazovaly smlouvy o sdruzenych sluZzbach dodavky elektfiny a/nebo plynu uzaviené ve vyse
uvedeném obdobi Gdastnikem fizeni (v postaveni prodavajiciho) se spotiebiteli,

b) ve dnech 11. bfezna 2019 a 19. listopadu 2019 na jim v pfedmétné dob€ provozované
internetové strance www.casyenergie.cz/.
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III.

Ukastnik Yizeni se uznava vinnym ze spachani pokradujiciho p¥estupku podle ust. § 91 odst. 5
pism. d) energetického zdkona, kterého se dopustil 2 dil¢imi ttoky tim, Ze jako drzitel licence
na obchod s elektfinou ¢&. 141734490 v rozporu sust. § 30 odst. 2 pism. d) energetického zakona
ve dnech 11. biezna 2019 a 19. listopadu 2019 nezvefejnil zpiisobem umoziujicim dalkovy piistup
informace ve smyslu vyhlasky &. 540/2005 Sb., o kvalité dodavek elektfiny a souvisejicich sluzeb
v elektroenergetice, ve znéni pozdg&jsich piedpist (dale jen ,,vyhlaska o kvalité dodavek elektriny™),
tykajici se trovné kvality doddvek a sluzeb na svych internetovych strinkach www.easyenergie.cz/,
které v predmétné dobé provozoval.

IV.

Ukastnik Fizeni se uznava vinnym ze spachani pokraujiciho piestupku podle ust. § 91 odst. 11
pism. d) energetického zakona, kterého se mél dopustit 2 diléimi dtoky tim, ze jako drZitel licence
na obchod s plynem ¢&.241734491 vrozporu sust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického zakona
ve dnech 11. bfezna 2019 a 19. listopadu 2019 nezvefejnil zpisobem umoziiujicim dalkovy piistup
informace ve smyslu vyhlasky &. 545/2006 Sb., o kvalit¢ dodavek plynu a souvisejicich sluzeb
v plyndrenstvi, ve znéni pozd&jsich predpist, tykajici se trovné kvality dodavek a sluzeb na svych
internetovych strankach www_easyenergie.cz/, které v predmétné dobé provozoval.

V.
Podle ust. § 91a odst. 14 energetického zakona se Glastnikovi Fizeni za spachani 2 pokracujicich
prestupkt podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona, pokradujicitho piestupku podle
ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zdkona a pokradujiciho prestupku podle ust. § 24 odst. 7
pism. m) zdkona o ochrané spottebitele uklada thrnna pokuta ve vysi

80 000 K¢ (slovy: osmdesat tisic korun Eeskych),

ktera je splatnd do 30 dni od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na tcet Energetického regulacniho
tfadu vedeny u Ceské narodni banky, €. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 23021.

VL
Podle ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni s ust. § 79 odst. 5 spravniho
fadu a ust. § 6 odst. 1 vyhlasky &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které
spravni orgdn hradi jinym osobam, a o vy$i pausédlni ¢&stky ndkladd #Hzeni, ve znéni pozdéjsich
predpist, se uCastniku fizeni uklada povinnost uhradit naklady Fizeni ve vySi pausalni castky
1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych).

Néklady Fizenf jsou splatné do 30 dnd od nabyti pravni moci tohoto rozhodnutf na ucet Energetického
regulaéniho Gfadu vedeny u Ceské ndrodni banky, €. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 23021.

Oduvodnéni

I Zjisténi piredchazejici spravnimu Fizeni

V ramci Setfeni Energetického regulaéniho tdfadu (dale jen ,spravni organ“) provedeného
pod sp. zn. 01670/2019-ERU bylo zjist€no, Ze se UCastnik Fizeni mohl dopustit poruSeni ust. § 30
odst. 2 pism. d), ust. § 30 odst. 2 pism. n), a ust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického zdkona, jakoz
i poruseni ust. § 14 odst. 1 zékona o ochran€ spotiebitele.

II.  Pribéh spravniho Fizeni

Spréavni fizeni je zahajovano na zaklad¢ vlastnich zjisténi spravniho organu obsazenych v podnétovém
spise sp. zn. 01670/2019-ERU, ktery byl dne 21. ledna 2021 vlozen do spravniho spisu sp. zn. OSR-
00525/2021-ERU zaznamem o vloZeni spisu ze dne 21. ledna 2021, €. j. 00525-2/2021-ERU.
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Po vyhodnoceni viech skutednosti vyplyvajicich z podnétového spisu zah4jil spravni organ podle
ust. § 78 a ust. § 88 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za pfestupky v ndvaznosti na ust. § 46 spravniho
fadu s ucastnikem Fzeni spoledné spravni fizeni z moci Gfedni vedené pod sp. zn. OSR-00525/2021-
ERU. Ozndmeni o zahéjeni spravniho fizeni ze dne 18. Gnora 2021, ¢&. j. 00521-3/20201-ERU, bylo
udastnikovi fizeni dorueno fikci do datové schranky dne 1. biezna 2021. Prostiednictvim ozndmeni
o zahajeni spravniho fizeni byl uastnik fizeni soucasné poucen o pravu podat navrhy na doplnéni
fizeni ve smyslu ust. § 36 spravniho ¥adu a o moZnosti pozadat o nafizeni Gstniho jedndni ve smyslu
ust. § 80 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za pfestupky, je-li to nezbytné k uplatnéni jeho prav.

Dne 13. dubna 2021 zaslal spravni organ u€astnikovi ¥Hzeni vyrozuméni o moZznosti vyjadfit se
k podkladiim rozhodnuti a doloZit majetkové poméry, &. j. 00521-4/20201-ERU, ve kterém informoval
udastnika fizeni v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu o moznosti vyjadfit se k podkladim
rozhodnuti pfed vydanim rozhodnuti ve véci. Zaroveir bylo ucastnikovi fizeni sdéleno, co je
povazovéano za podklady rozhodnuti, a byla mu dina moZnost dolozit spravnimu organu doklady
svédéici o jeho aktualnich majetkovych pomérech, a to vie do deseti kalendéinich dnit od doruceni.
Vyrozuméni bylo G¢astnikovi #izeni opét doru€eno fikci dne 23. dubna 2021.

Udastnik tizeni na oznameni o zahajeni spravniho fizeni ani na vyrozuméni o moznosti vyjadiit se
k podkladiim rozhodnuti a doloZit majetkové pomeéry nijak nereagoval a k vedenému fizeni se
nevyjadsil.

Spravni orgén s ohledem na prab&h spravniho Fizeni a na skutenost, Ze UCastnik fizeni nenavrhl
provedeni dal$ich diikazii ani neuginil jiné navrhy smérem ke spravnimu organu, a v souladu s ust. § 3
spravniho fadu dospél k zavéru, ze veskeré podklady, které mél k dispozici k vedeni spravniho Fizeni
a nasledné vydani tohoto rozhodnuti, jsou Gplné a dostadujici pro zjisténi stavu véci, 0 némz nejsou
ditvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho tkonu s pozadavky uvedenymi
v ust. § Z spravniho fadu.

III. Popis skutkového stavu

Utastnik tzeni je drritelem licence na obchod s elektfinou & 141734490 a drzitelem licence
na obchod s plynem &. 241734491, s datem zah4jeni licencované ¢innosti dne 16. Cervna 2017.

III.I. Piestupky uvedené pod vyrokem L.

Podle oznadmeni operatora trhu OTE, a.s. ze dne 14. ledna 2019 nebylo od tohoto dne u vyse
uvedenych odbémych mist v tabulce, do kterych zajistoval dodavku elektfiny GCastnik fizeni,
zajisténo pieneseni odpovédnosti za odchylku z divodu zkraceni pieneseni odpov€dnosti ze strany
piislusného subjektu zitovani tohoto dodavatele k terminu 13. ledna 2019, a to bez néhrady.
V disledku toho pfesla tato odbérmd mista do reZimu dodavatele posledni instance od data
14. ledna 2019.

V ramci Setfeni bylo zji$téno, ze uastnik fizeni podal dne 17. ledna 2019 ve 13:00 hod. u odbérnych
mist uvedenych v tabulce Zadost o zménu z dodavatele posledni instance, tedy spolecnosti E.ON
Energie, a.s., se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6, Ceské Budéjovice 7, 370 01 Ceské Budéjovice,
ICO: 260 78 201 (dale jen ,,spoleénost E.ON Energie, a.s.), na sebe jako nového dodavatele, kdy jako
typ smlouvy uvedl ,Smlouva o sdruZenych sluzbach“. U vSech téchto 33 odbérnych mist uvedl
pfisluiny provozovatel distribuéni soustavy do systému operatora trhu vyjadieni ,,Zamitnuti uzavieni
smlouvy o pfenosu nebo distribuci elektéiny™ z divodu oznateném jako ,,AR3 Nepodani Zadosti
o uzavfeni smlouvy* a tento pozadavek byl nasledné ucastnikem fizeni pozastaven.

Dne 21. ledna 2019 v 8:14 hod. (0 4 dny pozdé&ji) podal opétovné Gcastnik fizeni u odbé€rnych mist
uvedenych v tabulce Zadost o zménu dodavatele z dodavatele posledni instance na sebe, jako nového
dodavatele. Tato zména byla, jak vyplyva ze systému operatora trhu, schvélena u odbérnych mist
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uvedenych v tabulce na fadku €. 1. — 31., kdyZ ve sloupci ,,Status* je u téchto odbé€rnych mist uvedeno
»Schvaleno®,

V ptipadé odbérného mista EAN , vedeném v tabulce jako odb&mé misto
potadové &. 32, zakaznice , byla podana obdobna Zadost rovnéz spoleénosti E.ON

Energie, a.s., v diisledku ¢ehoz se (¢astnik #zeni dodavatelem tohoto zdkaznika nestal.

V ptipadé odbérného mista EAN [ GGz, vcdcném v tabulce pod potadovym &. 33.,
spole¢nosti , byla zména odmitnuta, kdyZ pfislusny provozovatel distribuéni soustavy

podal vyjadfeni ,,Zamitnuti uzavieni smlouvy o pienosu nebo distribuci elektfiny” z divodu
oznaceném jako ,,AR6 Chybnd identifikace odbératele®. Ve sloupci ,,Divod zamitnuti ZD“ je uvedeno
,»01 Nepotvrzeni uzavieni smlouvy o pfenosu nebo distribuci elektfiny ze strany PPS/PDS*.

Ugastnik tizeni ve vyjadieni ze dne 27. biezna 2019, vedeném pod &. j. 01670-6/2019-ERU, uvedl, Ze
zaCatkem roku (roku 2019) doslo k nemilé situaci, kdy &ast portfolia spadla do rezimu dodavatele
posledni instance. Uvedenou situaci za¢al i€astnik Fizeni fesit, ale z procesnich diivodi byli zakaznici
v dobé€ od 17. ledna 2019 do 4. tnora 2019 v rezimu dodavatele posledni instance. Zakaznici méli byt,
podle tGcastnika fizeni, o uvedeném stavu informovani, s tim, Ze pokud chtéji, mohou odejit k jinému
dodavateli bez sankci a vypovédni lhiuty. Cilem ucastnika fizeni mélo byt uchranit zakazniky
od rezimu dodavatele posledni instance.

V dal8im vyjadieni icastnika fzeni ze dne 18. Eervna 2019, vedeném pod €. j. 01670-9/2019-ERU, se
uvadi, Zze zadnému zakaznikovi nebyla uétovana smluvni pokuta, a to ani za situace, kdy na ni mél mit
Ucastnik f{zeni narok.

HI. II. Pfestupky uvedené pod vyrokem IL, III. a IV.

Soucasné byla spravnim organem v ramci Setfeni zdokumentovana ve dnech 11. bfezna 2019
a 19. listopadu 2019 podoba internetovych stranek Castnika Fizeni dostupnd diive
na <http://easyenergie.cz/>. Timto bylo zji§téno, Ze na internetovych  strankich
<http://easyenergie.cz/> nebyly zvefejnény informace o urovni kvality doddvek a sluzeb podle
ust. § 30 odst. 2 pism. d) a ust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického zdkona, ani informace o subjektu
mimosoudniho feSeni spotfebitelskych spord podle ust. § 14 odst. 1 zdkona o ochrané spotiebitele.
Informace o subjektu mimosoudniho FeSeni spotfebitelskych sporti nebyly obsazeny ani v dokumentu
Vseobecné obchodni podminky uG€astnika fizeni (dale jen ,,VOP*) zvefejnéném na adrese vySe
uvedenych internetovych stranek (soubor easyenergie VOP.pdf, ktery dle jeho metadat byl vytvoren
dne 15. dubna 2017), prestoze na VOP odkazovaly jak zvefejnénd formulafova Smlouva o sdruzenych
sluzbach dodavky elektfiny (soubor easyenergie smlouva_elektfina.pdf, ktery byl dle jeho metadat
vytvofen dne 15. dubna 2017), tak i Smlouva o sdruzenych sluzbiach dodavky elektfiny (soubor
easyenergie_smlouva_plyn.pdf, ktery byl dle jeho metadat vytvoien dne 15. dubna 2017), a to shodné
ve svych ustanovenich ¢l. VIIIL. odst. 03.

Podoba internetovych stranek <http://easyenergie.cz/> byla zdokumentovina pracovniky Odboru
kontroly elektroenergetiky a plynarenstvi Energetického regulaniho dfadu a ziznamy o obsahu
internetovych stranek (stazené soubory, snimky obrazovky a videozdznam) byly uloZeny na datovy
nosi¢ (CD-ROM), které jsou souasti spisu pod &. j. 01670-4/2019-ERU a dale pod &. j. 01670-
11/2019-ERU.

Spravnim organem bylo také zjisténo, ze dne 22. ledna 2020 a dne 19. biezna 2020 se na internetové
adrese <http://easyenergie.cz/> nachazeji stranky bez obsahu - je zobrazen pouze text ,,EASY
Energie” bez odkazii na jakékoliv dalsi stranky nebo soubory ke stazeni. Prostfednictvim vyhledavade
Google byly dohledatelné odkazy na nékteré z diive zveiejnénych soubori &i stranek, které se vsak
jiz na <http://easyenergie.cz/> nenachazely - pfi pokusu o otevieni byla vracena chyba HTTP 404
»Nenalezeno“. Obsah internetové stranky je zachycen na dokumentech, které jsou soucasti €. j. 01670-
13/2019-ERU a &. j. 01670-16/2019-ERU.
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1v. Pravni hodnoceni

IV.1. Pouzita pravni iprava

Podle ¢&l. 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje a trest se uklada podle
zékona ucinného v dobé, kdy byl <&in spachan. Pozd¢jdiho zdkona sc pouZije, jestlize
je to pro pachatele piiznivé;si.

Podle ust. § 2 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky se odpovédnost za prestupek posuzuje podle
zédkona u¢inného v dobé spachani prfestupku; podle pozd€jsiho zdkona se posuzuje jen tehdy,
je-li to pro pachatele ptestupku ptizniv&jsi. Podle ust. § 2 odst. 6 zdkona o odpovédnosti za prestupky
pachateli lze ulozit vzdy jen takovy druh spravniho trestu, ktery dovoluje ulozit zdkon G¢inny v dobg,
kdy se o piestupku rozhoduje.

Z hlediska posouzeni odpovédnosti G€astnika FHzeni za vytykand jednani a ulozeni spravniho trest jsou
rozhodnymi pravnimi Gpravami zdkon o odpové&dnosti za piestupky, energeticky zdkon a zékon
o0 ochran¢ spottebitele.

S ohledem na ust. § 2 odst. 1 a odst. 6 zékona o odpovédnosti za prestupky proto spravni organ
porovnal ustanoveni zakoni jejich novelizovanych znéni a dospél k zaveéru, Ze zlistala zachovana jak
obsahova totoZnost konkrétnich zdkonem stanovenych povinnosti, které jsou relevantni pro pravni
hodnoceni jednani Udastnika Fizeni, tak téZ jejich trestnost z hlediska podiazeni poruSeni pravni
povinnosti pod kategorii piestupku. Spravni organ proto neshledal diivod k pouZiti zidkonf pozd¢jsich
a postupoval pfi posuzovani odpov&dnosti Gdastnika f{zeni za vytykana jednéani i pfi ukladéani sankce
podle pravni Gpravy uéinné v dobé, kdy byla spachéana.

W, II, Obecny

Energeticky zdkon

Obchodnik s elektfinou je podle ust. § 30 odst. 2 pism. n) energetického zdkona povinen pii provadént
ukont nezbytnych k uskutednéni volby nebo zmény dodavatele elektfiny uvadét pravdivé a uplné
informace a na Zadost Energetického regulaéniho Gfadu ptedloZit udaje a podklady slouzici k jejich
ovéteni.

Obchodnik s elektfinou je povinen podle ust. § 30 odst. 2 pism. d) energetického zdkona dodrZovat
stanovenou kvalitu dod4vek a sluzeb, vykazovat Energetickému regulaénimu tfadu drovenl kvality
dodavek a sluzeb a zvefejtiovat ji zpisobem umoziujicim dalkovy pfistup,

Prestupku podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zédkona se dopusti drZitel licence na obchod
s elektiinou tim, Ze porusi nékterou z povinnosti uvedenych v ust. § 30 odst. 2 energetického zikona.

Podle ust. § 12a odst. 8 energetického zakona jsou okamzikem zahajeni dodavky elektiiny nebo plynu
dodavatelem posledni instance ukonleny dodavky elektfiny nebo plynu piéivodnim dodavatelem
zakaznikovi.

Drzitel licence na obchod s plynem ma podle ust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického zikona
povinnost dodrZovat stanovenou kvalitu dodévek a sluzeb, vykazovat Energetickému reguladnimu
uradu troveii kvality dodavek a sluzeb a zvefejiiovat zplisobem umoziiujicim dalkovy piistup.

Prestupku podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zdkona se drzitel licence na obchod
s plynem dopusti tim, Ze porudi n&kterou z povinnosti uvedenych v ust. § 61 odst. 2 energetického
zakona.
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Vyhldska o pravidilech trhu s elektFinou

Podminkou pro podani zidosti o zménu dodavatele je podle ust. § 33 odst. 1 vyhlasky €. 408/2015 Sb.,
o Pravidlech trhu s elektfinou, ve znéni pozdé&jsich pfedpisi (déle jen ,,vyhlagka“) smlouva o dodavce
elektfiny nebo smlouva o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny uzaviend mezi G€astnikem trhu
s elektfinou a novym dodavatelem.

Podle ust. § 34 odst. 1 vyhlasky i v terminu podéni Zadosti o zménu dodavatele podava tGcastnik trhu
s elektfinou u dotéeného provozovatele pienosové nebo distribuni soustavy Zadost o uzavieni,
nebo o zménu smlouvy o zajisténi sluZby pienosové nebo distribuéni soustavy s naleZitostmi podle
prilohy €. 1 nebo €. 3 k vyhlasce pro odbérna nebo pfedivaci mista v té€chto soustavach. Nalezitosti
Zadosti o poskytnuti sluzby prenosové soustavy nebo sluzby distribuéni soustavy v provozu
pro ovéteni technologie jsou uvedeny v pfilohach €. 2 a 4 k vyhlasce.

Provozovatel pfenosové nebo distribuéni soustavy podle ust. § 34 odst. 2 vyhlasky informuje
o divodech odmitnuti zadosti (divody upravuje ust. § 34 odst. 3 vyhlasky) nového dodavatele
prostfednictvim informaéniho systému operétora trhu nejpozdéji do 18.00 hodin patého pracovniho
dne ode dne pfedani informaci podle ust. § 33 odst. 6 vyhlasky.

Zdkon o ochrané spotrebitele

Prodavajici podle ust. § 14 odst. 1 zdkona o ochrané spotfebitele informuje spotiebitele jasnym,
srozumitelnym a snadno dostupnym zpisobem o subjektu mimosoudniho feSeni spotiebitelskych
sporii, ktery je pro dany typ nabizené¢ho, prodavaného, poskytovaného nebo zprostfedkovaného
vyrobku nebo sluzby vécné piislusny. Informace musi zahrnovat téZ internetovou adresu tohoto
subjektu. Jestlize prodavajici provozuje internetové stranky, uvede tyto informace i na téchto
internetovych strankach. Pokud smlouva uzaviend mezi prodadvajicim a spotfebitelem odkazuje
na obchodni podminky, uvede informace podle véty prvni a druhé rovnéz v téchto obchodnich
podminkéch.

Prodavajici se dopusti prestupku podle ust. § 24 odst. 7 pism. m) zdkona o ochrané spotfebitele tim,
ze neposkytne spotiebiteli informace podle ust. § 14 zakona o ochrané spotiebitele nebo ¢1. 14 natizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢&. 524/2013.

Zdkon o odpovédnosti za prestupky

Pokradovanim v prestupku se podle ust. § 7 zédkona o odpovédnosti za prestupky rozumi takové
jednani, jehoz jednotlivé diléi Gtoky vedené jednotnym zamérem napliiuji skutkovou podstatu stejného
pfestupku, jsou spojeny stejnym nebo podobnym zptsobem provedeni, blizkou souvislosti ¢asovou
a souvislosti v pfedmétu utoku.

IV.IIl. Pravni posouzeni skutkii
Skutek podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického ziakona - vyrok I.

Spravnim organem bylo v ramci Setfeni sp. zn. 01670/2019-ERU zjisténo, ze tudastnik fizeni
jako drzitel licence s pfedmétem podnikani obchod s elektiinou ¢. 141734490 v informa¢nim systému
operatora trhu - spole€nosti OTE, a.s. u odbérnych mist, uvedenych v tabulce zadal poZadavek
na zménu dodavatele z dodavatele posledni instance na sebe (tedy na ulastnika Fizeni), pfi¢emz
v informaénim systému operatora trhu uved! typ smlouvy ,,Smlouva o sdruzenych sluzbach®, ackoliv
tak nemohl udinit, protoze meél uzavieny smlouvy o sdruZzenych sluzbich dodavek elektfiny
se zakazniky uvedenymi v tabulce pfed datem 14. ledna 2019, a tyto smlouvy o sdruZzenych sluzbach
dodavek elektfiny zanikly k datu 13. ledna 2019, jelikoZ od 14. ledna 2019 pfesli zdkaznici uvedeni
v tabulce pod rezim dodavatele posledni instance.
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Podminkou pro podani Zadosti o zménu dodavatele je platnd smlouva o dodévce elektfiny
nebo smlouva o sdruzenych sluzbach dodavky elektiiny uzaviend mezi Gcastnikem trhu s elektiinou
[podle ust. § 22 odst. 1 pism. f) je G¢astnikem trhu s elektfinou zdkaznik] a novym dodavatelem.
Pokud nedisponoval astnik Fizeni platnymi smlouvami o sdruZenych sluzbach dodavek elektiiny,
jelikoZ zanikly k okamZiku pfechodu zakaznikl specifikovanych v tabulce pod rezim dodavatele
posledni instance, tak jak to upravuje ust. § 12a odst. 8 energetického zdkona, nebyl opravoén podat
7adost o zménu dodavatele u téchto odb&mych mist. Nic na tom nezméni, Ze u odbérného mista
uvedeného v tabulce nafadku ¢&. 32 a fadku &. 33 se nakonec GCastnik fizeni novy dodavatelem

aloldineg nagtal
CIeRuiilYy iil3iai.

Ptitom si Gdastnik ¥izeni musel byt plné vé€dom, Ze pfi provadéni Gkonii ohledné¢ zmény dodavatele
u odbérmych mist uvedenych v tabulce neuvedl pravdivé Gdaje a informace k datu 17. ledna 2019
arovnéz i k datu 21. ledna 2019.

Timto jednidnim m&l udastnik Fizeni porusit povinnost uvedenou v ust. § 30 odst. 2 pism. n)
energetického zdkona ve spojeni s ust. § 33 odst. 1 vyhlasky, tj. pfi provadéni ukond nezbytnych
k uskute&néni volby nebo zmény dodavatele elektéiny uvadét pravdivé a tiplné informace, jelikoZ
kdatu 17. ledna 2019 a2l.ledna 2019 nedisponoval platné uzavienymi smlouvami o sdruZenych
sluzbach se zdkazniky uvedenymi v tabulce.

V komentafi je kust. § 12a odst. 8 energetického zdkona uvedeno, Ze institut dodavatele posledni
instance zplsobuje zénik zavazku spredmétem dodavky elektfiny nebo plynu ex lege, a to
pro nemoZnost pln&n{ a zdkaznfk tak nemusi pfedchozi vztah Zadnym zpisobem jednostranné
ukondovat [Zdvibal, Z., Svérakova, J., Med, J., Osadska, J. a kol. Energeticky zikon. Komentat.
1. vydéni. Praha: C. H. Beck, 2020, [online] dostupny na www.beck-online.cz, bod 51. k § 12a (dale
jen , komentai EZ“)].

Ust. § 12a odst. 8 energetického zdkona je nutné vykladat tim zpisobem, Ze v p¥ipadé, kdy dodavatel
ztrati schopnost svym zakaznikim dodévat elektiinu nebo plyn a na jeho misto nastoupi dodavatel
posledni instance, dochazi k zaniku celé smlouvy z divodu nésledné nemoznosti plnéni ve smyslu
ust. § 2006 odst. 1 zakona &. 89/2012 Sb., oblansky zakonik. Nemoznost (pravni i faktickd) plnéni
ze strany pivodniho dodavatele je pfitom zdkonnou podminkou zahdjeni dodévek ze strany dodavatele
posledni instance (viz ust. § 12a odst. 2 a odst. 3 energetického zakona).

Zména dodavatele vsystému operatora trhu byla ,,odmitnuta® z divodu chybé&jiciho potvrzeni
o uzavieni smlouvy o pfenosu nebo distribuci elektfiny, a proto doslo k tomu, Ze byla pozastaveny
Z4dosti o provedeni zmény u odbémych mist uvedenych v tabulce, kdy do systému operatora trhu byl
zaznamenan diivod odmitnuti ZD (zmény dodavatele) ,,Pozastaveno ze strany nového dodavatele®.

Ugastnik #zeni nasledné znovu podal dne 21. ledna 2019 Zadost o zménu dodavatele u zakazniki
uvedenych v tabulce, kdy podané Zadosti byly schvaleny u zékaznikl uvedenych v tabulce na fadku
&. 1 =31 a u t&hto zékazniki se stal u€astnik fizeni novym dodavatelem.

Utastnik fizeni se nestal novym dodavatelem elektfiny v ptipadé odbérného mista uvedeného na fadku
potadové &. 32, jelikoZ se jim stala spoleCnost E.ON Energie, a.s. A vpiipadé odbérmého mista
uvedeného na fadku poradové &. 33 se ulastnik nestal také novym dodavatelem elektfiny, jelikoZ
nedoslo k potvrzeni uzavieni smlouvy o pienosu nebo distribuci elektiiny ze strany PPS/PDS.

Ugastnik Hzeni v postaveni drZitel licence &. 141734490 s predmétem podnikéni obchod s elektfinou
vyse popsanym jednanim postupoval v rozporu sust. § 30 odst. 2 pism. n) energetického zakona,
kdyz uvedl nepravdivou informaci, Ze disponuje smlouvou o sdruzenych sluzbach dodavek elektfiny
uzavienou s témito zakazniky.
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Skutky podle ust. § 24 odst. 7 pism. m) zakona o ochrané spotiebitele - vyrok II.

Sprévnim orgdnem bylo v ramci Setfeni sp. zn. 01670/2019-ERU zjisténo, Ze Gcastnik Fizeni
jako prodavajici v rozporu s ust. § 14 odst. 1 zdkona o ochrané spotiebitele neinformoval spotiebitele
ve dnech 11. bfezna 2019 do 19. listopadu 2019 jasnym, srozumitelnym a snadno dostupnym
zplsobem o subjektu vécné piislusném k mimosoudniho feSeni spotiebitelskych spori. Informace
musi zahrnovat rovnéZ internetovou adresu tohoto subjektu. Takovouto informaci v§ak u€astnik fizeni
na svych internetovych strinkach www.easyenergie.cz/ neuvedl. PiestoZze smlouvy uzaviené mezi
UCastnikem fizeni a zdkazniky odkazovaly v pfedmétné dobé na VOP, neuvedl udastnik fizeni
informace podle véty prvni a druhé ust. § 14 odst. 1 zakona o ochrané spotfebitele (tedy informace
o subjektu mimosoudniho feSeni spotfebitelskych spord a internetovou adresu Energetického
regulacniho ufadu - http://www.eru.cz/cs/) ani v téchto obchodnich podminkach.

Spravni organ zdokumentoval dne 11. bfezna 2019 a dne 19. listopadu 2019 podobu internetovych
stranek ucastnika Fzeni a zjistil, Ze pfestoZe smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavek elekttiny
a smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavek plynu odkazuji ve svych ustanovenich ¢l. VII odst. 3
na Vseobecné obchodni podminky, které mél (€astnik Fizeni zvefejnény v pfedmétné dobé na svych
internetovych strankach, tak tyto VOP neobsahovaly informaci o subjektu mimosoudniho feSeni sporu
a uvedenou informaci rovnéz neobsahovaly ani smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavek elektiiny
a ani smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavek plynu.

Spravni organ ma tak za prokazané, ze uCastnik fizeni dne 11. biezna 2019 a dne 19. listopadu 2019
neinformoval své zdkazniky o subjektu mimosoudniho fe$eni spotfebitelskych sport (mysleno
Energetickém regulaénim 0fadé a internetové strance hitp://www.eru.cz/cs/) a to ani ve smlouvé
o sdruzenych dodavkach elektfiny a smlouvé o sdruzenych dodavkiach plynu, tak ani ve VOP
a zakonem pozadovanou informaci neuvedl ani na svych internetovych strankach, které ke dni
11. bfezna 2019 a 19. listopadu 2019 byly funkéni a jim provozované, jak zdokumentoval spravni
organ.

Podle rozhodnuti Rady ze dne 1. fijna 2019, €. j. 09159-30/2017-ERU (dale jen ,,rozhodnutf Rady*), je
povinnost stanovend v ust. § 14 odst. 1 ve spojeni s ust. § 27 odst. 7 pism. m) energetického zakona
dostate¢né ur€itd a jednoznatnd, nebot zaklada povinnost konkrétni informaci (uvedeni subjektu
mimosoudniho feseni sporti véetné jeho internetové adresy — v daném piipadé uvedeni Energetického
regula¢niho Gfadu) uvést uréitym/konkrétnim zptisobem, a to v obchodnich podminkach, odkazuje-li
na n¢ uzavirana smlouva. Stejné zavéry plati pro vétu tfeti, podle které jestlize prodavajici provozuje
internetové stranky, uvede tyto informace i na téchto internetovych strankach. Je zcela ziejmé, Ze
uvedené informace na internetovych strankich z povahy véci nemusi byt adresné, ale jde o obecné
informacni sdéleni, potencidlné piistupné nejen vSem odbératelim obchodnika, ale i jinému
potencidlnimu zékaznikovi, ktery by takovou informaci na jeho internetovych strankach vyhledaval.
Tato informace by se podle rozhodnuti Rady méla vyskytovat na predvidatelném a snadno dostupném
misté internetovych stranek tcastnika fizeni, kdy ji lze b&Zné ocekavat. Pokud by bylo nutné informaci
slozit¢ dohledévat, nemohl by byt naplnén ucel uvedené povinnosti.

Spravni organ dostate¢né zachytil obsah internetovych stranek, kde bylo mozné ofekavat zvefejnéni
této informace, ale jak je zfejmé z printscreend a video zaznami vedenych pod ¢. j. 01670-4/2019-
ERU a dale pod ¢&. j. 01670-11/2019-ERU, nikde v obsahu internetovych stranek v daném obdobi
provozovanych ucastnikem fizeni se tato informace nenachéazela.

Spravni orgdn shleddvé popsanym jednanim Gcastnika fizeni za naplnéné piedpoklady piestupku
ust. § 24 odst. 7 pism. m) zdkona o ochrané spotiebitele, jelikoZz Glastnik FHzeni své zdkazniky
¢i potencidlni zdkazniky neinformoval pozadovanym zpisobem o subjektu mimosoudniho feSent
spori, kterym je v daném piipadé v oblasti energetiky Energeticky regulaéni Ufad, jakoZ i o jeho
internetové adrese http://www.eru.cz/cs/, ¢imZ porusil povinnosti plynouci z ust. § 14 odst. 1 zdkona
o ochrané spotiebitele, jelikoz tato informace nebyla uvedena ani ve VOP (obchodnich podminkach)
a ani na internetové strance v t€ dob€ provozované Gcastnikem fizeni.
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Skutek podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického ziakona - vyrok IIL.

Spravnim organem bylo dale zjidténo a zdokumentovéno, ze prestoze Gcastnik fizeni je drZitel licence
$.141734490 sptedmétem podnikdni obchod s elektfinou, ve dnech 11. bfezna 2019
a 19. listopadu 2019 provozoval internetové stranky www.easyenergie.cz, které neobsahovaly
informace podle ust. § 30 odst. 2 pfsm. d) energetického zékona, ledy informace o rovai kvality
dodavek a sluzeb v oblasti elektroenergetiky, ptestoZe pravé ust. § 30 odst. 2 pism. d) energetického
zékona pozaduje, aby uvedené informace byly zvefejnény zpiisobem umoziiujicim dalkovy ptistup.

Povinnost podle ust. § 30 odst. 2 pism. d) energetického zakona navazuje na ust. § 11 odst. 1 pism. h)
energetického zékona. Diéle je tato povinnost blize specifikovana ve vyhlaSce o kvalité¢ doddvek
elektfiny.

Vyhlaska upravuje ve vztahu k zakaznikim, kdy maji pravo Zadat ndhradu za nedodrzeni parametrii
kvality dodavek a sluzeb, jakoZ i standard lhiity pro vyfizeni reklamace vyactovani dodavky elektiiny.
Je tak nesporné, Ze pro zékazniky neposkytnuti téchto informaci maZze znamenat neuplatnénich jejich
prav, ktera jim vzniknou ve vztahu k dodavateli elektfiny, kdyZ nesplni své zadkonem dané povinnosti,
tak jak to udinil Gdastnik ¥{zeni. Nezptistupnéni této informace je ve prospéch ucastnika fizeni, kdy
tento stav potencialné eliminuje mozna podani ze strany zékaznikd ve vztahu k nedodrZeni standardd
dodévky kvality.

Spravni organ spatiuje protipravni jednani G&astnika fizeni v tom, Ze pfestoZe provozoval v dané dobé
internetové strinky www.easyenergie.cz, nebylo moZné dalkovym p#stupem (prostfedmictvim jim
provozované internetové stranky) zjistit troveil kvality dodavek a sluZeb ticastnika fizeni v oblasti
elektroenergetiky. Lze tak uzaviit, Zeje nesporné, Ze se ulastnik fizeni dopustil prestupku
podleust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona, tim, Zze v predmétné dob& neposkytoval
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Skutek podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zakona ve vyroku IV,

Spravnim organem bylo déle zjisténo a zdokumentovano, 7e piestoZe i¢astnik ¥izeni je také drzitelem
licence ¢&. 241734491 spredmétem podnikdni obchod splynem ve dnech 11. bfezna 2019
a 19. listopadu 2019 provozoval internetové stranky www.easyenergie.cz, které neobsahovaly
informace podle ust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického zékona, tedy informace o rovni kvality
dodavek a sluzeb, pfestoze pravé ust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického zédkona poZaduje,
aby uvedené informace byly zvefejnény zpisobem umozitujicim dalkovy piistup.

Povinnost podle ust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického zdkona také navazuje na ust. § 11 odst. 1
pism. h) energetického zdkona. Déle je tato povinnost blize specifikovana ve vyhlaSkach, kdy
pro oblast plynérenstvi plati vyhlaska o kvalité dodavek plynu.

I tato vyhlaska upravuje ve vztahu k zakaznikim, kdy maji pravo zadat ndhradu za nedodrZeni
parametr kvality dodévek a sluzeb, jakoZ i standard lhity pro vyfizeni reklamace vyictovani dodavky
plynu. Je tak nesporné, Ze pro zakazniky neposkytnuti téchto informaci mize znamenat neuplatnénich
jejich prav, ktera jim vzniknou ve vztahu k dodavateli plynu, kdyZz nesplni své zékonem dané
povinnosti, tak jak to u¢inil G&astnik fizeni. Nezpfistupnéni této informace je ve prospéch uastnika
fizeni, kdy tento stav potencidlné eliminuje mozna podani ze strany zakaznikl ve vztahu k nedodrzeni
standardi dodavky kvality.

Spravni organ spatfuje protipravni jednani uastnika fizeni v tom, Ze piestoZe provozoval v dané dobé
internetové strinky www.easyenergie.cz, nebylo mozné dalkovym pfistupem (prostfednictvim jim
provozované internetové stranky) zjistit Groveni kvality dodévek a sluZzeb ucastnika fizeni v oblasti
plynarenstvi. Lze tak uzaviit, Ze je nesporné, ze se Gcastnik fizeni dopustil ptestupku podle ust. § 91
odst. 11 pism. d) energetického zdkona, tim, Ze v pfedmétné dobé neposkytoval zakaznikiim informace
o kvalité dodavek a sluzeb zplisobem umoziujicim dalkovy piistup.
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IV.IV. Pravni hodnoceni vyuZiti printscreeni

Spravni organ pro doloZeni spachani pfestupkd uvedenych ve vyroku II., vyroku III. a vyroku IV.
ucastnikem fizeni pouzil zdokumentovani obsahu internetovych stranek ucastnika Fizeni
www.easyenergie.cz/ ke dni 11. bfezna 2019 a ke dni 19. listopadu 2019 pofizenim printscreentl
obsahu stranek a soucasné i byly pofizeny video zaznamy, z nichZ je patré, ze nikde na internetovych
strankach u¢astnika #Hzeni se nenachazela informace ve smyslu ust. § 14 odst. 1 zakona o ochrang
spottebitele o subjektu mimo soudniho feSeni spotiebitelskych sporil — tedy informace o Energetickém
regulanim ufad€¢ a jeho internetové adrese (jak bylo vySe uvedeno, takova informace nebyla
ani ve VOP, na které odkazovala smlouva), jakoz i informace o trovni kvality dodivek a sluzeb
elektfiny a plynu ve smyslu ust. § 30 odst. 2 pism. d) energetického zakona a ust. § 61 odst. 2 pism. h)
energetického zdkona.

Tento postup je pln€ v souladu s ndzorem vyslovenym v rozhodnuti Rady, jakoz je i v souladu
s rozhodnutim Nejvys$siho spravniho soudu ze dne 24. srpna 2016, ¢. j. 1 As 80/2016 - 30,
kdy pro zachyceni obsahu internetovych stranek nepostaéi obvykle pouhé vytiS§té€ni obsahu, ale je
nutné jinak zachytit obsah internetové stranky (tedy vyuzit printscreenii), potazmo je potieba
zabezpecit cely obsah internetovych stranek subjektu k danému dni, kdy vSak zplisob zachyceni se
odviji od toho, co mé byt uvedenym diikazem doloZeno.

Spravni orgian pifi zachyceni obsahu internetovych stranek dcastnika fizeni na adrese
www.easyenergie.cz/ vyuZzil jak printscreeny zachycujici jednotlivé stranky, ¢asti a zalozky, tak i byl
potizen video zaznam, dokladajici postup zachyceni obsahu internetové stranky ucastnika fizeni, jakoz
isamotny obsah internetové stranky véastnika fizeni. Komplexni zachyceni je zaloZeno
pod &. j. 01670-4/2019-ERU a déle pod €. j. 01670-11/2019-ERU.

Takovyto postup je souladny i s ndzorem uvedenym v rozhodnuti Rady, kdy z potfizenych dikazi je
dostateCné patrné, ze v predmétné dobé neuved! ucastnik Fizeni na své internetové strance
www.easyenergie.cz/ informace podle ust. § 14 odst. 1 zakona o ochrané spottebitele a dale informace
podle ust. § 30 odst. 2 pism. d) energetického zakona a ust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického
zakona.

IV. V. Formalni a materidlni stranka piestupki

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007, ¢. j. 8 As 17/2007-135, vyplyva, ze
pro trestnost jednani musi byt naplnéna i materidlni stranka deliktu (pfestupku). Upravuji-li zasady
soudniho trestani situaci, v niZz formalné trestny skutek nelze povaZovat za trestny &in, je-li jeho
spoleenskd Skodlivost niz$i neZz nepatrna, musi obdobna pravidla platit i pro spravni delikty
(prestupky). Podstatou prestupki je postih za jednani v rozporu s pravem. K jeho trestnosti vSak
nepostacuje, Ze jednani po formalni strance vykazuje znaky skutkové podstaty prestupku, pokud
zaroveni neni jednanim spoleéensky Skodlivym. Jinymi slovy, aby mohlo byt uréité protipravni jednani
kvalifikovano jako prestupek, musi byt kromé& formalnich znaki deliktniho jednani naplnéna
i materidlni strinka pfestupku a jednani musi vykazovat uréitou miru spoleenské Skodlivosti
ve vztahu k porusené povinnosti stanovené zakonem na ochranu odpovidajicich hodnot. Vzdy je proto
tteba zkoumat, jaky zdjem spolednosti je poruSenym ustanovenim chranén, zda byl posuzovanym
jednanim porusen, popf. v jaké intenzité se tak stalo. V této souvislosti se spravni organ zabyval také
otazkou naplnéni materidlni stranky vytykanych p¥estupki.

Z hlediska materidlni strdnky pfestupku je tieba zejména vychazet ze skute¢nosti, ze kazda
skutkova podstata pfestupku implicitné zakotvuje obecnou miru spolefenské skodlivosti nezadouciho
jednani. V opa¢ném piipadé by ostatné zakonodarce poruseni pravnich norem nesankcionoval jako
prestupek.
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Prestupek uvedeny ve vyroku I

[64] Spravni organ konstatuje, Ze vSechny podminky pokrafovéni v prestupku podle ust. § 7 zikona
o odpovédnosti za piestupky ma za kumulativng splnéné, kdyz

i.  sejedna o 66 dilgich Gtokd, kdy jednotlivé skutky spodivaji v uvedeni nepravdivé informace

v systému operatora trhu, Ze Udastnik Fzeni disponuje smlouvami o sdruzenych sluzbéach

dodévek elektiiny uzavienymi se zdkazniky,

tyto dil¥ ftoky byly vedeny jednotnym zidmérem — snahou stit se novym dodavatelem

elektrlny zakazmku uvedenych v tabulce

iii. tyto diléf atoky napliiuji stejnou skutkovou podstatu prestupku, tj. pfestupku podle ust. § 91
odst. 5 pism. d) energetického zakona,

iv.  tyto dil&i utoky byly provedeny stejnym zplsobem, tj. poddnim nepravdivé informace,
v prvnim piipadé, Ze udastnik f{zeni disponuje pfisluinymi smlouvami a ve druhém pripade,
Ze disponuje potvrzenim zékaznikd o tom, Ze hodlaji zménit dodavatele elektiiny.

e
o

[65] Spravni orgdn ma tak za prokdzané, Ze jednanim udastnika fizeni byla naplnéna formalni stranka
pokratujiciho prestupku podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zédkona spachaného 66 diléimi
utoky, kdyZz Udastnik fizeni zadanim tdaji o existenci smiouvy o sdruzenych dodévkach elektfiny
se zdkazniky uvedenymi v tabulce do systému OTE dne 17. ledna 2019 a nasledn€ dne 21. ledna 2019
od zakaznikii uvedenych v tabulce, Ze hodlaji zménit dodavatele, porusil povinnost uvedenou
vust. § 30 odst. 2 pism. n) energetického zdkona. Spravni orgin se nicméné musi zabyvat také
materidlnf strAnkou uvedeného pokracujiciho prestupku.

[66] V obou pfipadech (mysleno jednéni ze dne 17. ledna 2019 a ze dne 21. ledna 2019) GCastnik fizeni
svym jednanim uvedl prostfednictvim systému operétora trhu nepravdivou informaci, ze disponuje

PRV PN adwmio h Andavi-dnh alal-ts Alrarnilay vy m
smlouvou o sdrufenych dodavkach elektfiny zakaznikd uvedenych v tabulce, ze kterych je zfeimsé, Ze

tito zakaznik projevili vili zménit dodavatele elektfiny, ackoliv zadnymi takovymi smlouvami
nedisponoval.

[67] Ust. § 30 odst. 2 pism. n) energetického zdkona a rovnéz ust. § 61 odst. 2 pism. p) ma vyznam
jako pravni nastroj umoZiujici efektivni kontrolu (s pi{padnou moznosti postihu), zda budouci
dodavatel skute¢né disponuje viemi potfebnymi dokumenty pro provedeni zmény dodavatele.
Ugastnik fizeni v obou posuzovanych piipadech nedoloZil spravnimu organu, Ze by mél uzaviené
smlouvy se zakazniky uvedenymi v tabulce.

[68] Ukastnik ¥Hzeni ani v navaznosti na v§zvy spravaiho organu k zaslani ptislugngch smluv o sdruzenych
sluzbach dodavek elektiiny (p¥ipadné smiouvy o dodavce elektiiny) nedoloZil spravnimu orgénu, které
dokumenty mély byt podkladem pro provedeni zmény dodavatele elektfiny u odbérnych mist
uvedenych v tabulce k datu 17. ledna 2019 a k datu 21. ledna 2019.

[69] Na vySe popsaném jednani nemiize nic zménit ani to, Ze méli byt zdkaznici ucastnika fizeni vedeni
v tabulce, podle tvrzeni GCastnika fzeni, o uvedeném stavu informovani a byla jim dana moZnost
piejit k novému dodavateli bez sankce, a to Ze se nakonec novym dodavatelem zakaznika na fadku
&. 32 a &. 33 nakonec nestal.

[70] Ust. § 30 odst. 2 energetického zdkona ve spojeni s ust. § 36 vyhlasky o pravidlech trhu s elektfinou
slouzi k tomu, aby umozZnilo efektivni kontrolu toho, aby nedochézelo k neopravnénym a nechténym
zménam u odb&mych mist bez jednoznalné vile ze strany zdkazniki, Ze hodlaji zménit dodavatele.

[71] V jednani Gdastnika Fizeni lze tak shledat jistou spoleenskou nebezpetnost spocivajici v naruSeni
vetejného zajmu na ochrané prav zdkaznika, konkrétné jeho vile ve vztahu ke zméné dodavatele
elektiiny, nebot” kdyby na trhu s energetikou dochézelo k takovému protipravnimu jednani zcela
b&zng, jednalo by se zcela nepochybné o absolutné neudrzitelny stav, ktery je v rozporu se zdjmy
spolednosti a zpiisobuje vyrazné oslabeni prav zdkaznika na vybér dodavatele elektiiny.
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[72]

[73]

[74]

[75]

[76]

[77]

Spravni organ tak dospél k zavéru, Zze ve vztahu k pfestupku uvedenému ve vyroku I., Ze jsou
naplnény jak formalni znak pokraéujiciho ptestupku, tak i je pfitomen materialni znak, kdy uvedené
jednani je schopné poskodit zakazniky a zpisobit jim Gjmu v majetkové sféfe. Takovyto postup plné
koresponduje rovnéz s preventivné-ochrannou funkci spravniho trestani.

Spravni organ ma tak za prokazané, ze 66 dil¢imi utoky porusil ucastnik fizeni ust. § 30 odst. 2
pism. n) energetického zakona, jelikoz dne 17. ledna 2019 a dne 21. ledna 2019 podal zadost o zménu
dodavatele elektfiny, ackoliv s danymi zdkazniky nemél jiz v pfedmétné dob¢ uzaviené smlouvy
na dodavku elektiiny, kterou nasledné i potvrdil v systému operatora trhu, ¢imz spachal pokracujici
prestupek podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zékona.

Prestupek uvedeny ve vyroku II.

Ve vztahu k piestupku uvedenému v ust. § 24 odst. 7 pism. m) zdkona o ochrané spotiebitele, uvadi
tedy spravni orgén, ze jednanim uéastnika fizeni byla naplnéna formaélni strénka tohoto pokracujiciho
prestupku, jelikoz ucastnik fizeni v rozporu s povinnostmi plynoucimi zust. § 14 odst. 1 zdkona
o ochrané spotiebitele neuved! ve dnech 11. biezna 2019 a 19. listopadu 2019 informaci o subjektu
mimosoudniho feSeni spotfebitelskych spord, kterym je Energeticky regulacni tfad, jakoz i o jeho
internetové adrese - www.eru.cz/cz, ve svych obchodnich podminkéch, na které odkazovaly smlouvy
o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny a/nebo plynu, které byly ucastnikem fizeni (v postaveni
prodavajiciho) zvefejnéné na jim provozované internetové strdnce www.easyenergie.cz/
ke dni 11. bfezna 2019 a 19. listopadu 2019. Spravni orgén se také zabyval naplnénim materialni

stranky tohoto piestupku.

Utastnik Fzeni porusil pravem chréndny zdjem na ochranu spotfebiteld, jako slabitho subjektu
ve smluvnich vztazich, kdyZz spotiebitele pozadovanym zplsobem neinformoval o subjektu
mimosoudniho feSeni pi{padnych spord mezi nim a spotiebiteli. Podle komentatfe k zdkonu o ochrang
spotiebitele nabizi alternativni zplsob feSeni sporti spotfebitelim moZnost, aby mohli proti
obchodnikdm podavat stiznosti nabizejici nezavislé, nestranné, transparenini, efektivni a rychlé feSent
vzniklych sporti. Ust. § 14 odst. 1 zakona o ochrané spotiebitele reflektuje situaci, kdy spotiebitelé
a obchodnici nemaji dostateéné povédomi o moZnosti feSit své spory mimosoudni cestou. Tato
informaéni povinnost musi byt ze strany obchodnika splnéna transparentnim a snadnym zptéisobem
viici spotiebiteliim, aby mohli uvedené moznosti vyuzit (Vitova, B. Zdkon o ochrané spotiebitele.
Komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 149, k § 14). Neinformovani spotfebiteli o této
skute¢nosti ma za nasledek, Ze je spotfebitelim ztiZena moZnost feSeni spori zplsobem, ktery je
nestranny, nezéavisly a efektivni, a rovnéz je i pro n€ s mens$imi néklady, nez kdyz se ptipadné musi
spotiebitel obratit na soud.

Je tak jednoznaéné, ze pokud ucastnik fizeni o téchto pravech na alternativni zplsob feSeni sport
své zékazniky, podle zvefejnénych smluv o sdruZenych sluzbach dodavek elekttiny a/mebo plynu,
zékonem stanovenym zpusobem neinformoval, dopustil se tim trvajictho prestupku podle ust. § 24
odst. 7 pism. m) zdkona o ochrané spotiebitele.

Piestupky uvedené ve vyroku IIL. a I'V.

Spravni organ mé tak za prokazané, Ze jednanim ucéastnika fizeni byla naplnéna formélni stranka
pokracujicich pfestupkt podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona a ust. § 91 odst. 11
pism. d) energetického zakona, jelikoZz icastnik fizeni ve dnech 11. bfezna 2019 a 19. listopadu 2019
nezvefejnil zplsobem umozZiujici dalkovy pristup (tedy na své internetové strance
www.easyenergie.cz/) informace o kvalité dodavek elektiiny a souvisejicich sluzeb v elektroenergetice
a informace o kvalité dodévek plynu a souvisejicich sluzeb v plynarenstvi, ¢imZ porusil povinnosti
vyplyvajici z ust. § 30 odst. 2 pism. d) energetického zakona a ust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického
zakona, ale i presto se spravni organ musel zabyvat materidlni strankou téchto pokracujicich
prestupki.
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[78]

[79]

[80]

[81]

[82]

[83]

(84]

[85]

[86]

Povinnost uvefejiiovat mimo jiné informace ohledné kvality dodavek a sluzeb upravuje energeticky
zakon, na néjZz navazuje vyhlaska o kvalit¢ dodavek elektfiny a vyhlaska o kvalité dodavek plynu,
které upravuji postup zédkaznika p¥i uplatnéni nahrad v pfipadé, ze doSlo k nedodrZzeni standardi
dodéavek elektfiny nebo plynu, standard Ihiity pro vyfizeni reklamace vytactovani dodavky elektiiny
nebo plynu.

Spravni orgéin ma za to, Ze porusenim povinnosti zvefejnit dilkovym ptistupem informace tykajici se
urovné kvality dodavek elektiiny a souvisejicich sluzeb v oblasti elektroenergetiky a také o trovni

%ol Tt t 3 Akaznici
Yok v ohlaati ktomu, Ze zékaznici

1 154 AnAd«ral 1 iaoiininh al 1 A 4y ri At
Kvaiily GCGavex piynu a SOuVvisgjiCiCa SiUZEes5 V 001a8it Prynailiisivi, dochézi k iomu,

11
Iy

o této skuteénosti nejsou informovéani a miZze to mit za nasledek, Ze svého prava nevyuziji, jelikoz
o ném nejsou informovani.

Spravni orgén tak uzavira, Ze nesdélenim informaci o trovni dodavek elektfiny a plynu souvisejicich
sluzeb vrozporu sust. § 30 odst. 2 pism. d) energetického zdkona a ust. § 61 odst. 2 pism. h)
energetického zakona se uastnik Fzeni dopustil pokradujicich prestupkii podle ust. § 91 odst. 5
pism. d) energetického zdkona a ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zdkona, spachany dil¢imi
ntoky dne 11. bfezna 2019 a dne 19, listopadu 2019.

IV. VI. Odpovédnost za prestupky

Spravni orgén se rovnéZ zabyval otdzkou, zda nejsou naplnény podminky uvedené v ust. § 21 odst. 1
zékona o odpovédnosti za pfestupky, tedy zda ucastnik fizeni za kterykoliv z vytykanych prestupki
neodpovid4, jestlize prokdze, e vynaloZil veSkeré usilf, které bylo moZno poZadovat, aby poruSeni
pravnich povinnosti zabranil. Z podkladd, které mél spravni organ k dispozici, nevyplyva, Ze by
nastala jakakoliv objektivni zdkonem ptedvidand situace, kterd by umoznila liberaci ucastnika fizeni
z kteréhokoliv z vytykanych pfestupki.

Nad ramec uvedeného spravni organ konstatuje, ze charakteristickym znakem piestupkd pravnickych
osob je to, ze odpovédnost téchto osob je zaloZzena porusenim pravnich povinnosti bez ohledu na
zavinéni. Jedna se o objektivni odpovédnost, tedy odpovédnost za vysledek. Je tedy véci ucastnika
fizeni, aby si pfi vykonu své ¢innosti podinal tak, aby neporusil povinnosti dané zakonem o ochrané
spotiebitele &i energetickym zakonem a neposkodil témito zékony chranéné zajmy.

Spravni organ tak vzhledem k vySe uvedenému nepochybné zjistil a prokézal, Ze se uastnik fizent
vy3e popsanymi skutky dopustil spachani 2 pokradujicich piestupki podle ust. § 91 odst. 5 pism. d)
energetického zdkona, pokracujiciho prestupku podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zakona
a pokradujicibo prestupku podle ust. § 24 odst. 7 pism. m) zadkona o ochran¢ spotfebitele.

V. Ulozeni spravniho trestu

Podle ust. § 35 zadkona o odpovédnosti za prestupky lze za prestupek ulozit spravni trest ve formé
(i) napomenuti, (ii) pokuty, (iii) zédkazu ¢&innosti, (iv) propadnuti v€ci nebo nahradni hodnoty
&i (v) zvetejnéni rozhodnuti o piestupku.

V ramci vedeného Fzeni bylo zjisténo a prokdzéno, Ze se ulastnik fizeni dopustil celkem
4 pokradujicich pfestupkd, za které spravni orgdn ukladd pokutu. Takové jednani pravni teorie
oznaduje za soub&h prestupkii, ktery je definovan jako ptipad, kdy stejny pachatel spachal dva
nebo vice pfestupkli dfive, nez byl za n&ktery znich pravomocné potrestdn. V tomto piipadé se
jednalo o viceginny soub&h riznorody, kdy se pachatel vice skutky dopustil napinéni riznych
skutkovych podstat.

Podle ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za ptestupky se za dva nebo vice prestupkil totoZného
pachatele projednanych ve spoleéném fizeni uloZzi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se
na piestupek nejpiisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle

vevr
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[87]

[88]

[89]

[90]

[91]

[92]

[93]

[94]

[95]

Spravni organ proto pfistoupil k vyhodnoceni, ktery z 4 vytykanych pfestupki je nejpiisnéji trestny,

prip. jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ktery z vytykanych piestupkl je nejzavazné;si.

Horni hranice sazby pokuty za ptestupek podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zdkona
i za prestupek podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zdkona je podle ust. § 91 odst. 14
pism. b) energetického zakona az do vySe 50 000 000 K& nebo 1 % z &istého obratu dosaZeného
drzitelem licence za posledni ukoncené Géetni obdobi.

Horni hranice sazby pokuty za ptestupek podle ust. § 24 odst. 7 pism. m) zdkona o ochrané
spotiebitele je podle ust. § 24 odst. 17 pism. b) zdkona o ochrané spotfebitele az do vyse
1 000 000 K¢.

S ohledem na to, ze horni hranice za ptestupek podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zdkona
i za pfestupek dle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zakona je vy$si neZ za prestupek podle
ust. § 24 odst. 7 pism. m) zdkona o ochrané€ spotiebitele, povazuje tak spravni organ za nejzavaznéjsi
prestupek podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona, jehoz skutkovou podstatu naplnil
ucastnik fizeni dokonce vicekrat. Spravni orgéan tedy ptistoupil k ulozeni spravniho trestu za pfestupek
podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona. Nadto piestupek podle ust. § 91 odst. S pism. d)
energetického zakona uvedeny ve vyroku I. spachal u€astnik fizeni 66 diléimi itoky viiéi konkrétnim
spotfebiteliim. Je tak nesporné, ze prestupek uvedeny ve vyroku L. je nejzavaznéj§im prestupkem
uvedenym v tomto rozhodnuti.

Pfi stanoveni konkrétni vymeéry pokuty spravni orgdn piihlédl ke vSem skuteCnostem zjisténym
ve spravnim fizeni. Zejména piihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), pism. c) a pism. g) zakona
o odpovédnosti za pfestupky k povaze a zavaZnosti prestupku, k pFitéZujicim a polehéujicim
okolnostem a k povaze Cinnosti uCastnika fizeni. V neposledni fadé spravni organ piihlédl
pii stanoveni vy$e pokuty také k osobé pachatele.

Spravni organ se zabyval zejména zavaznosti spachaného prestupku, kdy ma za to, ze spachany
prestupek je zavazny, a to zejména s ohledem na to, Ze Géastnik fizeni zneuzil svého postaveni v ramci
procesu zmény dodavatele plynu v informaénim systému operatora trhu za tcelem ziskani novych
zakaznikli. Uvadénim nepravdivych informaci v obecné roviné soucasné mizZe dojit k znesnadnéni
vykonu kontroly ze strany spravniho organu, ktery rovné€Zz vychazi z dat evidovanych v informaénim
systému operatora trhu (pii pfedpokladu spravnosti zadanych dat do systému operatora trhu by spravni
organ vychazel z informace, Ze Géastnik fizeni mél s dotéenymi zdkazniky uzavieny smlouvy).

Spravni orgén s ohledem na ust. § 38 pism. a) a pism. b) zdkona o odpovédnosti za prestupky povazuje
vykazovani nepravdivych informaci a ve svém disledku obecné klamani zdkazniki na trhu
s energiemi za velmi zavazné, nebot’ tento trh vykazuje znana specifika oproti trhiim s jinymi
vyrobky ¢&i sluzbami. Tento trh je charakterizovan velmi oslabenym postavenim spotiebiteli
(zékaznikd) vi¢i dodavatelim. Podani nepravdivych informaci o tom, Ze mezi ucastnikem #zeni
a zakazniky doslo k uzavieni smlouvy o dodavkach elektfiny je ze strany Energetického regulaéniho
ufadu vnimano jako zneuziti tohoto znaén€ nerovného postaveni ze strany ucastnika fizeni, nadto,
dosahl-li tcastnik fizeni takovymito tkony toho, Ze zména dodavatele fakticky neprob&hla podle
volby zékaznikii. Pokud by k takovym praktikdm ze strany dodavateliit dochazelo b&zné, stal by se trh
s energiemi zcela nekontrolovatelnym a zavislym na libovili dodavatelii, nikoli na svobodné viili
spotiebitele v postaveni zdkaznika. Takové praktiky maji v neposledni fad¢é negativni vliv také
na ostatni dodavatele energii, ktefi postupuji v souladu se zdkonem.

Za skuteCnost zavaznost prestupku podstatné zvySujici ve smyslu ust. § 38 pism. g) zakona
0 odpovednosti za prestupky povazuje spravni organ to, Ze Udéastnik Fizeni spachal pokralujici
prestupek podle ust. § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona celkem 66 dil¢imi utoky.

Spravni organ jako vyrazné pritéZujici okolnost podle ust. § 40 pism. b) zdkona o odpovédnosti

za prestupky hodnoti skuteénost, Ze Ucastnik tizeni posuzovany prestupek spachal ve viceinném
soub&hu se 3 dalSimi pokracujicimi pfestupky.

15



[96]

[97]

[98]

[100]

[101]

[102]

[103]

[104]

P#i stanoveni vy$e pokuty je nutno téz zohlediiovat opakovanost poruSovani zédkona G¢astniky fizeni,
at u? z pohledu neustilého poruSovéani totoZnych ustanoveni a pravnich predpisi, necbo cclkové
nedisciplinovanosti pfi nedodrZzovéani stanovenych povinnosti. V tomto piipadé je tfeba zohlednit,
e ucastnik Fizeni neni evidovéan v ramci Zddného jiného spravniho Fizeni za poruseni zékona ve vécné
plisobnosti spravniho organu, coZ hodnoti spravni organ jako vyrazné polehcujici okolnost.

Ve smyslu ust. § 39 a ust. § 40 zdkona o odpovédnosti za piestupky jiz sprdvnimu organu nejsou
v posuzované véci zadné dalsi polehcujici ¢i ptitézujici okolnosti znamy.

Spravni organ se pii stanoveni vySe pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméri ucastnika
fizeni. Co se tyle osoby pachatele prestupku, spravni orgdn vychézel pii stanoveni vy3e pokuty
ze zavéri dostupné judikatury Neryss1ho spravniho soudu (napf. rozsudek Nejvyssiho sprévniho
soudu ze dne 20. dubna 2010, &. j. 1 As 9/2008 - 133), z niZ vyplyva, Ze spravni orgén ukladajici
pokutu za pfestupek je povinen pfihlédnout k osobnim a majetkovym pomérim pachatele tehdy,
pokud je podle osoby pachatele a vySe pokuty, kterou lze ulozit, zfejmé, Ze by pokuta mohla mit
likvida¢ni charakter, atoiv pfipadech, kdy pfislusny zdkon osobni a majetkové pomeéry pachatele

v taxativnim vy&tu hledisek rozhodnych pro ureni vy$e pokuty neuvadi.

Spravni organ se tedy zabyval otdzkou majetkovych pomér Gdastnika fizeni. Plati, Ze spradvni organ
pii zjidfovani osobnich a majetkovych pomérii vychazi z idaji pfedlozenych samotnym ucastnikem
fizeni, pfipadné z t&ch, které vyplynuly z dosavadniho pribéhu sprdvniho fizeni ¢i které si opatfi
samostatné bez soudinnosti s Uastnikem Fizeni. Zaroveil viak plati, Ze nelze-li takto ziskat pfesné
informace, je spravni organ opravnén (nikoliv povinen) stanovit je v nezbytném rozsahu odhadem.

Spravni orgén z vykazu zisku a ztraty za rok 2018 zalozeného ve sbirce listin ve verejném rejstitku
zjistil, ke dni 31. prosince 2018, ze mél v roce 2018 ucastnik fizeni vysledek hospodafeni za Gcetni

AlAAl T2 NMY KA vy trshr .
obdobi ve vysi -722 000 K&, piidemz trzby za prodej zboZi vroce 2018 hlastnik Hzeni vykézal

ve vysi 13 648 000 K&. Dale spravni organ zjistil, Ze za rok 2017 mél ucastnik f{zeni vysledek
hospodateni za G&etni obdobi ve vysi -117 000 K& a trZby za prodej zbozi v roce 2017 Cinily Castku
ve vysi 539 000 K¢.

RovnéZ je nutno piihlédnout k tomu, Ze majetkové pomeéry pachatele nejsou jedinym kritériem
pro stanoveni vy$e pokuty, nicméné sankce by neméla byt vzhledem ke svému G¢elu neptiméfena.

Podle judikatury Seskych soudt musi konkrétni forma postihu a jeho vySe piisobit natolik silng,
aby od podobného jednani odradila i ostatni nositele obdobnych povinnosti, jaké prisludi ucastniku
fizeni, zarovenn musi byt postih dostate¢né znatelny v materidlni sféfe pachatele, aby v ném byla
dostatedn& obsazena i jeho represivni funkce, aniz by v8ak byl pro ngj likvidaénim. To znamen4, ze
uloZena pokuta musi byt v takové vysi, aby byla zpisobild plnit své zékladni funkce, tedy funkci
represivni a preventivni. Toho je schopna jen v ptipadé, Ze je natolik vyznamna pro daného rusitele, ze
se mu poruSeni pravnich povinnosti v ostatnich piipadech nevyplati. Pokuta musi tedy mit pro
pachatele odstraSujici Ulinek, aby se obaval mozné sankce a nedochézelo k op&tovnému poruSeni
pravnich povinnosti z jeho strany.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. dubna 2015, €. j. 4 As 236/2014-85, vyplyva,
7e ani zdporny vysledek hospodafeni neni prekdzkou pro uloZeni pokuty aneznamend, Zze kazda
ulozena pokuta je bez dalsiho likvidagni. Je totiZ tfeba hodnotit celkovou situaci Ucastnika fizeni
jakozto pravnické osoby.

Po zvazeni vSech skutkovych okolnosti pfipadu (tedy i skutenosti svéd¢icich ve prosp&ch
i v neprospéch udastnika fzeni), jakoZz i po zvéZeni viech polehujicich a piitézujicich okolnosti
a majetkovych poméri Glastnika Fizeni, a s ohledem na zdsadu absorpce stanovil spravni organ
udastnikovi Hzeni pokutu ve vysi, jeZ je uvedena ve vyroku II. tohoto piikazu. Spravni orgin ma za to,
7e pokuta ve stanovené vysi napliiuje jak funkei preventivni, tak funkci odstraSujici, a souCasn€ neni
pro Gdastnika Fzeni i s ohledem na jeho majetkové poméry likvidacni.
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[105] Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni

[106]

zakonné vyse pokuty a je spiSe symbolického charakteru. Vzhledem k tomu, Ze Gdastniku fizeni byla
uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé spravniho trestani
pravnické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na ilastnika fizeni likvidaéni
dopad. Zaroveni spravni organ poznameniva, Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4
spravniho tadu, tedy ve vys$i odpovidajici rozhodovaci praxi Energetického regulaéniho ufadu
v obdobnych nebo shodnych piipadech.

VI Naiklady Fizeni

Soubézné je vyrokem VI. tohoto rozhodnuti uklddana povinnost thrady nékladi fizeni, nebot’ spravni
organ je podle ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky ve znéni pozdéjsich ve spojeni
sust. § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen uastnikovi, ktery byl uznan vinnym, resp. ktery fizeni
vyvolal poruSenim své pravni povinnosti, ulozit nahradu nakladi fizeni pausalni ¢astkou. Podle ust. §
6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku,
které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni éastky naklada fizeni, ve znéni pozdéjsich
ptedpist, ¢ini pausalni ¢astka 1 000 K¢&.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s ust. § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regula¢niho afadu do 15 dni od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu afadu.
Lhuta pro podani rozkladu se pocitd ode dne nasledujiciho po doru¢eni rozhodnuti, nejpozdéji
vSak po uplynuti desitého dne ode dne, kdy bylo nedoruené a uloZené rozhodnuti pfipraveno
k vyzvednuti.

Mgr. Terezie Foltanova, v. r.
opravnéna fedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni Ostrava

derii: spolecnost EASY energie s.r.o., se sidlem Kaprova 42/14, Staré Mésto, 110 00 Praha 1,
ICO: 059 57 982
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