ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namesti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-11145/2023-ERU V Ostravé dne 21. Cervence 2023
C.j. 11145-3/2023-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulac¢ni utad jako vécné prislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné¢ nékterych
zakont (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich piedpist, ust. § 2c zdkona ¢. 265/1991 Sb.,
o puisobnosti organt Ceské republiky v oblasti cen, ve znéni pozd&jsich predpisi, a podle ust. § 23b
odst. 2 zakona €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve znéni pozd¢jsich predpisi, ve spravnim fizeni
vedeném pod sp. zn. OSR-11145/2023-ERU, zahjeném z moci Giedni podle ust. § 78 a § 88 odst. 1
zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpisi
(dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky*), v navaznosti na ust. § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), s obvinénym z prestupkd, kterym je

spole¢nost Iv & vf s.r.o.,
se sidlem Primatorska 296/38, Libeti, 180 00 Praha 8, ICO: 247 01 921,

ve véci podezieni ze spachani piestupkll podle ust. § 91 odst. 1 pism. c) zadkona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakont (energeticky zakon), ve znéni u¢inném do 30. listopadu 2022, piestupku podle ust. § 91 odst. 1
pism. 1) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2019,
prestupku podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonli (energeticky zakon), ve znéni
ucinném do 26. Cervna 2022, prestupku podle ust. § 91a odst. 2 pism. f) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonl (energeticky zakon), ve znéni uc¢inném do 30. Cervna 2023 (dale vSechna znéni téz jen
»energeticky zakon®), prestupku podle ust. § 24 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 634/1992 Sb., o ochran¢
spotiebitele, ve znéni U¢inném do 14. dubna 2020 (dale vSechna znéni jen ,,zdkon o ochrané
spotiebitele), a piestupku podle ust. 16 odst. 1 pism. h) zakona ¢. 526/1990 Sb., o cenach, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o cenach®), rozhodl

takto:

L
Obvinény z prestupki, spole¢nost Iv & vf s.r.o0., se sidlem Primatorska 296/38, Libeni, 180 00
Praha 8, ICO: 247 01 921 (dale téZ jen ,,ucastnik fizeni*), se uznava vinnym ze spachani:

a) pokracujiciho piestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. c) energetického zakona, kterého
se 14 dil¢imi utoky dopustil tim, Ze jakoZto drzitel licence na obchod s elektiinou ¢. 141225190
a licence na obchod s plynem €. 241225191 v rozporu s ust. § 11 odst. 1 pism. f) t¢hoz zakona
ve spojeni s ust. § 15 a ust. § 16 vyhlasky ¢. 207/2021 Sb., o vyuctovani dodavek a souvisejicich
sluzeb v energetickych odvétvich, ve znéni pozdé&jsich piedpist (dale jen ,,vyhlaska o vyuctovani®),
neproved] fadné/mimotadné vyuctovani dodavky elektfiny/plynu do 15 kalendarnich dnii ode dne
uskuteénéni zdanitelného pInéni (den ode¢tu z méficiho zatizeni), kdyz

zékaznikovi, Obei Suchomasty, ICO: 002 33 838,

i.  pro jeho odbérné misto EAN _za obdobi od 19. biezna 2022
do 13. zafi 2022 nevyuctoval dodavku elektiiny, ackoliv ji mél povinnost vyuétovat
po zptistupnéni odeétu z méticiho zatizeni (23. zati 2022) nejpozdéji dne 10. fijna 2022;




ii. pro jeho odbérné misto EAN || |GGG 22 obdobi od 24. biezna 2022

do 13. zafi 2022 nevytctoval dodavku elektfiny, ackoliv ji mél povinnost vytétovat
po zptistupnéni odectu z meficiho zafizeni (23. zari 2022) nejpozdé€ji dne 10. fijna 2022;
iii. ~ pro jeho odbérné misto EAN || GGG 22 obdobi od 10. cervna 2022
do 13. zafi 2022 nevyucétoval dodavku elektfiny, ackoliv ji mél povinnost vyuctovat
po zpiistupnéni odectu z méficiho zatizeni (23. zaii 2022) nejpozdéji dne 10. tijna 2022;
iv.  pro jeho odbérné misto EAN _za obdobi od 24. btezna 2022
do 13. zaii 2022 nevytctoval dodavku elektfiny, ackoliv ji mél povinnost vyuétovat
po zpiistupnéni odectu z méficiho zatizeni (23. zaii 2022) nejpozdéji dne 10. fijna 2022;
v. pro jeho odbérné misto EAN _ za obdobi od 25. bfezna 2022
do 13. zafi 2022 nevyucétoval dodavku elektfiny, ackoliv ji mél povinnost vyuctovat
po zptistupnéni odectu z meficiho zafizeni (23. zari 2022) nejpozdé€ji dne 10. fijna 2022;
vi.  pro jeho odb&mé misto EAN || . obdobi od 25. biezna 2022
do 13. zafi 2022 nevyucétoval dodavku elektfiny, ackoliv ji mél povinnost vyuctovat
po zpiistupnéni odectu z méficiho zatizeni (23. zaii 2022) nejpozdéji dne 10. tijna 2022;
vii.  pro jeho odbémé misto EAN _a obdobi od 23. biezna 2022
do 13. zaii 2022 nevytctoval dodavku elektfiny, ackoliv ji mél povinnost vyuétovat
po zptistupnéni odectu z méficiho zafizeni (23. zari 2022) nejpozdé€ji dne 10. fijna 2022;
viii. pro jeho odbémé misto EAN | |GGl -2 ovdobi 0d 25 biezna 2022
do 13. zari 2022 nevyucétoval dodavku elektfiny, ackoliv ji mél povinnost vyuctovat
po zptistupnéni odectu z meficiho zafizeni (23. zari 2022) nejpozdé€ji dne 10. fijna 2022;
ix.  pro jeho odbérné misto EIC| - obdobi od 5. fijna 2021 do 13. zafi 2022
nevyuctoval dodavku plynu, ackoliv ji mé&l povinnost vyactovat po zpfistupnéni odectu
z méficiho zatizeni (11. fijna 2022) nejpozdéji dne 26. fijna 2022;
x.  projeho odbérné misto EIC ||| EG-: obdobi od 5. Fijna 2021 do 13. zai 2022
nevyuctoval dodavku plynu, ackoliv ji mé&l povinnost vyactovat po zpfistupnéni odectu
z méticiho zatizeni (11. fijna 2022) nejpozd¢ji dne 26. fijna 2022;
xi.  projeho odbérmé misto EIC |- obdobi od 5. i{jna 2021 do 13. zaii 2022
nevyuctoval dodavku plynu, ackoliv ji mél povinnost vyuctovat po zpfistupnéni odectu
z méficiho zatizeni (11. fijna 2022) nejpozdéji dne 26. fijna 2022;
zékaznikovi, Obci Drahkov, ICO: 005 74 171

xii.  pro jeho odb&rné misto EICHIIEEEEEEE - obd0bi od 3. zaF{ 2021 do 4. zai 2022
nevyuctoval dodavku plynu, ackoliv ji mél povinnost vyactovat po zpfistupnéni odectu
z méficiho zatizeni (6. zafi 2022) nejpozdeji dne 21. zaii 2022;
xiii.  pro jeho odbérné misto EIC ||| GG 2 obdobi od 5. zaii 2022 do 13. zaxi 2022
nevyuctoval dodavku plynu, ackoliv ji mél povinnost vyactovat po zpfistupnéni odectu
z méticiho zatizeni (23. zati 2022) nejpozdéji dne 10. fijna 2022;
zékaznikovi, Obci Lhota, ICO: 006 63 964,

xiv.  pro jeho odbémé misto EIC za obdobi od 17. tnora 2022
do 13. zafi 2022 nevyactoval dodavku plynu, ackoliv ji mél povinnost vylctovat
po zptistupnéni odeétu z méticiho zatizeni (23. zati 2022) nejpozdéji dne 10. fijna 2022;

b) piestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. 1) energetického zakona, kterého se dopustil tim,
ze jakozto drzitel licence na obchod s elektiinou ¢. 141225190 v rozporu sust. § 1la odst. 9
energetického zakona uc¢inného do 31. prosince 2020 pii uplatinovani zalohovych plateb za dodavky
elektfiny nestanovil jejich vysi nejvySe vrozsahu divodné pifedpokladané spotieby elektiiny
v nasledujicim zG¢tovacim obdobi, kdyz nejpozdéji dne 22. srpna 2019 nestanovil pro obdobi

od 6. srpna 2019 do 31. prosince 2019 zakaznici, pani | N [N EEEEEE pro odbémé misto
EANH mésicni zalohové platby nejvyse 1 347 K¢ odpovidajici planovanému

ro¢nimu odbéru elektiiny podle ust. § 24 vyhlasky ¢. 408/2015 Sb., o pravidlech trhu s elektiinou,
ve znéni uc¢inném do 30. ¢ervna 2020 (dale jen ,,vyhlaska o pravidlech trhu s elektfinou®), ktery
k uvedenému datu dle 0daji ptistupnych v informacnim systému spolecnosti OTE, a.s., se sidlem



Sokolovska 192/79, Karlin, 186 00 Praha 8, ICO: 264 63 318 (déle jen ,,operator trhu®) &inil 2,897
MWh, a cen¢ za sdruzené sluzby dodavky elektfiny (jednotkova cena za dodavku silové elektiiny 1
755 KE/MWh bez DPH a regulovana slozka ceny), kdyz zakaznici pro dotCené obdobi ponechal
mésicni zalohy ve vysi 2 060 K¢;

¢) prestupku podle ust. § 91a odst. 2 pism. f) energetického zakona, kterého se dopustil tim,
7e zavazné ztizil vykon dozoru podle ust. § 18 odst. 1 energetického zakona, nebot’ v rozporu
s ust. § 10 odst. 2 zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozd¢jsich piedpist
(dale jen ,kontrolni fad“), jakozto kontrolovana osoba neposkytl kontrolujicim potiebnou
soucinnost, kdyz neposkytl Energetickému regula¢nimu Gfadu nejpozdéji dne 24. inora 2023 veskeré
pozadované podklady a informace dle Vyzvy ke splnéni povinnosti ze dne 10. inora 2023,
¢.j. 00920-3/2023-ERU, dorucené dne 14. tinora 2023, a to konkrétné kopie kone¢ného vyuctovani,
tj. vyuétovani ke dni ukonceni dodavky dne 13. zafi 2022, sdruzenych sluzeb dodavky elektiiny,

resp. plynu pro odbérmd mista EAN || | 2N

EAN EAN EAN
EAN EAN EAN
EIC EIC EIC

a EIC | :cin¢ sdéleni, jakym zpusobem byla vylctovani poskytnuta
zékaznikovi; kopie Faktury za sdruzené sluzby dodavky plynu, danovy doklad ¢. ||| | ] kopie
zédkaznikem podané reklamace vyuctovani sdruzenych sluzeb dodavky plynu ¢. ||l veetng
kopie pisemného vyfizeni této reklamace zaslaného zakaznikovi, pfipadné¢ vzdjemné komunikace
s provozovatelem distribucni soustavy;

d) prestupku podle ust. § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spoti-ebitele, kterého se dopustil tim,
7e jakozto prodavajici vrozporu sust. § 4 odst. 4 zdkona o ochrané spotiebitele ve spojeni
s ust. § 5b odst. 1 téhoZz zakona dne 10. unora 2020 uzil viici zékaznici v postaveni spotfebitele, pani

Mgr.— odbérné misto EIC_ agresivni obchodni praktiku, nebot’
prostfednictvim emailové zpravy nepatfiéné ovliviioval svobodu volby nebo chovani spotiebitele
ve vztahu ke sluzbé dodavky plynu, kdyZ spotiebiteli slibil vratit v plné vysi vyuctovany preplatek,
resp. provést storno vyuctované smluvni pokuty (pieplatek byl v daném okamziku zapoéten
na udélenou smluvni pokutu ve vysi 5000 K¢), pokud spotiebitel za¢ne odebirat plyn od dodavatele
plynu spole¢nosti FREE for YOU s.r.0., ¢imz mohl zpiisobit, Ze spotfebitel ucini rozhodnuti ohledné

koupg, které by jinak neucinil;

IL.
Podle ust. § 91 odst. 15 pism. c) energetického zakona se UcCastniku fizeni za spachani pirestupkii
podle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) al), § 91a odst. 2 pism. f) energetického zakona a § 24 odst. 1 pism. a)
zakona o ochran¢ spotiebitele uklada ve smyslu ust. § 41 zakona o odpovédnosti za piestupky uhrnna
pokuta ve vySi

250 000 K¢ (slovy: dvé sté padesat tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnl od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Energetického regulacniho
ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 22223,

II1.
Podle ust. § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni s ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu
a ust. § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni
organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladd fizeni, ve znéni pozdéjsich piedpisi,
se Ucastnikovi fizeni uklada povinnost uhradit naklady Fizeni ve vySi pausalni ¢astky
1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych).

Naklady fizeni jsou splatné do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na uc¢et Energetického
regulac¢niho Gfadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 22223.



Iv.
Spravni Fizeni vedené Energetickym regula¢nim tGfadem s G¢astnikem fizeni pod sp. zn. 11145/2023-
ERU se v ¢asti podezieni ze spachani

a) trvajiciho pi‘estupku podle ust. § 16 odst. 1 pism. h) zdkona o cenach, kter¢ho se tcastnik fizeni
m¢el dopustil tim, Ze jakoZzto prodavajici v rozporu sust. § 13 odst. 2 pism. b) zakona o cenach
v obdobi od 19. ¢ervna 2020 do 2. zati 2020 neposkytl spottebiteltim pii nabidce a prodeji sdruzenych
sluzeb dodavky elektfiny a plynu na svych internetovych strankach http://energie-pro-vas.cz/,
https://vyjadreni-energie-pro-s-r o6.webnode.cz/ a https://e-provas.cz (dale také jen souhrnné
.internetové stranky*‘) informaci o kone¢né nabidkové cené formou ceniku tak, aby méli spottebitelé
moznost seznamit se s cenou pred jednanim o koupi zbozi, kdyz konkrétné ceniky uvedené v Ptiloze
¢. 1 tohoto rozhodnuti nebyly na internetovych strankach zvetejnéné, ¢imz nesplnil svou povinnost
zptistupnit spotiebiteli pii nabidce a prodeji sdruzenych sluzeb dodavky elektiiny a plynu
na viditelném misté formou ceniku informaci o kone¢né nabidkové cen¢ sdruzenych sluzeb dodavky
elektfiny a plynu, ktera zahrnuje vSechny dang, cla a poplatky,

b) piestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. 1) energetického zakona, kterého se G¢astnik fizeni mél
dopustil tim, ze jakozto drzitel licence na obchod s plynem ¢. 241225191 v rozporu s ust. § 11a
odst. 9 energetického zdkona Gc¢inného do 31. prosince 2020 pii uplatiiovani zalohovych plateb
za dodavky plynu nestanovil jejich vys$i nejvysSe v rozsahu divodné predpokladané spotfeby plynu
v nasledujicim zGétovacim obdobi, kdyZ nejpozdéji dne 28. tinora 2019 nestanovil pro obdobi
od 12. tinora 2019 do 31. prosince 2019 zakaznikovi, panu _ pro odbérné
misto EIC ¢sicni zalohové platby nejvyse 4 913 K¢ odpovidajici planované
ro¢ni spotfebé plynu dle pfilohy ¢. 15 vyhlasky ¢. 349/2015 Sb., o pravidlech trhu s plynem, ve znéni
ucinném do 30. Cervna 2019 (déle jen ,,vyhlaska o pravidlech trhu s plynem*), ktera k uvedenému
datu dle udaji pfistupnych v informacnim systému operatora trhu Ccinila 37,745 MWh,
a cené za sdruzené sluzby dodavky plynu (jednotkova cena za odebrany plyn 982 K¢/MWh bez DPH,
staly mési¢ni plat 210 K¢ bez DPH a regulovana sloZzka ceny), kdyZ zakaznikovi pro dotéené obdobi
ponechal mési¢ni zalohy ve vysi 4 160 K¢,

v souladu s ust. § 86 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za prestupky
zastavuje,

nebot’ skutky, o nichz se vede Fizeni, nejsou piestupky.

V.
Spravni Fizeni vedené Energetickym regula¢nim Gfadem s G¢astnikem fizeni pod sp. zn. 11145/2023-
ERU se v ¢asti podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického
zakona, kter¢ho se ucastnik fizeni mél dopustit tim, Ze jakozto drzitel licence €. 241225191 na obchod
s plynem v rozporu s ust. § 61 odst. 2 pism. h) téhoz zakona nedodrzel stanovenou kvalitu dodavek
a sluzeb, kdyz nedodrzel standard lhity pro vyfizeni reklamace vyuaétovani dodavky plynu podle
ust. § 16 odst. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 545/2006 Sb., o kvalit¢ dodavek plynu a souvisejicich sluzeb
v plynérenstvi, ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale jen ,,vyhlaska o kvalit¢ dodavek plynu‘), nebot
nezaslal do 15 kalendainich dni ode dne doruceni reklamace zakaznikovi, Obci Petrovice,
ICO: 002 93326, odbérna mista EIC eic 1
EIC _ a EIC pisemné vyftizeni reklamace vyuctovani

dodavky plynu (danovy doklad ¢. , doru¢ené ucastnikovi fizeni dne 27. dubna 2022, ackoliv
mél povinnost jej zaslat nejpozdéji dne 12. kvétna 2022,

v souladu s ust. § 86 odst. 1 pism. ¢) zikona o odpovédnosti za pi‘estupky
zastavuje,

nebot spachani skutku, o némz se vede fizeni, nebylo t€astniku fizeni prokazano.
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Odivodnéni

I. Zjisténi predchazejici spravnimu Fizeni

Kontrolou Energetického regulaéniho tfadu (dale také jen ,,ERU“ & ,spravni organ) vedenou
pod sp. zn. 07836/2020-ERU bylo zjisténo, ze ucastnik fizeni nesplnil svou povinnost zpiistupnit
spotiebiteli pfi nabidce a prodeji sdruzenych sluzeb dodavky elektfiny a plynu na viditelném misté
formou ceniku informaci o konecné nabidkové cen¢ sdruzenych sluzeb dodavky elekttiny a plynu, ktera
zahrnuje vSechny dang, cla a poplatky podle ust. § 13 odst. 2 pism. b) zakona o cenach.

Settenim ERU vedenym pod sp. zn. 02789/2020-ERU bylo zjisténo, Ze se u¢astnik ¥izeni mohl dopustit
poruseni zakazu uziti agresivni obchodni praktiky ve vztahu ke spotiebitelce, pani Mgr.ﬁ

Setfenim ERU vedenym pod sp. zn. 04240/2020-ERU bylo mimo jiné zjisténo, Ze Gi¢astnik ¥izeni mohl
porusit povinnost podle ust. § 11a odst. 9 energetického zakona G¢inného do 31. prosince 2020, nebot’
zakaznikam ||| - nestanovil zalohové platby za dodavky
elektfiny a plynu nejvyse v rozsahu divodné predpokladané spotieby a zaroven vici témto zakaznikliim
mohl porusit povinnost stanovenou v ust. § 11 odst. 1 pism. f) energetického zakona.

Kontrolou ERU vedenou pod sp. zn. 00920/2023-ERU bylo zjiténo, Ze ucastnik fizeni mohl porusit
povinnosti stanovené v ust. § 11 odst. 1 pism. f) a h) energetického zakona ve vztahu k zakazniktm,
obcim Suchomasty, Drahkov a Petrovice.

Settenim ERU vedenym pod sp. zn. 04256/2023-ERU bylo zjisténo, e uéastnik fizeni mohl porusit

povinnost stanovenou ust. § 11 odst. 1 pism. f) energetického zakona ve vztahu k zdkaznikovi, obci
Lhota.

II.  Pribéh spravniho Fizeni

Dorucenim Oznameni o zahajeni spravniho fizeni ¢. j. 04657-3/2021-ERU ze dne 17. zafi 2021 bylo
s uCastnikem fizeni dne 19. zafi 2021 zahajeno spravni fizeni sp. zn. OSR-04657/2021-ERU
pro podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 16 odst. 1 pism. h) zakona o cenach, pfestupku
podle ust. § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotiebitele a prestupkt podle ust. § 91 odst. 1
pism. c) a l) energetického zakona.

Dorucenim Oznameni o zahdjeni spravniho fizeni €. j. 09639-5/2023-ERU ze dne 2. ¢ervna 2023 bylo
s UCastnikem fizeni dne 15. Cervna 2023 zahajeno spravni fizeni sp. zn. OSR-09639/2023-ERU
pro podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona, piestupku
podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zédkona a ptestupku podle ust. § 91a odst. 2 pism. )
energetického zakona.

Dne 21. zaii 2021 se Gcastnik fizeni vyjadtil k zahajenému spravnimu fizeni, kdy uc¢astnikem fizeni
uvedené namitky budou dale vyporadany u hodnoceni jednotlivych prestupku.

Usnesenim €. j. 04657-7/2021-ERU ze dne 16. ¢ervna 2023 bylo rozhodnuto o zastaveni ¢asti fizeni

— pokracujiciho prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona ve vztahu k zdkazniktim
[ _

Usnesenim ¢. j. 11145-1/2023-ERU ze dne 27. ¢ervna 2023 bylo podle ust. § 140 odst. 1 spravniho fadu
ve spojeni s ust. § 88 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky rozhodnuto o spojeni spravnich fizeni
sp. zn. OSR-04657/2021-ERU a sp. zn. OSR-09639/2023-ERU do spole¢ného fizeni vedeného
pod sp. zn. OSR-11145/2023-ERU.
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Pripisem €. j. 11145-2/2023-ERU ze dne 27. ¢ervna 2023 spravni organ vyrozumél Ucastnika fizeni
o spojeni spravnich fizeni a vedeni spole¢ného fizeni o piestupcich a o upfesnéni predmétu fizeni.
Spravni organ zaroven UCastnika fizeni v souladu sust. § 36 odst. 3 spravniho fadu vyrozumél
0 moznosti vyjadrfit se k podkladtim rozhodnuti a dolozit majetkové poméry.

Ucastnik Fizeni se k podkladiim rozhodnuti dale nevyjadfil.

Spravni organ s ohledem na pribch spravniho fizeni a v souladu se zasadou materidlni pravdy
zakotvenou v ust. § 3 spravniho fadu dospél k zavéru, Ze veskeré podklady, které mél k dispozici
k vedeni spravniho fizeni a nasledné vydani tohoto rozhodnuti, jsou Gplné a dostacujici pro zjisténi stavu
véci, 0 némZ nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho tkonu
s pozadavky uvedenymi v ust. § 2 uvedeného zakona.

III. Pravni uprava

Podle ust. ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje a trest se uklada
podle zdkona ucinného v dobé, kdy byl ¢in spachan. Pozdéjsiho zakona se pouzije, jestlize

orwr

Podle ust. § 2 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky se odpovédnost za prestupek posuzuje podle
zakona u¢inného v dobé spachani piestupku; podle pozd€jsiho zakona se posuzuje jen tehdy, je-li

to pro pachatele prestupku ptiznivéjsi. Podle ust. § 2 odst. 6 té¢hoz zdkona pachateli 1ze ulozit vzdy jen
takovy druh spravniho trestu, ktery dovoluje ulozit zakon u¢inny v dob¢, kdy se o prestupku rozhoduje.

Z hlediska posouzeni odpovédnosti Gi¢astnika fizeni za vytykana jednani a uloZeni spravniho trestu jsou
rozhodnymi pravnimi upravami zakon o odpovédnosti za prestupky, energeticky zakon, zakon o cendch
a zakon o ochrané spottebitele. VSechny jmenované zakony byly novelizovany v mezidobi od spachani
vytykanych jednani ucastnikem fizeni.

Novelizaci energetického zakona doslo ke zméné ve vztahu k nyni projednavanym ptestupkiim
podle energetického zakona ve znéni u¢inném do 31. prosince 2020 [vyrok I. b) a IV. b) tohoto
rozhodnuti] v porovnani s aktudlnim znénim, kdy ust. § 11a odst. 9 energetického zakona ve znéni
u¢inném do 31. prosince 2020 nové odpovida ust. § 11 odst. 6 energetického zakona. Obsahova
totoZnost stanovenych povinnosti ztstala zachovana, doslo pouze ke zmén¢ paragrafu.

S ohledem na § 2 odst. 1 a 6 zakona o odpovédnosti za piestupky proto spravni organ porovnal
ustanoveni zakona o odpovédnosti za piestupky a jeho novelizovaného znéni, energetického zakona
a jeho novelizovaného znéni a zdkona o ochrané spotiebitele a jeho novelizovan¢ho znéni a dospél
k zavéru, ze zlstala zachovéana jak obsahova totoznost konkrétnich zdkonem stanovenych povinnosti,
které jsou relevantni pro pravni hodnoceni jednani Gc¢astnika fizeni, tak rovnéz jejich trestnost z hlediska
podtazeni poruSeni pravni povinnosti pod kategorii prestupkd. Spravni organ proto neshledal diivod
k pouziti zékonti pozdéjsich a postupoval pii posuzovani odpovédnosti GCastnika fizeni za vytykana
jednani a pti ukladani sankce podle pravni Gpravy ucinné v dob¢, kdy byla spachana.

IV. Popis skutkového stavu a pravni hodnoceni

Spravni organ z tfedni Cinnosti zjistil, Ze GCastnik fizeni je drzitelem licence ¢. 141225190 na obchod
s elektfinou a drzitelem licence ¢. 241225191 na obchod s plynem (zahajeni vykonu licencovanych
¢innosti dne 3. prosince 2012).
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IV. L Vyucétovani dodavek elektiiny a plynu [vyrok L. a) rozhodnuti]
IV.LI. L. Popis skutkového stavu
Obec Suchomasty

Ucastnik Fizeni uzaviel se zakaznikem, obci Suchomasty, ICO: 002 33 838 (dale v této ¢asti jen
,zakaznik*), prostfednictvim zprostiedkovatele, spole¢nosti Energie pod kontrolou, obecné prospésna
spole¢nost, ICO: 292 83 272, dne 2. listopadu 2015 Smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky elektiiny
c._ kterou se zavazal poskytnout zdkaznikovi sdruzené sluzby dodavky elekttiny pro odbérna
mista uvedend v Tabulce €. 1. Z vypisu z informacniho systému operatora trhu poté vyplyva, ze ucastnik
fizeni dodaval elektfinu do dotéenych odbérnych mist po obdobi uvedena rovnéz
v Tabulce ¢. 1.

Tabulka ¢. 1

Odbérné misto (EAN) | Zacatek dodavky | Ukonceni dodavky
23. ledna 2016 13. zari 2022
1. ledna 2016 13. zari 2022
1. ledna 2016 13. zari 2022
23.ledna 2016 13. zari 2022
23. ledna 2016 13. zari 2022
1. ledna 2016 13. zari 2022
1. ledna 2016 13. zari 2022
1. ledna 2016 13. zari 2022

Ucastnik Fizeni uzaviel se zakaznikem prostiednictvim zprostfedkovatele, spolecnosti Energie
pod kontrolou, obecné prospé&$na spolecnost, ICO: 292 83 272, dne 2. listopadu 2015 Smlouvu
o sdruzenych sluzbach dodavky plynu é.—kterou se zavazal poskytnout zakaznikovi sdruzené
sluzby dodavky plynu pro odbérna mista uvedena v Tabulce ¢. 2. Z vypisu z informacniho systému
operatora trhu poté vyplyva, ze ucastnik ftizeni dodaval plyn do dotenych odbérnych mist
po obdobi uvedena rovnéz v Tabulce €. 2.

Tabulka €. 2
Odbérné misto (EIC) | Zacatek dodavky | Ukonceni dodavky
1. ledna 2016 13. zaii 2022
1. ledna 2016 13. zafi 2022
1. ledna 2016 13. zafi 2022

Zakaznik ve svych vyjadfenich adresovanych ERU ve dnech 21. listopadu 2022 (&. j. 00920-9/2023-
ERU) a 21. unora 2023 (€. j. 00920-15/2023-ERU) uvedl, Ze ze strany tc¢astnika fizeni dosud neobdrzel
po ukonéeni dodavek kone&né vyuétovani ve vztahu k ani jedinému odbérnému mistu. Uastnik ¥izeni
byl v ramci kontroly ERU opakované vyzvan k doloZeni konenych vyaétovani (&. j. 00920-1/2023-
ERU a ¢&. j. 00920-3/2023-ERU), tato viak ERU nedolozil.

Operator trhu poskytl na zadost ERU informaci (&. j. 09639-4/2023-ERU), kdy mél wicastnik fizeni
k dispozici udaje zméfeni spotfeby elektiiny/plynu (odecty) k vystaveni konecného vyuctovani
sdruzenych sluzeb dodavky elektiiny/plynu zadkaznikovi pro vyse uvedena odbérna mista. Z vyjadieni
operatora trhu ze dne 1. Cervna 2023 mj. vyplyva, Ze podklady ke koneénému vyuctovani (divodem
odectu bylo ukonceni odbéru) zadali provozovatelé distribu¢nich soustav do informac¢niho systému
operatora trhu pro jednotliva odbérnd mista ve dnech uvedenych v Tabulce ¢. 3. Ve svém vyjadieni
operator trhu dale uvedl, Ze tyto udaje byly okamzité v den jejich pfijeti do informacniho systému
operatora trhu predany a zpfistupnény v tomto informac¢nim systému ucastniku fizeni. U dotéenych



odbérnych mist elektfiny/plynu zajistoval dodavku elektfiny a plynu s G¢innosti od 14. zafi 2022
dodavatel posledni instance.

Tabulka ¢. 3
Odbérné misto Odecet za obdobi Zptistupnéni odectu v systému
(EAN/EIC) Od Do operatora trhu

19. biezna 2022 13. zaii 2022 23. zafi 2022
24, brezna 2022 13. zati 2022 23. zati 2022
10. ¢ervna 2022 13. zati 2022 23. zati 2022
24, btezna 2022 13. zati 2022 23. zati 2022
25. biezna 2022 13. zaii 2022 23. zafi 2022
25. biezna 2022 13. zaii 2022 23. zafi 2022
23. biezna 2022 13. zaii 2022 23. zafi 2022
25. btezna 2022 13. zati 2022 23. zati 2022

5. fijna 2021 13. zati 2022 11. #ijna 2022

5. fijna 2021 13. zati 2022 11. #ijna 2022

5. fijna 2021 13. zaii 2022 11. fijna 2022

Obec Drahkov

[24] Utastnik fizeni uzavtel se zdkaznikem, obci Drahkov, ICO: 005 74 171 (dale v této Casti jen ,,zakaznik®)
prostfednictvim zprostiedkovatele, spole¢nosti Energie pod kontrolou, obecné prospésna spole¢nost,
I1CO: 292 83 272, dne 2. listopadu 2015 Smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky plynu &. || EGzN

kterou se zavazal poskytnout zakaznikovi sdruzené sluzby dodavky plynu pro odb&rné misto

EICﬂ Z vypisu z informac¢niho systému operatora trhu poté vyplyva, ze ticastnik

tfizeni dodaval plyn do dotc¢ené¢ho odbérného mista v obdobi od 1. ledna 2016 do 13. zati 2022.

[25] Zakaznik ve svych vyjadienich adresovanych ERU ve dnech 15. prosince 2022 (&. j. 00920-11/2023-
ERU) a 24. unora 2023 (€. j. 00920-16/2023-ERU) uvedl, Ze ze strany t¢astnika fizeni dosud neobdrzel
po ukonceni dodavek konecné vyuctovani. Zakaznik rovnéz dolozil posledni vytétovani dodavek plynu
ze strany Ucastnika fizeni, kterym je vyactovani — danovy doklad ¢. ze dne 7. zafi 2021,
kterym ucastnik fizeni vytctoval zadkaznikovi cenu za sdruzené sluzby dodavky plynu do dotéeného
odbérného mista za obdobi od 27. srpna 2020 do 2. zaii 2021 (&. j. 00920-8/2023-ERU). Uastnik fizeni
byl v ramci kontroly ERU opakované vyzvan k doloZeni kone¢ného vyaétovani (&. j. 00920-1/2023-
ERU a &. j. 00920-3/2023-ERU), toto viak ERU nedolozil.

[26] Operator trhu poskytl na zadost ERU informaci (¢. j. 09639-4/2023-ERU), kdy mél u¢astnik fizeni
k dispozici udaje z méfeni spotieby plynu (odeCty) k vystaveni vyuctovani sdruzenych sluzeb dodavky
plynu zakaznikovi pro dotcené¢ odbérné misto. Z vyjadieni operatora trhu ze dne 1. Cervna 2023
mj. vyplyva, ze podklady k vyuctovani zadal provozovatel distribu¢ni soustavy do informaéniho
systému operatora trhu pro obdobi od 3. zafi 2021 do 4. zati 2022 (divodem odectu byla fakturace)
dne 6. zati 2022 a pro obdobi od 5. zati 2022 do 13. zafi 2022 (dtivodem odectu bylo ukonceni odbéru)
dne 23. zati 2022. Ve svém vyjadreni operator trhu dale uvedl, Ze tyto udaje byly okamzité v den jejich
piijeti do informaéniho systému operatora trhu pfedany a zptistupnény v tomto informa¢nim systému
ucastniku fizeni. U dotéeného odbérného mista plynu zajistoval dodavku plynu s uc¢innosti
od 14. zari 2022 dodavatel posledni instance.

Obec Lhota

[27] Utastnik Fizeni uzaviel se zakaznikem, obci Lhota, ICO: 006 63 964 (dale v této &asti jen ,,zakaznik*)
prostfednictvim zprostiedkovatele, spolecnosti Energie pod kontrolou, obecné prospésna spolecnost,
ICO: 292 83 272, dne 2. listopadu 2015 Smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky plynu
kterou se zavazal poskytnout zakaznikovi sdruzené sluzby dodavky plynu pro odbérné misto
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EIC_. Z vypisu z informacniho systému operatora trhu poté vyplyva, Ze Gcastnik
tfizeni dodaval plyn do dotcen¢ho odbérného mista v obdobi od 1. ledna 2016 do 13. zati 2022.

Zakaznik ve svém vyjadieni adresovaném ERU dne 1. biezna 2023 (€. j. 04256-1/2023-ERU) uvedl,
7e ze strany ucCastnika fizeni dosud neobdrzel po ukonceni dodavek konecné vyuctovani,
resp. vyuctovani za obdobi Gnor — zafi 2022.

Operator trhu poskytl na zadost ERU informaci (&. j. 09639-4/2023-ERU), kdy mél wicastnik fizeni
k dispozici udaje z méfeni spotfeby plynu (odecty) k vystaveni vytactovani sdruzenych sluzeb dodavky
plynu zakaznikovi pro dotéené odb&rné misto. Z vyjadieni operatora trhu ze dne 1. Cervna 2023
mj. vyplyva, ze podklady k vyuctovani zadal provozovatel distribu¢ni soustavy do informaéniho
systému operatora trhu pro obdobi od 17. tinora 2022 do 13. zaii 2022 (divodem odectu bylo ukonceni
odbéru) dne 23. zaii 2022. Ve svém vyjadieni operator trhu dale uvedl, Ze tyto udaje byly okamzité
v den jejich piijeti do informac¢niho systému operatora trhu pfedany a zptistupnény v tomto informaénim
systému ucastniku fizeni. U doteného odbémého mista plynu zajistoval dodavku plynu s ucinnosti
od 14. zafi 2022 dodavatel posledni instance.

IV.I. 1. Pravni hodnoceni

Prestupku ve smyslu ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona se drzitel licence dopusti tim,
ze nesplni n¢kterou z povinnosti podle ust. § 11 odst. 1 az 4 energetického zakona.

Podle ust. § 11 odst. 1 pism. f) energetického zakona je drzitel licence povinen vyuaétovavat dodavku
elektfiny, plynu, tepelné energie a souvisejici sluzbu v elektroenergetice a souvisejici sluzbu
v plynarenstvi.

Ust. § 98a odst. 2 pism. j) energetického zakona obsahuje zmociovaci ustanoveni, na zaklad¢ kterého
ERU stanovi vyhla§kou rozsah, naleZitosti a terminy vytaétovani dodavek elektfiny, plynu nebo tepelné
energie a souvisejicich sluzeb v elektroenergetice a souvisejicich sluzeb v plynarenstvi.

Podle ust. § 2 pism. a) vyhlasky o vyactovani se vyuctovanim rozumi vyhodnoceni uskute¢nénych
plateb za poskytnuté plnéni a celkové vyse platby za poskytnuté plnéni, na zakladé kterého se provadi
vyrovnani preplatku nebo nedoplatku.

Ust. § 15 odst. 4 vyhlasky o vyuctovani stanovi, Ze obchodnik s elektfinou nebo vyrobce elektiiny
provede bezplatné mimotadné vyuctovani do 15 dnii ode dne uskuteénéni zdanitelného plnéni, pokud
zakaznik ukoncil odbér elektiiny v odbérném misté nebo zménil obchodnika s elektiinou nebo vyrobce
elektfiny.

Ust. § 16 odst. 1 vyhlasky o vyuctovani stanovi, Ze obchodnik s plynem nebo vyrobce plynu provede
bezplatné fadné vyuétovani nejméné jednou rocné tak, aby délka zuctovaciho obdobi nepiesahla
14 kalendainich mésicti po sob€ nasledujicich, a to do 15 dnli ode dne uskute¢néni zdanitelného plnéni.
Pokud se tak dohodl se zakaznikem s vice odbérnymi misty, provede obchodnik s plynem nebo vyrobce
plynu nejméné jednou ro¢né bezplatné fadné vyuctovani souhrnu vice odbérnych mist tohoto zakaznika,
a to do 15 dnil ode dne uskute¢néni zdanitelného plnéni pro posledni z t€chto odbérnych mist.

Ust. § 16 odst. 4 vyhlasky o vytuétovani zakotvuje, Ze obchodnik s plynem nebo vyrobce plynu provede
bezplatné mimotradné vyactovani do 15 dnti ode dne uskutecnéni zdanitelného plnéni, pokud zdkaznik
ukoncil odbér plynu v odbérném miste€ nebo zménil obchodnika s plynem nebo vyrobce plynu.

Lhitu pro vystaveni fadného/mimofadného vyuctovani tedy stanovi ust. § 15 a 16 vyhlasky
o vyuctovani, a to do 15 dnil ode dne uskute¢néni zdanitelného plnéni. Podle ust. § 4 odst. 1 pism. e)
zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,zakon
o dani z pfidané hodnoty*), se uskute¢nénym plnénim rozumi dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby
za uplatu osobou povinnou k dani a podle ust. § 4 odst. 4 pism. j) tohoto zdkona se dodanim zbozi
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soustavami nebo sitémi rozumi dodani plynu prostfednictvim piepravni nebo distribu¢ni soustavy
nachazejici se na izemi Evropské unie anebo jakékoli sité k takové soustavé pfipojené. Podle ust. § 21
odst. 4 pism. b) zdkona o dani z pfidané hodnoty se zdanitelné plnéni povazuje za uskute¢néné dnem
odectu z meéticiho zafizeni, popiipadé dnem zjisténi skutecné spotieby pii dodani tepla, chladu,
elektfiny, plynu, vody, odstranéni odpadnich vod a telekomunikacni sluzby, pii pfepravé a distribuci
plynu nebo pii pfenosu a distribuci elektiiny.

Z uvedeného je tedy nutno dovodit, ze ptrestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. c) energetického zakona
se dopusti obchodnik, ktery nevystavi vyaétovani do 15 dnd ode dne uskuteénéni zdanitelného plnéni
(den zpftistupnéni odectu z méficiho zatizeni). V takovém piipadé je totiz ziejmé, ze obchodnik mél
veskeré podklady pro to, aby vyuctovani provedl a doklad vystavil.

Podle ust. § 41 odst. 2 vyhlasky o pravidlech trhu s elektfinou provozovatel distribu¢ni soustavy zasila
prostfednictvim operatora trhu do 10 pracovnich dnii po provedeni odectu odbéru elektiiny
v predavacich mistech odbérnych mist zakazniki a v ptfedavacich mistech vyrobny pro TVS s métenim
typu C registrovanym ucastnikiim trhu s elektiinou za jejich zakazniky udaje potiebné k vyuctovani
dodavky elektfiny a souvisejicich sluzeb. Pro oblast dodavek plynu plati obdobna tGprava vyplyvajici
z ust. § 97 vyhlasky o pravidlech trhu s plynem, kdy distributor plynu pieda nejpozdéji do Sestého dne
nasledujiciho plynarenského mésice udaje o spotiebé zakazniki s méfenim typu C, pokud byl u nich
proveden a ovéfen v predchozim plynarenském mésici odecet plynu a datum odectu plynu, tfidu
typového diagramu dodavky a hodnotu planované rocni spotieby plynu.

Spravni organ k pravnimu hodnoceni fadného nevyuctovani dodavky elektiiny ¢i plynu uvadi, Ze pokud
pfipadnul konec lhtty, do kdy mél tcastnik fizeni od zptistupnéni udaji v systému operatora trhu
vyuctovani nejpozdé€ji vystavit, na sobotu, nedéli nebo svatek, tak poslednim dnem lhiity je nejblizsi
pristi pracovni den.

Spravni organ povazuje ze nepochybné zjisténé, ze ucastnik fizeni ve vztahu ke vSem jednotlivym
odbérnym mistim zakaznik{, obci Suchomasty, Drahkov a Lhota nevytc¢toval dodavku elektiiny/plynu
ve smyslu ust. § 11 odst. 1 pism. f) energetického zakona ve lhut¢ 15 dnd ode dne uskute¢néni
zdanitelného plnéni, kdy podrobné lhiity k pro vystaveni vyactovani zobrazuje Tabulka ¢. 4.

Tabulka ¢. 4
Odbérné misto Zxictovaci obdobi DUZP Posledni den lhiity
(EAN/EIC) Ood Do pro vyuctovani

19. bfezna 2022 | 13. zafi 2022 23. zari 2022 10. ¥ijna 2022

24. btezna 2022 | 13. zari 2022 23. zati 2022 10. ¥ijna 2022

10. Gervna 2022 | 13. zafi 2022 23. zati 2022 10. fijna 2022

24, biezna 2022 | 13. zati 2022 23. zati 2022 10. #ijna 2022

25. bfezna 2022 | 13. zati 2022 23. zati 2022 10. f#ijna 2022

25. btezna 2022 | 13. zafi 2022 23. zati 2022 10. ¥ijna 2022

23. btezna 2022 | 13. zafi 2022 23. zati 2022 10. ¥ijna 2022

25. btezna 2022 | 13. zafi 2022 23. zari 2022 10. #ijna 2022

5. fijna 2021 13. zati 2022 | 11. fijna 2022 26. fijna 2022

5. fijna 2021 13. zati 2022 | 11. fi{jna 2022 26. fijna 2022

5. fijna 2021 13. zati 2022 | 11. fijna 2022 26. fijna 2022

3. zari 2021 4. zari 2022 6. zari 2022 21. zari 2022

5. zari 2022 13. zari 2022 23. zaii 2022 10. fijna 2022

17. unora 2022 13. zari 2022 23. zafi 2022 10. fijna 2022

10
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Formalni a materialni stranka prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. c) energetického zdakona

Spravni organ ma na zaklad¢ vySe uvedeného za prokazané, Ze jednanim ucastnika fizeni byla naplnéna
formalni stranka prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) téhoz zakona, kdyz tGcastnik fizeni v ptipadé
odbérnych mist uvedenych ve vyroku I. a) tohoto rozhodnuti, resp. Tabulce €. 4, po zptistupnéni udaji
v systému operatora trhu v rozporu sust. § 11 odst. 1 pism. f) energetického zdkona nevyuétoval
dodavku elektiiny ¢i plynu.

K pravni kvalifikaci jednani i€astnika fizeni specifikovaného ve vyroku I. a) tohoto rozhodnuti jako
pokracujiciho prestupku spravni organ uvadi, Ze na posouzeni odpovédnosti za piestupky se uzije
definice obsazena v ust. § 7 zakona o odpovédnosti za prestupky, ve kterém se uvadi, Ze pokracovanim
v prestupku se rozumi takové jednani, jehoz (i) jednotlivé dil¢i Gtoky (ii) vedené jednotnym zamérem
(iii) naplnuji skutkovou podstatu stejného ptestupku, (iv) jsou spojeny stejnym nebo podobnym
zpisobem provedeni, blizkou souvislosti casovou a souvislosti v pfedmétu utoku.

Spravni organ konstatuje, ze vSechny podminky pokraCovani v pfestupku podle ust. § 91 odst. 1
pism. ¢) energetického zakona ma za kumulativné splnéné, kdyz (i) 14 dil¢ich utokl (skutkt) spociva
v nevyuctovani dodavky elektfiny ¢i plynu, (i) tyto dil¢i atoky byly vedeny jednotnym zamérem
(z vngjsich znaki jednani ucastnika fizeni lze usuzovat, Ze Gcastnik fizeni pfinejmensim urcité skupiné
zakaznikli nemél v imyslu dodavku vyuctovat), (iii) tyto dil¢i utoky napliuji stejnou skutkovou
podstatu piestupku, tj. pfestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona, (iv) dil¢i utoky
byly provedeny stejnym nebo podobnym zpisobem, tj. ucastnik fizeni porusil povinnost vytétovat
dodavky elektfiny/plynu (dodavku nevytctoval viibec) a jsou spojeny blizkou souvislosti casovou
(blizké ¢asové rozestupy mezi jednotlivymi dil¢imi Gtoky spachanymi v mésicich fijnu a zafi 2022),
jakoz i souvislosti v pfedmétu utoku (vici vefejnému zajmu na ochrané prav zakaznika).

Pro Uplnost spravni organ dodava, ze za okamzik spachani dilCich utok pokracujiciho ptestupku,
povazuje vzdy den nasledujici po dni, kdy mél G¢astnik Fizeni vytctovani nejpozdéji vystavit.

Z hlediska materialni stranky pfestupku je tfeba zejména vychazet ze skutecnosti, Ze kazda skutkova
podstata prestupku implicitné zakotvuje obecnou miru spolecenské skodlivosti nezadouciho jednani.
V opaéném piipad¢ by ostatné zakonodarce poruseni pravnich norem nesankcionoval jako prestupek.

K posouzeni spolecenské $kodlivosti spravni organ uvadi, Ze pravo zakaznika na vyaétovani dodavky
elektfiny/plynu, tedy seznamit se se skuteCnou spotiebou a cenou dodavky lze povazovat za jedno
stézejnich prav zakaznika souvisejicich s dodavkou dané komodity. Vyplyva to jiz ze samotného obsahu
pravniho vztahu mezi dodavatelem a zakaznikem, kdy dodavatel zajiStuje zakaznikovi dodavku dané
komodity a zakaznik je povinen za tuto dodavku uhradit dohodnutou cenu. Nelze tedy akceptovat
situaci, kdy dodavatel pfijima od zakaznika zalohy na dodavanou komoditu, aniz by mu tuto dodavku
fadn¢ vyuctoval poté, co mu byly v systému operatora trhu zpfistupnény udaje z méfeni spotieby
elektfiny/plynu.

V posuzovanych ptipadech konkrétni spolecenska Skodlivost spociva ve skutecnosti, ze zakaznici
ucastnika fizeni neméli, resp. nemaji po nezanedbatelnou dobu (nejméné do konce tnora 2023,
pravdépodobné vsak vibec) k dispozici vyaétovani dodavky elektiiny/plynu. Nemaji tak moznost
seznamit se se skuteénou cenou dodavky a skute¢nou spotiebou dotéené komodity a mohou byt
v nejistoté ohledné piipadného nedoplatku ¢i pieplatku.

S ohledem na vyse uvedené tak spravni organ uzavira, ze jednani ti€astnika fizeni popsané ve vyroku
I. a) tohoto rozhodnuti dosahuje vy$s§i miry spoleCenské Skodlivosti ve vztahu k porusené povinnosti,
nez je mira niz§i nez nepatrnd, a proto je nutné konstatovat, Ze je naplnéna také materialni stranka
pokracujiciho piestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona.
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IV.II. Stanoveni zaloh [vyrok I. b) a IV. b) rozhodnuti]

IV.IL L. Popis skutkového stavu

Zakaznice | -
Ucastnik fizeni uzavtel se zakaznici, pani _ (dale v této Casti I'en ,,zékaznik“i,

prostfednictvim zprostiedkovatele ve vztahu kodbérnému mistu EAN

dne 22. ledna 2016 Smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny ze sit€¢ NN pro domacnosti
¢. _Z vypisu z informacniho systému operatora trhu vyplyva, Ze ucastnik fizeni dodaval
elektfinu do dotCeného odbérného mista v obdobi od 29. ledna 2016 do 31. prosince 2019.

Dne 24. fijna 2018 vystavil tcastnik fizeni zakaznikovi dafiovy doklad — fakturu ¢ | kterym
byla za obdobi od 21. ¢ervence 2017 do 19. Cervence 2018 vyuctovana cena za sdruzené sluzby dodavky
elektfiny ve vysi 14 329 K¢ veetné DPH. Pii uhrazenych zalohovych platbach ve vysi 24 720 K¢ véetné
DPH (12 zalohovych plateb ve vysi 2 060 K¢ za mésic srpen 2017 az mésic ¢ervenec 2018) tedy rozdil
(preplatek) ¢inil 10 391 K¢ véetné DPH.

Operator trhu poskytl na zadost ERU informaci (. j. 04240-33/2020-ERU), kdy mél uéastnik Fizeni
k dispozici udaje z méfeni spotieby elektiiny (odecet) k vystaveni fadného vyaétovani sdruzenych
sluzeb dodavky elektfiny zakaznikovi pro vySe uvedené odbérné misto. Z vyjadieni operatora trhu
ze dne 27. srpna 2020 mj. vyplyva, ze podklady k fadnému vyuctovani za obdobi od 1. srpna 2018
do 5. srpna 2019 zadal provozovatel distribu¢ni soustavy do informacniho systému operatora trhu dne
9. srpna 2019. Ve svém vyjadieni operator trhu dale uvedl, Ze tyto udaje byly okamzZité v den jejich
ptijeti do informacniho systému operatora trhu piedany a zptistupnény v tomto informacnim systému
ucastniku fizeni.

Dne 20. ledna 2020 vystavil Ggastnik Fizeni zakaznikovi daitovy doklad — fakturu &. ||| kterym
byla za obdobi od 1. srpna 2018 do 31. prosince 2019, tj. za obdobi 17 mésicli, vyactovana cena
za sdruzené sluzby dodavky elekttiny ve vysi 23 187 K¢ vcetné DPH. Pfi uhrazenych zalohovych
platbach ve vysi 39 140 K¢ véetné DPH (19 zalohovych plateb ve vysi 2 060 K¢ za mésic srpen 2018
az mésic tnor 2020) tedy rozdil (pfeplatek) ¢inil 15 953 K¢ véetné DPH. Z vystaveného danového
dokladu dale vyplyva, ze pro rok 2019 ¢inila:

cena za dodavku silové elektfiny 1 755 KE/MWh bez DPH,

staly mésicni plat 0 K¢,

cena za distribuci elektrické energie 1 831,83 KE/MWh bez DPH,
mesicni plat za rezervovany prikon 95 K¢/mésic bez DPH,

cena za systémové sluzby 76,19 K/MWh bez DPH,

cena na podporu elektfiny z OZE 495 K¢/MWh bez DPH,

cena za ¢innost operatora trhu 6,93 K¢/meésic bez DPH,

cena za dan z elektfiny 28,30 K/MWh.

Ucastnik fizeni uzaviel dne 23. prosince 2015 se zakaznikem, panem

(dale_y teéto ¢asti | akaznik), prostfednictvim zprostiedkovatele ve vztahu k odbérnému mistu
EIC Smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky zemniho plynu pro domacnosti
¢, Z vypisu z informacniho systému operatora trhu vyplyva, Ze ucastnik fizeni dodaval plyn

do dot¢eného odbérného mista v obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2019.

Dne 18. dubna 2018 vystavil u¢astnik fizeni zdkaznikovi danovy doklad — fakturu &. | | lkterym
byla za obdobi od 14. inora 2017 do 22. inora 2018 vyuctovana cena za sdruzené sluzby dodavky plynu
ve vysi 44 598 K¢ véetné DPH. Pti uhrazenych zalohovych platbach ve vysi 54 080 K¢ véetné DPH
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(13 zalohovych plateb ve vysi 4 160 K¢ za mésic tinor 2017 az mésic tnor 2018) tedy rozdil (pfeplatek)
¢inil 9 482 K¢ véetné DPH.

Operator trhu poskytl na zadost ERU informaci (. j. 04240-27/2020-ERU), kdy mél uéastnik Fizeni
k dispozici udaje z méteni spotfeby plynu (odecet) k vystaveni fadného vyictovani sdruzenych sluzeb
dodavky plynu zakaznikovi pro vySe uvedené odbérné misto. Z vyjadieni operatora trhu
ze dne 20. srpna 2020 mj. vyplyva, ze podklady k fadnému vyuctovani za obdobi od 23. unora 2018
do 11. tnora 2019 zadal provozovatel distribu¢ni soustavy do informacniho systému operatora trhu dne
13. tnora 2019. Ve svém vyjadifeni operator trhu dale uvedl, Ze tyto daje byly okamzité v den jejich
piijeti do informaéniho systému operatora trhu pfedany a zptistupnény v tomto informa¢nim systému
ucastniku fizeni.

Dne 24. ledna 2020 vystavil ti¢astnik fizeni zakaznikovi daitovy doklad — fakturu & | | xterym
byla za obdobi od 23. tnora 2018 do 31. prosince 2019, tj. za obdobi 22 mésicli, vyictovana cena
za sdruzen¢ sluzby dodavky plynu ve vysi 85 207 K¢ véetné DPH. Pti uhrazenych zalohovych platbach
ve vysi 99 840 K¢ veetné DPH (24 zalohovych plateb ve vysi 4 160 K¢ za mésic biezen 2018 az mésic
unor 2020) tedy rozdil (pfeplatek) ¢inil 14 633 K¢ véetné DPH. Z vystaveného danového dokladu dale
vyplyva, ze pro rok 2019 ¢inila:

e cena za odebrany plyn 982 K¢/MWh bez DPH,

e staly mesiéni plat 210 K¢&/mésic,

e cena za distribuci plynu 176,95 K¢/MWh bez DPH,

o staly mésiéni plat za distribuci 198,46 K¢/mésic bez DPH,
e cena za ¢innost operatora trhu 2,05 K¢/mésic bez DPH.

IV.IL. 1I. Pravni hodnoceni

Prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. 1) energetického zdkona ve znéni t¢inném do 31. prosince 2020
se drzitel licence dopusti tim, Ze pfi uplatiovani zaloh za dodavky elektfiny, plynu nebo tepelné energie
nestanovi jejich vysi nejvyse v rozsahu divodné predpokladané spotieby elektfiny, plynu nebo tepelné
energie v nasledujicim z(¢tovacim obdobi podle ust. § 1la odst. 7 téhoz zakona. Zakon
do vymezeni skutkové podstaty prestupku zahrnuje odkaz na ustanoveni, které obsahuje zcela jiny
normativni obsah, nicméné skutkova podstata prestupku je pfimo v ustanoveni § 91 odst. 1 pism. 1)
energetického zakona vymezena dostatecné urcité a jasn¢ a nespravny odkaz na pfislusné ust. § 11a
odst. 7 misto na ust. § 11a odst. 9 na tom ni¢eho neméni. Spravni organ v tomto kontextu odkazuje
rovnéz na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 5 A 65/2001 ze dne 14. listopadu 2003, které
uvadi, ze ,,jestlize ustanoveni zdakona o spravni sankci nalezité (slovné) definuje skutkovou podstatu
deliktu, samotny nesprdavny (nepresny) odkaz na ustanoveni vymezujici odpovidajici pravni povinnost
nebrani spravaimu organu uloZzit za tento delikt sankci “.

Podle ust. § 11a odst. 9 energetického zakona uc¢inného do 31. prosince 2020 platilo, Ze uplatiuje-li
drzitel licence na obchod s elektiinou, obchod s plynem, vyrobu elekttiny, vyrobu plynu nebo dodavatel
tepelné energie zalohové platby na dodavku elektiiny, plynu nebo tepelné energie, stanovi zalohové
platby nejvySe v rozsahu divodné predpokladané spotieby elektfiny, plynu nebo tepelné energie
v nasledujicim zictovacim obdobi.

Ugastniku Fizeni je v ramci spravniho Fizeni vytykano, Ze nestanovil ve vztahu k odb&mému mistu
elektfiny pani ro obdobi od 6. srpna 2019 do 31. prosince 2019 a ve vztahu
k odbérnému mistu plynu pan ro obdobi od 12. tnora 2019 do 31. prosince 2019

zalohové platby nejvyse v rozsahu diivodné predpokladané spotieby elektfiny/plynu.

Podle nazoru spravniho organu je v daném piipad¢ stéZejni vyhodnotit, kdy mély byt ze strany ucastnika
fizeni stanovovany dotéenym zakaznikim zalohové platby, kdyZ ust. § 11a odst. 9 energetického zdkona
v rozhodném znéni hovoti o tzv. zii¢tovacim obdobi.
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Podle ust. § 15 odst. 1 vyhlasky ¢. 70/2016 Sb., o vyuétovani dodavek a souvisejicich sluzeb
v energetickych odvétvich, ve znéni G¢inném do 31. prosince 2021 (dale jen ,,vyhlaska o vyuctovani
ucinna do 31. prosince 2021%) je délka zic¢tovaciho obdobi zpravidla 12 kalendainich mésict po sobé
nasledujicich, pokud se smluvni strany nedohodnou na krat$i délce zGi¢tovaciho obdobi.

Z uzavienych smluv nevyplyva, ze by se G¢astnik fizeni se zakazniky dohodl na kratsi délce zac¢tovaciho
obdobi. Z vystavenych vyuctovani vSak naopak vyplyva, Ze castnik fizeni nerespektoval ust. § 15
odst. 1 vyhlagky o vyuctovani u¢inné do 31. prosince 2021, kdyz v piipadé pani ||| ystavil
vyuctovani za obdobi od 1. srpna 2018 do 31. prosince 2019, tj. za obdobi 17 mésici, a v pfipad¢é pana
I (okonce za obdobi od 23. inora 2018 do 31. prosince 2019, tj. za obdobi 22 mésicti. Spravni
organ konstatuje, ze soucasti spravniho spisu nejsou obchodni podminky, jez tvoii soucast smluv
uzavienych s dotCenymi zakazniky, tj. prislusné obchodni podminky Géinné k datu uzavieni smluv,
aviak sam G&astnik fizeni v priib&hu Setfeni ERU odkazal a dolozil (byt' v jiném kontextu) na Vieobecné
obchodni podminky sdruzenych sluzeb dodavky elektrické energie a zemniho plynu U€inné
od 1. Cervence 2017, které ve své ¢asti III. odst. 3 uvadéji, ze vyuctovani bude provadéno minimalné
jednou za 13 mésict.

Energeticky zakon ve znéni U¢inném do 31. prosince 2020 ani vyhlaSka o vyuctovani Géinna
do 31. prosince 2021 (pozn. zruSena k 1. lednu 2022) piimo tedy nestanovili lhiity pro vystaveni dokladu
(vyactovani), kdyz stanovili pouze povinnost dodavku vytétovat zpravidla za obdobi 12 kalendainich
mesicl. Spravni organ ma vsak za to, Ze povinnost vyuctovat dodavku elektfiny, plynu, tepelné energie
a souvisejici sluzbu v elektroenergetice a souvisejici sluzbu v plynarenstvi je nutno chapat komplexné,
tj. nejen v povinnosti vystavit samotné vyuctovani, ale rovnéz dotéené vyuctovani vystavit stanovenou
formou a v urCené lhuté. Vyuctovavat znamend ucetné vyridit, zuctovat za urcity casovy usek,
a to stanovenou formou a v urcenych lhitdich (srov. komentai k § 11 odst. 1 ZDVIHAL, Zden¢k.
Energeticky zakon: komentar. V Praze: C.H. Beck, 2020. Beckova edice komentované zakony.
ISBN 978-80-7400-769-9).

Utastnik fizeni ob& dotéend vyuétovani, jimiZz ve své podstaté svévolnd vymezoval zakaznikim
zuctovaci obdobi, vystavil jako vyictovani konecna, tj. mimofadna vyuctovani, jez jsou vystavovana po
ukonceni dodavek ze strany obchodnika s elektfinou, resp. plynem. V ramci tohoto typu vyuctovani jiz
logicky nejsou stanovovany zalohové platby pro nasledujici za¢tovaci obdobi. Podle nazoru spravniho
organu vsak skuteCnost, Ze ucastnik fizeni nerespektoval ustanoveni vyhlasky o vyactovani ¢inné do
31. prosince 2021 tykajici se délky zac¢tovaciho obdobi a pravdépodobné ani své vlastni obchodni
podminky, nelze pficitat i¢astniku fizeni k dobru v tom ohledu, Ze by po celou dobu jim nastavené délky
zuctovaciho obdobi (ve vytykaném ptipadé 17 a 22 mésicit) nebyl povinen dodrzovat povinnost podle
ust. § 1la odst. 9 energetického zakona, tj. v zasadé pozadovat po zakaznicich zalohové platby
v piiméfené vysi, resp. stanovovat zakazniktiim zalohy v rozsahu divodné predpokladané spotieby,
nebot’ v koneéném disledku by zakaznik byl povinen hradit zalohy v potencialni nepfiméfené vysi
(napf. pii sniZeni spotieby) po neurcité obdobi, zcela zavislé na libovili G¢astnika fizeni.

Spravni organ v prubéhu spravniho fizeni zjistil, ze ucastnik fizeni mél k dispozici v ptipad¢ obou
zakaznikti podklady k fadnému vyuaétovani, a to v pfipadé pani _ za zuctovaci obdobi
od 1. srpna 2018 do 5. srpna 2019 dne 9. srpna 2019 a v piipadé panaj i RZ2 z(ctovaci obdobi
od 23. tinora 2018 do 11. unora 2019 dne 13. unora 2019. Bezodkladné po téchto datech tedy Gcastnik
fizeni mohl a mé¢l vyhodnotit, zda jim uplatiiované zalohy jsou stanoveny v souladu s ust. § 11a odst. 9
energetického zakona, coz vSak neucinil.

Vyhlaska o pravidlech trhu s elektfinou v ust. § 1 odst. 1 pism. n) uvadi, Ze upravuje v navaznosti na
piimo pouzitelné piedpisy Evropské unie postup pro stanoveni zalohovych plateb. Dale v ust § 24
vyhlagky stanovuje podminky aktualizace typovych diagrami, kdy v souladu s odst. 1 provozovatel
regionalni distribu¢ni soustavy stanovuje postupem podle pfilohy €. 5 k této vyhlasce planovany rocni
odbér elektiiny zédkaznikl s méfenim typu C a zasila operatorovi trhu hodnoty planovaného rocniho
odbéru elektiiny jednotlivé za odbérna mista zakaznikl. Vyhlaska o pravidlech trhu s elektfinou vS§ak
neobsahuje ekvivalentni ustanoveni k ust. § 109 vyhlaSky o pravidlech trhu s plynem. Pii posouzeni
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opravnénosti pozadovanych vysi zalohovych plateb za dodavku silové elektfiny je tak tieba vychazet
z obecného znéni ust. § 11a odst. 9 energetického zakona.

Vyhlaska o pravidlech trhu s plynem vust. § 1 odst. 1 pism. n) upravuje v navaznosti na ptimo
pouzitelné predpisy Evropské unie postup pro stanoveni zalohovych plateb. Ust. § 109 odst. 1 vyhlasky
o pravidlech trhu s plynem stanovi, ze obchodnik s plynem nebo vyrobce plynu stanovuje zalohové
platby nejvyse v rozsahu planované ro¢ni spotieby plynu v odbérném misté zdkaznika s méfenim typu
C nebo CM postupem podle ptilohy €. 15 k vyhlasce o pravidlech trhu s plynem. Podle pism. A bodu
1. ptilohy €. 15 k vyhlasce o pravidlech trhu s plynem se pro stanoveni planované ro¢ni spotieby plynu
pro odbérné misto zakaznika s méfenim typu C nebo CM pouziji posledni fakturované odbéry plynu
v uplynulych tfech letech. Pokud zakaznik odebiral plyn v obdobi krat§im nez tfi roky, ale delSim
nez 10 mésicl, pouZije se pro stanoveni planované rocni spotfeby toto kratsi obdobi.

Spravni organ si v priab&hu spravniho fizeni vyzadal od operatora trhu udaje o predpokladané spotiebé
elektfiny/plynu, které byly pristupné Gcastniku fizeni v pfipadé¢ odbérného mista
EAN ke dni 22. srpna 2019 a vpfipadé odbémého mista
EICHIIIEEEEEEEEEEEEEEEEE < i 28. unora 2019, kdy data uréil podle splatnosti nejblizsi
zalohové platby nasledujici po zpfistupnéni ode¢tu ucastniku fizeni, tj. ke dni, kdy nejpozdéji mél
ucastnik fizeni vyhodnotit pfiméfenost stanovenych zaloh a tyto zakaznikim stanovit.

Podle sd¢€leni operatora trhu ze dne 23. ¢ervna 2023 (€. j. 04657-9/2021-ERU) ¢inila:
e hodnota odhadu ro¢ni spotieby elektfiny podle ust. § 24 vyhlasky o pravidlech trhu s elektfinou,
ktera byla Gc¢astniku fizeni pfistupnd v informaénim systému operatora trhu u odb&rného mista

EAN I < i 22. srpna 2019 2,897 MWh,

e hodnota planované ro¢ni spotieby plynu dle ptilohy ¢. 15 vyhlasky o pravidlech trhu s plynem, ktera
byla ucastniku fizeni pfistupna v informacnim systému operatora trhu u odbémého mista

EICHEE < < 23. tnora 2019 37,745 MWh.

Spravni organ tedy dale pfistoupil ke zjistovani, zda zalohy stanovené ucastnikem fizeni odpovidaly

predpokladané rocni spottebe, kdy zjistil, ze v pripadé pani”odbémé misto EAN
B b zilohové platby pro obdobi od 6. srpna o 31. prosince 2019

stanoveny v rozporu s ust. § 11a odst. 9 energetického zakona ve vysi 2 060 K&/mési¢né, nebot’ vyse
mesicni zalohy mohla Cinit nejvyse 1 346 K¢ (vypocet blize Priloha €. 2 tohoto rozhodnuti). V ptipadé
panahmohla zalohova platba pro obdobi 12. tinora 2019 do 31. prosince 2019 Cinit
az 4 912 K¢ (vypocet blize Priloha ¢. 3 tohoto rozhodnuti) a Gcastnik fizeni tedy nestanovil zalohy
v rozporu s ust. § 11a odst. 9 energetického zakona, kdyz stanovil mési¢ni zalohy ve vysi 4 160 K¢.
Spravni organ tedy spravni fizeni v této Casti (jednani ucastnika fizeni vii¢i panu

ve smyslu ust. § 86 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za piestupky zastavil tak, jak je uvedeno
ve vyroku IV. b) tohoto rozhodnuti.

Formalni a materialni stranka prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. |) energetického zdkona

Spravni organ ma na zaklad¢ vySe uvedeného za prokazané, Ze jednanim ucastnika fizeni byla naplnéna
formalni stranka prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. 1) energetického zakona, kdyZ ucastnik fizeni
v ptipadé pani || porvsil povinnost uvedenou ust. § 1la odst. 9 téhoz zékona tim,
ze pii uplatnovani zalohovych plateb za dodavky elektfiny nestanovil jejich vys§i nejvySe v rozsahu
divodné piedpokladané spotieby elektfiny. Spravni organ se nicméné musel zabyvat také materialni
strankou uvedeného prestupku.

Z hlediska materialni stranky pfestupku je tfeba zejména vychdzet ze skutecnosti, ze kazda skutkova
podstata prestupku implicitné zakotvuje obecnou miru spole¢enské Skodlivosti nezadouciho jednani.

V opacném ptipad¢ by ostatn¢ zakonodarce poruseni pravnich norem nesankcionoval jako prestupek.

Ohledn¢ moznosti trestani poruseni povinnosti uvedené v ust. § 11a odst. 9 energetick¢ho zakona
spravni organ opakované uvadi, ze skutkova podstata piestupku uvedena v ust. § 91 odst. 1 pism. 1)
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energetického zakona je vymezena natolik dostate¢né urcité slovné, Ze pouhy nespravny odkaz
na prislusné ust. § 11a energetického zakona nebrani vedeni fizeni o pfestupku (k tomu napf. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. listopadu 2003, €. j. 5 A 65/2001: ,,Jestlize ustanoveni zdakona
o spravni sankci nalezite (slovné) definuje skutkovou podstatu deliktu, samotny nespravny (nepresny)
odkaz na ustanoveni vymezujici odpovidajici pravni povinnost nebrani spravnimu organu uloZit za tento
delikt sankci‘).

V posuzovaném piipad¢ lze vyvodit, Ze pokud zalohové platby, které odbératel (zakaznik) plati
za energie kazdy mésic, neodrazi realnou spotfebu ve smyslu ustanoveni § 11a odst. 9 energetického
zakona, je zjevné, Ze uvedenym postupem je odbératel komodity poSkozen, jelikoZ i pokud by mu
nedlivodné a neopravnén¢ vybrany pieplatek byl nésledné, po vyuctovani ceny komodity, vracen,
dochazi k poskozeni jeho zajmi pfinejmensim tim, Ze az do té doby s danou penézni ¢astkou nemiize
disponovat.

Naplnéni materialni stranky uvedeného ptestupku spatfuje spravni organ v tom, Ze v jednani ucastnika
fizeni je mozné shledat jistou spoleCenskou skodlivost spocivajici v naruSeni vefejného zajmu
na ochrané prav zakaznika. Pozadovani platby nepfiméfené vysoké zalohy na dodavku elektiiny
bez objektivné odliivodnitelného diivodu ze strany obchodnika s elektiinou nelze povazovat za zadouci,
kdyz to na stran¢ Gcastnika fizeni znamena pfijeti vétsi financni Castky, se kterou pak po fakturacni dobu
mize nakladat/hospodatit, zatimco zakaznik s touto ¢astkou naopak disponovat nemize. Takovy stav
de facto znamena, Ze zakaznik poskytuje dodavateli energii beziro¢nou ptij¢ku a sam z toho nema zadny
profit. Navic v pfipad¢, kdy by dodavatel energii byl, napt. v upadku, bylo by vymahani téchto
neduvodné vysokych uhrazenych zaloh ze strany zakaznika velmi obtizné.

Vyse uvedené tedy poukazuje na existenci konkrétni spolecenské skodlivosti jednani G¢astnika fizeni
dosahujici takové miry intenzity, ktera odtivodituje zaveér o naplnéni materialni stranky prestupku podle
ust. § 91 odst. 1 pism. 1) energetického zakona (spolecenska Skodlivost jednani i€astnika fizeni je vyssi
nez nepatrna).

Navrhy a namitky ucastnika rizeni a jejich vyporadani

Ucastnik fizeni ve svém vyjadieni ze dne 21. zati 2021 ve vztahu k nastavenym zalohdm pani-
i pana_ namital, Ze od zacatku dodavky byly zalohy nastaveny vyse, nebot’ to byl pozadavek
zprostiedkovatele a zdkaznici vy$i zaloh nikterak nerozporovali. Uastnik fizeni by zdkaznikim
v opa¢ném pripadé vyhovél.

Spravni organ k uvedené namitce uvadi, Ze dodrzovat ust. § 1la odst. 9 energetického zakona,
tj. povinnost stanovit zalohové platby nejvyse v rozsahu diivodné predpokladané spotieby, je povinnosti
ucastnika fizeni jako obchodnika s elektfinou/plynem, které se nemize zprostit odkazem na jednani
zprosttedkovatele ¢i naopak pasivitou zakaznika. Je to prave tiCastnik fizeni, kdo je opravnén stanovovat
zalohy a jejich vysi i jednostranné ménit, a to 1 v prubehu zictovaciho obdobi.

IV.1II. Reklamace vyuétovani dodavky plynu [vyrok V. rozhodnuti]
IV.1IL 1. Popis skutkového stavu

Ucastnik fizeni uzaviel se zakaznikem, obci Petrovice, ICO: 002 93 326 (dile v této &asti jen
zakaznik®) prostrednictvim zprostfedkovatele, spolecnosti Energie pod kontrolou, obecné prosp&Sna
spole¢nost, ICO: 292 83 272, dne 2. listopadu 2015 Smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky plynu
¢, terou se zavazal poskytnout zakaznikovi sdruzené sluzby dodavky plynu pro odbérna
mista  EIC EIC — EIC
a EIC Z vypisu z informac¢niho systému operatora trhu poté vyplyva, ze Gastnik
fizeni dodaval plyn do dotcenych odbérnych mist v obdobi od 1. ledna 2016 do 31. biezna 2022.
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Dne 12. dubna 2022 vystavil udastnik fizeni vyuctovani — datiovy doklad &. | kterym
zakaznikovi vyuétoval cenu za sdruzené sluzby dodavky plynu do dotéenych odbérnych mist za obdobi
od 18. srpna 2021 do 31. bfezna 2022 (€. j. 00920-13/2023-ERU).

Dale bylo v ramci spravniho fizeni zjisténo z Protokolu o kontrole é.-ze dne 17. biezna 2023,
ze dne 27. dubna 2022 zakaznik mél ucastniku fizeni dorucit dopis nazvany ,,Reklamace faktury
za sdruzené sluzby dodavky plynu éislo_, a to z diivodu nesouhlasu se stavem odecti métidel,
chybné vyuactované ceny a nezahrmuti nékterych zakaznikem uhrazenych zalohovych plateb.
V protokole bylo rovnéz uvedeno, Ze z vyjadieni provozovatele distribucni soustavy zn. &
ze dne 30. listopadu 2022 vyplyva, Ze dne 3. ¢ervna 2022 provozovatel distribuéni soustavy obdrzel

od ucastnika Fizeni k vyfizeni reklamaci stavu méfidel ke dni 31. bfezna 2022, a to pro odbérna mista
ric IR ©C I - ' N i\ o<l

fizeni k reklamaci pfedané k vyfizeni provozovateli distribu¢ni soustavy nepfilozil pozadované
podklady, uzaviel provozovatel distribu¢ni soustavy dne 12. Cervence 2022 tuto reklamaci jako
neopravnénou, kdy o tomto zplisobu vyfizeni reklamace vyrozumél Gcastnika fizeni dopisem ze dne
12. Cervence 2022. Nasledné dne 21. srpna 2022 proved] provozovatel distribuéni soustavy fyzické
odesty mefidel v odbérnych mistech EIC |G- £1C B isicdnc
opravil konecné stavy métidel k datu 31. bfezna 2022, o téchto opravach stavi ke dni 31. biezna 2022
byl ucastnik fizeni ze strany provozovatele distribuéni soustavy vyrozumén e-maily ze dne
24. srpna 2022. Zakaznik ve svém vyjadieni pro ERU ze dne 5. zaii 2022, mj. uvedl: ,, Fakturu jsme
pisemne reklamovali, doloZili fotodokumentaci stavii plynomérii a po delsi dobé jsme od nich dostali
informaci, Ze si mame zavolat na Gasnet a odsouhlasit s nimi stavy. To jsem udélala, ale v Gasnetu mi
sdeélili, ze musime odsouhlasit stavy u nového dodavatele . Zakaznik dale ERU dne 2. biezna 2023
sdélil, Ze mu do tohoto dne, tj. minimalné do 2. bfezna 2023, ticastnik fizeni nezaslal pisemné vytizeni
reklamace vyac¢tovani sdruzenych sluzeb dodavky plynu ze dne 27. dubna 2022.

IV.IIL.II. Pravni hodnoceni

Prestupku podle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zakona se drzitel licence na obchod s plynem
dopusti tim, ze porusi nékterou z povinnosti uvedenych v ust. § 61 odst. 2 téhoz zakona.

Podle ust. § 61 odst. 2 pism. h) energetického zakona je obchodnik s plynem povinen dodrzovat
stanovenou kvalitu dodavek a sluzeb.

Podle ust. § 16 odst. 1 pism. a) vyhlasky o kvalit¢ dodavek plynu je standardem lhity pro vytizeni
reklamace vyuctovani dodavky plynu zaslani pisemného vyftizeni reklamace zakaznika na vyactovani
dodavky plynu nebo na nevraceni zaplacenych pteplatki, a to do 15 kalendainich dnti ode dne doruc¢eni
reklamace.

Spravni organ z kontrolniho spisu sp. zn. 00920/2023-ERU zjistil, Ze v ramci kontroly provedené ERU
nebyla zajisténa dorucenka reklamace vyactovani ze dne 27. dubna 2022, tj. nebylo pfimo zjisténo,
zda a kdy byla reklamace G¢astniku fizeni doruc¢ena. V ramci protokolu o kontrole je dale odkazovano
na vyjadfeni provozovatele distribu¢ni soustavy ze dne 30. listopadu 2022, z n¢hoz by mohlo byt patrné,
kdy nejpozdéji ucastnik fizeni reklamoval distribuci plynu u provozovatele distribucni soustavy
ve smyslu ust. § 16 odst. 2 vyhlasky o kvalité dodavek plynu (pozn. mélo se jednat o datum 3. Cervna
2022), tj. kdy mél reklamaci zakaznika nejpozdéji k dispozici, avsak toto vyjadieni rovnéz neni soucasti
kontrolniho spisu. Soucasti kontrolniho spisu jsou pouze pfilohy souhrnnych danovych doklada

vystavenvych rovozovatelem  distribuéni  soustavy vztahujici se kodbérnym  mistim
ric [ I i I

dovozovat, ze vyuctovani ve vztahu k dotCenym odbérnym mistliim mohlo byt reklamovéno, kdyz doslo
k opravé spotieby, nelze z nich vsak zjistit, kdy byla reklamace Uc¢astniku fizeni ze strany zakaznika
dorucena. Jelikoz je pak Gi¢astniku fizeni v ramci vedeného fizeni vytykano nedodrzeni standardu lhity
pro vyfizeni reklamace, tj. ve své podstaté nevytizeni reklamace vytictovani v urCité, pravnimi predpisy
stanovené lhtité, je pro fadné zjisténi skutkového stavu naprosto elementarni ur¢eni okamziku, kdy méla
zapoCit bézet Ihita pro vytizeni reklamace, coz z podkladu, jeZ jsou soucasti kontrolniho spisu neni
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bez pochyb mozné. S ohledem na skuteCnost, Ze dotCeny piestupek je co do zavaznosti ve vztahu
k ostatnim prestupklim projedndvanym v tomto fizeni marginalni, rozhodl se spravni organ
pti respektovani zasady in dubio pro reo a hospodarnosti spravniho fizeni spravni fizeni v této Casti
zastavit ve smyslu ust. § 86 odst. 1 pism. c¢) zakona o odpovednosti za piestupky tak, jak je uvedeno
ve vyroku V. tohoto rozhodnuti.

IV.IV. Nesoucinnost v kontrole [vyrok I. ¢) rozhodnuti]
IV.IV. L Popis skutkového stavu

Dne 25. ledna 2023 zahajil ERU podle ust. § 5 odst. 2 pism. b) kontrolniho fadu doru¢enim ,,Ozndmeni
o zahajeni kontroly®, ¢. j. 00920-1/2022-ERU, ze dne 17. ledna 2023 kontrolu, jejimZ pfedmétem bylo
dodrzovani povinnosti drzitele licence vyplyvajicich zust. § 11 odst. 1 pism. f) a h) energetického
zakona, tj. povinnosti drzitele licence bezplatné vyuctovat dodavku elektfiny a plynu a dodrzovat
parametry kvality dodavek a sluzeb a v ptipad¢ jejich nedodrzeni poskytovat nahradu.

Oznameni o zahdjeni kontroly mimo jiné obsahovalo vyzvu, aby Gcastnik fizeni v souladu s ust. § 8
pism. ¢) kontrolniho fadu ve lhaté do 15 kalendarnich dnti ode dne doruceni Oznameni o zahdjeni
kontroly piedlozil ERU kopie kone¢ného vyGétovani, tj. vyaétovani ke dni ukondeni dodavky
dne 13. zafi 2022, sdruzenych sluzeb dodavky elektfiny, resp. plynu pro odbémad mista
EAN
EAN
EAN
EIC ¢etné sdéleni,
jakym zptsobem byla vyuctovani poskytnuta zédkaznikovi; kopie Faktury za sdruzené sluzby dodavky
plynu, danovy doklad ¢. ; kopie zakaznikem podané reklamace vyuctovani sdruzenych sluzeb
dodavky plynu ¢. Jmé kopie pisemného vytizeni této reklamace zaslaného zakaznikovi,

pripadné vzajemné komunikace s provozovatelem distribu¢ni soustavy.

Ugastnik Fizeni na dorudené Oznameni o zahéjeni kontroly obsahujici vyzvu k piedlozeni podkladi
a informaci nikterak nereagoval, proto ERU dne 10. tnora 2023 zaslal G&astniku fizeni ,,Vyzvu
ke splnéni povinnosti, ¢. j. 00920-3/2023-ERU, ktera byla doru¢ena ticastnikovi fizeni dne 14. inora
2023 a v ramci které po ucastnikovi fizeni ERU pozadoval, aby ve 1htité do 10 kalendainich dnd ode
dne doru¢eni této vyzvy piedlozil ERU informace a podklady specifikované v Oznameni o zahajeni
kontroly. Lhiita k dodani podkladii a informaci u¢astniku fizeni uplynula dne 24. unora 2023. Ugastnik
fizeni vSak ani na tuto vyzvu nereagoval.

IV.IV.II. Pravni hodnoceni

Podle ust. § 91a odst. 2 pism. f) energetického zakona se pravnickd nebo podnikajici fyzicka osoba
dopusti prestupku tim, Ze znemozni nebo zavazné ztizi vykon dozoru podle ust. § 18 odst. 1 tim,
7e neumozni ERU vykon jeho opravnéni podle ust. § 18 odst. 5 energetického zékona nebo nesplni
nékterou z povinnosti podle kontrolniho fadu.

Podle ust. § 10 odst. 2 kontrolniho fadu je kontrolovana osoba povinna vytvofit podminky pro vykon
kontroly, umoznit kontrolujicimu vykon jeho opravnéni stanovenych timto zakonem a poskytovat
k tomu potiebnou sou¢innost a podat ve 1huté uréené kontrolujicim pisemnou zpravu o odstranéni nebo
prevenci nedostatkti zjisténych kontrolou, pokud o to kontrolujici pozada.

ERU v Oznameni o zahdjeni kontroly ze dne 17. ledna 2023 i ve Vyzvé ke splnéni povinnosti ze dne
10. tinora 2023 ucastnika fizeni poucil o jeho povinnosti vytvorit podminky pro vykon kontroly, umoznit
ERU vykon jeho opravnéni stanovenych kontrolnim fadem a poskytovat k tomu potiebnou sou¢innost,
jak vyplyva z ust. § 10 odst. 2 kontrolniho tadu a v jejich zavéru poucil GcCastnika fizeni, Ze pokud
pravnickd osoba nebo podnikajici fyzicka osoba znemozni nebo zavazné ztizi vykon dozoru
podle ust. 18 odst. 1 energetického zakona tim, Ze nesplni nékterou z jeho povinnosti podle kontrolniho
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fadu, dopousti se piestupku podle ust. § 91a odst. 2 pism. f) energetického zakona, za ktery muze byt
podle ust. § 91a odst. 8 energetického zakona uloZena pokuta az do vyse 1 000 000 K¢.

vvvvvv

ze kontrolni organ pii kontrole zjistuje, jak kontrolovand osoba plni povinnosti, které ji vyplyvaji
z jinych pravnich predpisi nebo které ji byly ulozeny na zaklad¢é téchto piredpisi. Z uvedeného
ustanoveni tedy vyplyva, Ze podstatou Cinnosti organd vefejné spravy v ramci kontroly je zjistovani
plnéni povinnosti kontrolovanych osob. Podle ust. § 8 pism. c¢) kontrolniho fadu je kontrolni orgén
opravnén pozadovat poskytnuti tdajd, dokumenti a véci vztahujicich se k predmétu kontroly nebo
k ¢innosti kontrolované osoby. Z uvedeného ust. je patrné, kdy kontrolovand osoba mize odmitnout
poskytnout kontrolnimu organu pozadované tidaje a dokumenty, aniz by ze strany kontrolniho organu
doslo k uloZeni sankce. Je jim pfipad, kdy pozadované udaje a dokumenty nesouvisi s predmétem
kontroly.

ERU zahajil s Gi¢astnikem fizeni kontrolu v rezimu kontrolniho fadu, jejimz pfedmétem bylo dodrzovéni
povinnosti drzitele licence vyplyvajicich zust. § 11 odst. 1 pism. f) a h) energetického zakona ve vztahu
ke specifikovanym odbérnym mistim dotéenych zakaznikd, tj. povinnosti drzitele licence vyuctovat
dodavku elektfiny/plynu a dodrzovat stanovené parametry kvality dodavek a sluzeb a v ptipadé jejich
nedodrzeni poskytovat nahradu.

Spravni organ ma za to, ze predmét fadné€ zahajené kontroly byl dostateéné vymezen a podklady, které
ERU na zékladé vyzvy po Gastnikovi fizeni pozadoval piedlozit s vykonem a pfedmétem kontroly
souvisely, tudiz ucastnik fizeni byl povinen poskytnout v tomto smeéru soucinnost spocivajici
v predlozeni pozadovanych podkladii a informaci ve stanovené lhit¢ nezbytnych pro posouzeni,
zda skute¢ny stav odpovida stavu piedpokladanému pravnimi piedpisy, tj. zda byla zakaznikiim
ve stanovené lhité vyuctovana dodavka elektfiny/plynu, pfipadné, zda byla fadné vytizena reklamace
vyuctovani. Jediné na zéklad¢ uplnych podkladi souvisejicich s Cinnosti Gc¢astnika fizeni mtze byt
naplnén primarni cil kontrolni ¢innosti, kterym je zjisténi, zda a jak kontrolovana osoba realné¢ plni
povinnosti stanovené ji zakonem nebo uloZené na jeho zaklad¢.

Spravni organ tak konstatuje, Ze ma za nepochybné, Ze tiéastnik izeni v ramci kontroly neptedlozil ERU
pozadované informace a podklady, a tedy neposkytl potiebnou soucinnost k vykonu jeho opravnéni
stanovenych kontrolnim fadem. Spravni organ ma za to, Ze uCastnik fizeni svym jednanim,
resp. opomenutim, porusil ust. § 10 odst. 2 kontrolniho fadu, a tedy zdvazné ztizil vykon dozoru ERU
nad pravnimi pfedpisy uvedenymi v ust. § 18 odst. 1 energetického zakona, nebot’ ERU byl v diisledku
nesoucinnosti Gcastnika fizeni nucen v ramci provadéné kontroly pristoupit k zajisStovani podkladi
jednotlivé od dotCenych zakaznikll, pfestoze to je praveé Ucastnik fizeni, ktery vSemi pozadovanymi
podklady a informaci je povinen z titulu svého postaveni jako dodavatele elektfiny/plynu disponovat.

Formalni a materialni stranka prestupku podle ust. § 91a odst. 2 pism. f) energetického zakona

S ohledem na vySe uvedené ma spravni organ za to, ze Ucastnik fizeni, jakoZto kontrolovana osoba,
porusil ust. § 10 odst. 2 kontrolniho fadu, kdyz neptredlozil ERU ve stanovené lhitg, tj. do dne 24. tinora
2023 pozadované informace a podklady podle Vyzvy ke spInéni povinnosti ze dne 10. timora 2023, ¢imz
neposkytl ERU potiebnou souéinnost k vykonu jeho opravnéni stanovenych kontrolnim fadem, a byly
tak naplnény formalni znaky ptestupku podle ust. § 91a odst. 2 pism. f) energetického zédkona. Spravni
organ se nicmén¢ musel zabyvat také materidlni strankou uvedeného pirestupku.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007, ¢. j. 8 As 17/2007-135, vyplyva,
ze pro trestnost jednani musi byt naplnéna i materialni stranka deliktu. Upravuji-li zasady soudniho
trestani situaci, v niz formalné trestny skutek nelze povazovat za trestny ¢in, je-li jeho spolecenska
nebezpecénost (Skodlivost) nizsi nez nepatrna, musi obdobna pravidla platit i pro pfestupky. Podstatou
prestupkti je postih za jednani v rozporu s pravem. K jeho trestnosti vSak nepostacuje, Ze jednani
po formalni strance vykazuje znaky skutkové podstaty deliktu, pokud zirovein neni jednanim
spoleCensky nebezpecnym (Skodlivym). Jinymi slovy, aby mohlo byt urcité protipravni jednani
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kvalifikovano jako prestupek, musi byt krom¢ formalnich znakt deliktniho jednani naplnéna i materialni
stranka deliktu a jednani musi vykazovat urCitou miru spoleCenské nebezpecnosti (Skodlivosti)
ve vztahu k porusené povinnosti stanovené zadkonem na ochranu odpovidajicich hodnot.

P1i posouzeni materialni stranky pirestupku je tieba vychazet zejména ze skute¢nosti, ze kazda skutkova
podstata prestupku implicitné zakotvuje obecnou miru spole¢enské Skodlivosti nezadouciho jednani.
V opacném piipadé€ by ostatné zakonodarce poruseni pravnich norem nesankcionoval jako prestupek.
Lze tedy obecné vychazet z toho, Ze jednani, jehoz formalni znaky jsou oznaceny zékonem za ptestupek,
napliiuje v bézné se vyskytujicich pfipadech materialni znak ptestupku, nebot’ porusuje ¢i ohroZuje
urcity zajem spole¢nosti. V daném piipad¢ jsou naplnény formalni znaky prestupku, zaroven je pritomen
i materialni znak ve form¢ minimalné nepatrné a teprve pii stanoveni sankce bude spravni organ
materialni stranku posuzovat a sankci individualizovat pravé s ohledem na ,,miru“ materialni stranky.
Takovy postup plné koresponduje rovnéz s preventivné-ochrannou funkci spravniho trestu.

V daném piipadé doslo ke ztizeni vykonu dozoru v energetice ze strany ERU nad energetickymi
odvétvimi neplnénim povinnosti stanovenych ust. § 10 odst. 2 kontrolniho tadu, kdy neposkytnutim
pozadovanych informaci a podkladd ve stanovené Ihtité byl ERU zkracen o tyto informace, které jsou
nezbytné k zajisténi fadného vykonu kontroly realizované organem veiejné moci. Neposkytnuti ERU
vyzadanych informaci tak mé nepochybné urcity stupen spolecenské Skodlivosti, tim spiSe v pfipade,
7e si ERU pozadované podklady a informace fakticky neni schopen zajistit jinym zptisobem neZ pravé
od Ucastnika fizeni, kdy pouze z uréité ¢asti jimi mohou disponovat rovnéz zakaznici ucastnika fizeni.
Spravni orgdn ma za to, Ze neposkytnuti soucinnosti Ucastnika fizeni spocivajici v nepfedlozeni
podkladii a informaci ma za nasledek zavazné ztizeni vykonu dozoru podle ust. § 18 odst. 1
energetického zakona, nebot’ z divodu neposkytnuti sou¢innosti povinného subjektu (G¢astnika fizeni)
nemiize byt dostate¢né realizovan vykon ptisobnosti ERU, tak jak je mu svéfena energetickym zdkonem
a ostatnimi pravnimi piedpisy. Jednani Ucastnika fizeni dosahuje takové miry intenzity, ktera
odtvodnuje zaver o naplnéni materialni stranky prestupku, jelikoz je zde zajem na fadném, rychlém
a efektivnim vykonu kontroly, jejiz primarnim Gcelem je zjistit, zda a jak kontrolované osoby dodrzuji
povinnosti stanovené jim zakonem nebo uloZené na jeho zakladé.

Vyse uvedené skute¢nosti poukazuji na existenci konkrétni spoleCenské skodlivosti jednani ti¢astnika
fizeni, kdy tato spoleCenska Skodlivost podle spravniho organu dosahuje takové miry intenzity, ktera
odlvodiluje zaver o naplnéni materialni stranky prestupku podle ust. § 91a odst. 2 pism. f) energetického
zakona, nebot’ spole¢enska Skodlivost vyse uvedeného jednani ucastnika fizeni je vyS$i nez nepatrna.

IV.V.  Agresivni obchodni praktika [vyrok I. d) rozhodnuti]

IV.V. L Popis skutkového stavu

Utastnik Fizeni uzaviel se zdkaznici, pani M
ve vztahu k odbérnému mistu EIC Smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky
zemniho plynu pro doméacnosti ¢ a dobu urcitou od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016
s automatickou prolongaci. Z vypisu z informacniho systému operatora trhu vyplyva, Ze Gcastnik fizeni

dodaval plyn do dot¢eného odbérného mista v obdobi od 1. ledna 2016 do 31. bfezna 2019.

(dale v této casti jen ,,zakaznik*)

Dne 24. ledna 2020 vystavil ucastnik fizeni vyuctovani — daiiovy doklad &. | N RN kterym
zakaznikovi vyuctoval cenu za sdruzené sluzby dodavky plynu za obdobi od 16. dubna 2019
do 31. prosince 2019 s preplatkem ve vysi 7 569 K¢ se splatnosti 8. tinora 2020. Téhoz dne Uc¢astnik
fizeni vystavil zékaznikovi fakturu — datiovy doklad ¢. || llterou spotiebiteli vyactoval
smluvni pokutu ve vysi 5000 K¢ za predcasné ukonceni smlouvy na dobu urcitou.

Ucastnik fizeni provedl neznamého dne (na oznameni o zapocteni je uvedeno datum 29. kvétna 2019,

které je zcela zjevné chybné) vzajemné zapocteni zavazkl a pohledavek, kdy mél byt spotiebiteli vracen
rozdil mezi nedoplatkem za dodavku plynu a udélenou smluvni pokutou ve vysi 2 569 K¢.
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Zakaznik zaslal ucastnikovi fizeni prostfednictvim emailu dne 5. inora 2020 zadost o provéieni postupu,
nebot’ s udélenou pokutou nesouhlasil, protoze podle néj byla vypoveéd smlouvy fadné a véas podana.
Dne 6. unora 2020 zaslal ucastnik fizeni zakaznikovi emailem odpovéd’, ve které uvedl, Ze je ochotny
jednat o narovnani smluvnich vztahti. V reakci na tento email zadal zadkaznik upfesnéni navrhu
na narovnani smluvnich vztahi, na coZ ucastnik fizeni reagoval dne 10. Gnora 2020. V emailové
korespondenci ucastnik fizeni uvedl: ,,miZzeme Vam zprostiedkovat dodavky od nasi spratelené
spolecnosti FREE for YOU. Ceny energii u této spolecnosti jsou velmi priznivé oproti jinym
spolecnostem. Dale odmeénuji sve zakazniky za doporucovani dalsich odbérnych mist. Nezavazné se
miizete zaregistrovat na https://www.freeforyou.cz/, registrace je zcela zdarma. Muizete take zaslat
Zadost o nabidku cen na e-mail info@freeforyou.cz. Jakmile se zaregistrujete, budete kontaktovan
operatorem, ktery Vam zodpovi vSechny otazky a pomuze Vam dotihnout pripadné i veSkeré
papirovani tykajici se prevodu energii. Na jejich strankdch https://freeforyou.cz/ jsou taktéz videa,
ktera Vam predstavi jiz zminiovanou spolecnost. Po zahdjeni dodavek od této spolecnosti stornujeme
fakturu na sankci a vratime Vam preplatek v plné vysi. “.

Dne 17. unora 2020 vyzval zakaznik ucastnika fizeni k vraceni preplatku v plné vysi 7 569 K¢. Z vypisu
z internetového bankovnictvi ucastnika fizeni vyplyva, Ze Gc€astnik fizeni dne 18. inora 2020 zaslal
zakaznikovi pouze Castku 2 569 K¢.

V ramci Setfeni vedeného pod sp. zn. 02789/2020-ERU (podklady vlozeny do spravniho spisu
pod €. j. 04657-2/2021-ERU) bylo dale zjisténo, Ze zakaznik uzaviel dne 12. Cervna 2019 s dodavatelem
innogy Energie, s.r.0., ICO: 499 03209, Smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky plynu
s pozadovanym terminem zahajeni dodavky od 1. ledna 2020. Zakaznik ud¢lil dne 14. ¢ervna 2019
spoleCnosti innogy Energie plnou moc, kterou mj. uvedenou spole¢nost zplnomocnil k provedeni
veskerych pravnich jednani souvisejicich se zménou dodavatele, véetné ukonceni stavajiciho smluvniho
vztahu uzavieného s dosavadnim dodavatelem, tzn. k ukonceni smlouvy o sdruzenych sluzbach
dodavky.

Dne 25. zafi 2019 spolecnost innogy Energie zaslala tiCastniku fizeni vypovéd smlouvy o sdruzenych
sluzbach dodavky plynu ke dni 31. prosince 2019, a to doporucenou zéasilkou | EGNNGNGTGNGNGEGEN 0.
ucastnik fizeni odmitl pfevzit dne 30. zafi 2019 a tato se tedy nedoruCend vratila odesilateli dne
1. fijna 2019, jak doklada Postovni podaci arch ze dne 25. zati 2019 a Detailni informace k zasilkam

- by Sledovani (Track&Trace) Ceské posty s.p.
IV.V.Il.  Pravni hodnoceni

Prestupku ve smyslu ust. § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochran¢ spotiebitele, se dopusti vyrobce,
dovozce, vyvozce, dodavatel, prodavajici nebo jiny podnikatel tim, Ze porusi zakaz pouzivani nekalych
obchodnich praktik.

Podle ust. § 4 odst. 4 zakona o ochrané spotiebitele se uzivani nekalych obchodnich praktik
pied rozhodnutim ohledné koupé, v prubéhu rozhodovani a po u¢inéni rozhodnuti zakazuje.

Podle ust. § 4 odst. 3 zdkona o ochran¢ spotiebitele se nekalou obchodni praktikou rozumi zejména
klamavé konani podle ust. § 5 nebo klamavé opomenuti podle ust. § 5a a agresivni obchodni praktika
podle ust. § 5b. Obchodni praktiky, které se povazuji za nekalé za vSech okolnosti, jsou uvedeny
v ptiloze ¢. 1 a 2 tohoto zakona.

Podle tst. § 2 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotiebitele se spotiebitelem rozumi fyzicka osoba,
ktera nejedna v ramci své podnikatelské ¢innosti nebo v ramci samostatného vykonu svého povolani.

Podle ust. § 2 odst. 1 pism. b) zdkona o ochrané spotfebitele se prodavajicim rozumi podnikatel, ktery
spotiebiteli prodava vyrobky nebo poskytuje sluzby.
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Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. fijna 2014, ¢.j. 7 As 110/2014 - 52, ¢i rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. listopadu 2015, €. j. 7 As 141/2015 - 38 (oba rozsudky se tykaly
posouzeni agresivni obchodni praktiky), spravni orgén pfi zjiStovani, zda je obchodni praktika zakazana
podle zakona o ochrané spottebitele, resp. smérnice Evropského parlamentu a Rady Evropské unie
¢. 2005/29/ES ze dne 11.kvétna 2005, o nekalych obchodnich praktikach viaéi spotebitelim
na vnitinim trhu (dale jen ,,smérnice o nekalych obchodnich praktikach®), nejprve zjist'uje, zda dotcena
obchodni praktika naplituje znaky nékteré z nekalych obchodnich praktik uvedenych v ptiloze ¢. 1 a €. 2
citovaného zakona, resp. v ptiloze I uvedené smérnice. Pokud obchodni praktika nespada do vyctu
nekalych obchodnich praktik uvedenych v priloze ¢. 1 a ¢. 2 zdkona o ochrané spotfebitele, posuzuje
spravni organ, zda obchodni praktika predstavuje klamavou ¢i agresivni obchodni praktiku dle § 5
a § 5a zakona o ochran¢ spotiebitele (¢lanky 6 az 9 uvedené smérnice). V piipadé posuzovani obchodni
praktiky uvedené v ptiloze ¢. 1 a €. 2 zakona o ochrané spotiebitele (taxativni vycéet nekalych praktik
odpovidajici ptiloze Icitované smérnice), nemusi vnitrostatni organ posuzovat dopad praktiky
na ekonomické chovani primérného spotiebitele.

V priubéhu spravniho fizeni bylo zjisténo a prokazano, Ze UcCastnik fizeni je pravnickou osobou
a drzitelem licence ¢. 241225191 na obchod s plynem, pfi¢emz povaha jeho ¢innosti (podnikani)
spociva v prodeji plynu, resp. v poskytovani sdruzenych sluzeb dodavky plynu, kdy subjekt nejen
ze dodava zakaznikovi plyn, ale také mu zajistuje na vlastni jméno a na vlastni a¢et dopravu plynu
a souvisejici sluzby. Z uvedeného tedy vyplyva, ze Gcastnik fizeni vii¢i zakaznikovi vystupoval jako
prodavajici ve smyslu ust. § 2 odst. 1 pism. b) zdkona o ochran¢ spotiebitele.

Z uzaviené smlouvy o sdruzenych dodavkach plynu vyplyva, Ze byla uzaviena se zdkaznikem jako se
spotiebitelem, nebot’ zakaznik je zde charakterizovan datem narozeni a bydlistém, nikoliv svym
identifikaénim ¢islem a mistem podnikani, dale samotna smlouva je oznacena kategorii pro domacnost.

V ramci spravniho fizeni bylo zjisténo, Ze iCastnik fizeni dne 10. unora 2020 po vyuctovani smluvni
pokuty 5000 K¢ za ucastnikem fizeni tvrzeném piredCasném ukoncéeni smluvniho vztahu ze strany
zakaznika, zaslal zakaznikovi nabidku narovnani smluvnich vztaht, a to vraceni pieplatku za sdruzené
dodavky plynu v plné vysi, tj. fakticky odpusténi smluvni pokuty, pokud zédkaznik za¢ne odebirat plyn
od sptatelené spolecnosti FREE for YOU s.r.0.

Spravni organ v souladu s vySe uvedenou judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu a zavéry
z ni plynouci, ptistoupil ke zjistovani, zda je vySe popsana obchodni praktika zakdzana podle zédkona
o ochrané spotiebitele, resp. smémmice o nekalych obchodnich praktikach. Nejprve vyhodnocoval, zda
uvedena obchodni praktika nese znaky nékteré z nekalych obchodnich praktik uvedenych v piilohach
¢. 1 a €. 2 k zakonu o ochrané spottebitele (v tzv. ,,Cerné listiné*). Spravni organ po prostudovani
nekalych obchodnich praktik uvedenych v ptilohach €. 1 a €. 2 k zakonu o ochrané spottebitele dospél
k zavéru, Ze posuzovana obchodni praktika nespada pod Zadnou z nekalych obchodnich praktik
uvedenych v piilohach €. 1 a ¢. 2 k zakonu o ochrané spotiebitele, a proto pfistoupil k posuzovani, zda
je obchodni praktika zakazana podle ust. § 5, § 5a nebo § 5b zakona o ochrané spotiebitele,
tj. zda se jedna o klamavou obchodni praktiku, klamavé opomenuti, resp. agresivni obchodni praktiku
(tzv. ,,Seda listina®).

Spravni organ dospél k zaveru, Ze jednani ti€astnika fizeni nenaplnilo znaky klamavé obchodni praktiky
podle ust. § 5 zakona o ochran¢ spotiebitele ani klamavého opomenuti dle ust. § 5a téhoz zakona.
Spravni organ dale piistoupil k posuzovani, zda jednani G¢astnika fizeni mohlo naplnit znaky agresivni
obchodni praktiky podle ust. § 5b zakona o ochran¢ spotiebitele.

Podle ust. § 5b odst. 1 zdkona o ochran¢ spotiebitele se obchodni praktika povazuje za agresivni
obchodni praktiku, pokud ve svych vécnych souvislostech a s pifihlédnutim ke vSem jejim rystm
a okolnostem vyrazné zhorSuje nebo mize vyrazné zhorsit svobodu volby nebo chovani spotfebitele
ve vztahu k vyrobku nebo sluzbé, a to obtéZovanim, donucovani véetn¢ pouziti fyzické sily nebo
nepatfinym ovlivilovanim, ¢imz zptsobi nebo miiZze zpUsobit, Ze spottebitel ucini rozhodnuti ohledné
koupé, které by jinak neucinil.
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Podle ust. § 5b odst. 2 se pii zkoumani, zda je obchodni praktika agresivni, pfihlizi k na¢asovani, mistu,
povaze nebo dob¢ trvani obchodni praktiky, ke zptuisobu jednani, jeho vyhruznosti nebo urazlivosti,
k védomému vyuziti nepfiznivé situace spotiebitele, ktera vede ke zhorSeni usudku spotiebitele,
k ovlivnéni jeho rozhodnuti ve vztahu k vyrobku nebo sluzb¢, k nepfimétené mimosmluvni piekazce
uloZené prodavajicim pro uplatnéni prav spotiebitele véetné uplatnéni prav na ukonceni smlouvy nebo
zménu vyrobku nebo sluzby nebo zménu prodavajiciho, nebo k vyhrizce pravné nepiipustnym
jednanim.

Nepatiicné ovliviiovani je praktikou, jejiz podstata spo¢iva v omezeni ¢i vylouceni svobodné vile
spotiebitele. Nepatfi¢né ovliviiovani je definovano v ust. § 2 odst. 1 pism. t) zdkona o ochran¢
spotiebitele jako ,,vyuzivani pozice sily vici spotiebiteli k ¢inéni natlaku, a to i bez pouziti fyzické sily
nebo hrozby jejiho pouziti, zptsobem, ktery vyznamné omezuje schopnost spotfebitele ucinit
informované rozhodnuti“. Toto ustanoveni se promita do upravy agresivnich obchodnich praktik,
a proto se vztahuje na piipady vyznamného omezeni schopnosti spotiebitele kvalifikované
se rozhodnout. Pozice sily pfedstavuje takovou situaci, kdy existuje mezi obchodnikem a spotiebitelem
uzsi vazba, ktera stavi obchodnika do vyhodnéjsi pozice, nez kdyby tato vazba neexistovala. Tato vazba
pak mutze byt jak pravni (napf. smlouva), tak i nepravni povahy (napf. emocni). Pod nepatfi¢né
ovliviiovani lze zaradit take lest, kterd vede nebo miize vést k tomu, Ze ma spotfebitel omezenou svobodu
volby a rozhodne se jinak, nez by se rozhodl v ptipad¢, kdy by dana obchodni praktika nebyla pouzita.

K posouzeni tohoto parametru spravni organ pouziva kritérium prumérného spotiebitele. To vychazi
z eurokonformniho vykladu zakona o ochrané spotiebitele, kdy tento sice v ust. § 5b odst. 1 uziva termin
»spotiebitel”, bez privlastku, nicmén¢ Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne
11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikach vici spotfebitelim na vnitinim trhu a o zméné
smérnice Rady 84/450/EHS, smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27/ES a 2002/65/ES
a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (dale téZ jen ,,smérnice o nekalych
obchodnich praktikdch®), kterou zakon o ochrané spotiebitele transponuje, uziva v souvislosti
s klamavym konanim terminu ,,primérny spotiebitel”. Primérnym spottebitelem je podle ust. bodu 18
a 19 smérnice o nekalych obchodnich praktikach spotiebitel, ktery ma dostatek informaci a je v rozumné
mife pozorny a opatrny s ohledem na socialni, kulturni a jazykové faktory. Tuto definici vymezil Soudni
dvur Evropskeé unie a jedna se o tzv. normativni model primérného spottebitele.

V prvé tade€ je nutno uvést, Ze nastaveni hlediska primérného spotiebitele a jeho posouzeni v daném
ptipadé je otdzkou prioritné pravni, nikoliv skutkovou. To ostatné plyne i z ust. bodu 18. smérnice
o nekalych obchodnich praktikdch. Tam je stanoveno, Ze pojem prumérného spotiebitele neni
statisticky, a Ze pro stanoveni typické reakce primérného spotiebitele v daném pripadé budou muset
vnitrostatni soudy a organy vychdzet z vlastniho usudku, s ptihlédnutim k judikatuie Soudniho dvora
Evropské unie.

Spravni organ ma za to, ze jednani spotiebitele v projednavaném ptipadé nikterak nevybocovalo z ramce
jednani tzv. primérného spotiebitele v oblasti dodavek elekttiny ¢i plynu. Blizsi posouzeni chovani
primérného spotiebitele a jeho ovlivnéni nekalou obchodni praktikou by pak podle nédzoru spravniho
organu bylo na misté v téch konkrétnich pfipadech, kdy by jednani ¢i jiné vlastnosti dotéeného
spotfebitele vyznamné a zcela evidentné presahovaly ¢i naopak nedosahovaly predpokladanych kritérii
pramérného spotiebitele v této oblasti, k cemuz v daném piipad¢ nedoslo.

Spravni organ povazuje jednani ucastnika fizeni za nepatiicné ovliviiovani, kterym mohl omezit
svobodnou vili spotfebitele ve vztahu k volbé nového dodavatele plynu, kdy po neopravnéném
pozadavku (bliZe v pfipadé zédkaznika rozhodnuti ERU ¢&. j. 02567-7/2020-ERU ze dne 4. srpna 2020)
na thradu smluvni pokuty ve vy$i 5000 K¢ podminil jeji odpusténi prechodem spotiebitele
ke spratelenému dodavateli. Podstatnym rysem nekalé praktiky ucastnika fizeni se pak spravnimu
organu jevi skutecnost, Ze ucastnik fizeni neztstal pouze u pozadavku na thradu zékaznikem sporované
smluvni pokuty, avSak tuto pohledadvku zapocetl vici pteplatku z konecného vyuctovani, ktery mel byt
zakaznikovi vracen. V kone¢ném dusledku tedy ucastnik fizeni zadrzoval ¢astku 5 000 K¢ a jeji vraceni
podminoval nejen uzavienim smlouvy se spfatelenym dodavatelem, ale dokonce zahdjenim dodavek
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plynu ze strany tohoto dodavatele, a to i ptes to, ze si musel byt védom, ze zakaznik odebira od 1. ledna
2020 plyn od spolec¢nosti innogy Energie a ze je velice pravdépodobné, Ze piedéasnym ukoncenim
smlouvy vystavi zédkaznika naopak hrozb¢é smluvni pokuty ze strany spolecnosti innogy Energie.
Ucastnik Fizeni jednal viigi spotfebiteli z pozice sily, kterd byla zaloZena vét§imi znalostmi trhu
a dispozici sneopravnéné zadrzovanou financéni C¢astkou a potencialné omezil svobodu volby
spotiebitele. Ucastnik Fizeni touto praktikou zapfiinil, Ze se spotiebitel mohl rozhodnout jinak, nez by
se rozhodl v pripad¢, kdy by dana obchodni praktika nebyla pouZita.

Nepatiicné ovliviiovani spo¢iva mimo jiné v tom, Ze obchodnik vyuzivajici silngj$i pozice muze
prostfednictvim tlaku ovlivnit informované rozhodnuti spotiebiteli. KliCovym znakem agresivni
obchodni praktiky nepatficnym ovliviiovanim je to, ze spotiebitelé fadné nereflektuji rizika a prinosy
svého rozhodnuti, a to z diivodu tlaku, ktery na né¢ podnikatel vyviji, pfi¢emz tento natlak mize mit
rizné formy. Nemusi se tedy jednat o pfimy fyzicky ¢i verbalni natlak. V daném piipadé byl tlak
na spotiebitele ¢inén pravé vracenim pieplatku v plné vysi, resp. stornovanim smluvni pokuty, nebot’
ve své podstaté sankcni charakter této praktiky ovlivnil nebo mohl ovlivnit rozhodnuti spotiebitele
ohledn¢ uzavieni smlouvy o dodavce plynu se spolecnosti FREE for YOU a de facto tato praktika
donutila nebo mohla donutit spotiebitele stat se proti jeho vuli zakaznikem této spole¢nosti. Jednim
ze zpusobl, jak Ize vykladat nepatti¢né ovliviiovani (i podle nékterych jiz existujicich vnitrostatnich
pravidel ¢lenskych stati EU), je pravé vyuzivani obav a emoci spotiebiteld, které pak vedou k tomu,
ze se spotiebitelé rozhodnou nebo mohou rozhodnout jinak.

Spravni organ ma s ohledem na vySe uvedené za to, Ze popsana obchodni praktika Gcastnika fizeni je
agresivni obchodni praktikou ve smyslu ust. § 5b odst. 1 zdkona o ochrané spotiebitele. Ugastnik fizeni
tak timto jednanim porusil zadkaz uziti nekalych obchodnich praktik uvedeny v ust. § 4 odst. 4 zakona
o ochrang spotiebitele.

Formalni a materialni stranka prestupku podle ust. § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotrebitele

Spravni organ ma za prokazané, Ze Gcastnik fizeni popsanym jednanim naplnil formalni znaky piestupku
podle ust. § 24 odst. 1 pism. a) zdkona o ochrané spotiebitele, kdyz vii¢i zdkaznikovi porusil zakaz
pouzivani nekalych obchodnich praktik uvedeny v ust. § 4 odst. 4 téhoz zakona.

Z hlediska materialni stranky pifestupku je tfeba zejména vychazet ze skutecnosti, Ze kazda skutkova
podstata prestupku implicitné zakotvuje obecnou miru spole¢enské Skodlivosti nezadouciho jednani.
V opaéném piipad¢ by ostatné zakonodarce poruseni pravnich norem nesankcionoval jako prestupek.

Ucastnik fizeni porusil chranény zajem spole¢nosti tim, Ze nepatiién& ovliviioval rozhodnuti spotiebitele
ohledn¢ zmény dodavatele plynu. Konkrétni spole¢enska Skodlivost spo¢iva v naruseni vefejného zajmu
na ochrang prav spotiebitele, nebot’ kdyby na trhu s energetikou dochazelo k takovému protipravnimu
jednani bézné, jednalo by se zcela nepochybné o absolutné neudrzitelny stav, ktery by byl v rozporu se
zajmy spolecnosti. K poruseni chranéného zajmu bezpochyby doslo, nebot’ zakaznik mohl byt
v dusledku podminovaného zadrzovani ¢astky 5 000 K¢ ve své podstaté piinucen ke zméné dodavatele,
konkrétné prechodu ke spratelenému dodavateli i€astnika fizeni. Nekalé obchodni praktiky vyznamnym
zpisobem poskozuji spotiebitele a mohou vést k vytvoreni prekazek rfadného fungovani vnitiniho trhu
a naruSeni hospodaiské soutéZe. Jednani UcCastnika fizeni pfitom dosahuje dostate¢né intenzity
k vysloveni zavéru o odpovédnosti za prestupek. Spravni organ si je védom, Ze protipravnim jednanim
viici jednomu zédkaznikovi nemtze dojit k deformaci trhu s energetikou, pfesto je zde vsak vetejny zajem
na postihu tohoto jednani, nebot” jeho akceptaci by mohlo dojit k jeho obecnému rozsifeni a negativnim
dasledkm jak pro spotiebitele, tak pro ostatni dodavatele.

Spravni organ zde opakovan¢ podotyka, Ze jiz skutecnost, ze zdkonodarce poruSeni urcitého zékazu
oznacil za ptestupek, vyjadiuje uréitou minimalni typovou miru spole¢enské Skodlivosti, kterou je nutno
takovému jednani pricitat. Lze tedy obecné vychazet z toho, Ze jednani, jehoZz formalni znaky jsou
oznacCeny zakonem za pfestupek, naplituje v bézné se vyskytujicich piipadech materialni znak prestupku,
nebot’ porusuje ¢i ohrozuje urcity zajem spolecnosti. V daném piipadé jsou naplnény formalni znaky
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prestupku, zaroven je pfitomen i materialni znak ve form¢ minimalné nepatrné a teprve pii stanoveni
sankce bude spravni organ materialni stranku posuzovat a sankci individualizovat pravé s ohledem
na ,,miru” materialni stranky. Takovy postup plné koresponduje rovnéz s preventivné-ochrannou funkci
spravniho trestu.

S ohledem na vySe uvedené tak spravni organ uzavird, Ze jednani Gc¢astnika fizeni vié¢i zadkaznikovi
dosahuje vyssi miry spoleCenské Skodlivosti ve vztahu k porusené povinnosti, neZ je mira nizsi
nez nepatrna, a proto je nutné konstatovat, ze ucastnik fizeni naplnil také materialni stranku prestupku
podle ust. § 24 odst. 1 pism. a) zdkona o ochran¢ spottebitele.

Navrhy a namitky ucastnika rizeni a jejich vyporadani

Ucastnik fizeni ve svém vyjadreni ze dne 21. zafi 2021 pozadal spravni orgdn o objasnéni, co bylo
na jeho jednani viici zékaznici $patn€. Spravni orgén k této otazce odkazuje na své odiivodnéni vyse.

IV. VL. Ceniky [vyrok IV. a) rozhodnuti]
IV. VL. L. Popis skutkového stavu

V ramci kontroly vedené ERU pod sp. zn. 07836/2020-ERU bylo zjisténo, Ze ti¢astnik fizeni provozoval
internetové stranky na adresach http://energie-pro-vas.cz/, https://vyjadreni-energie-pro-s-r-
06.webnode.cz/ a https:// e-provas.cz.

Ve dnech 2. fijna 2019 a 19. &ervna 2020 byl ERU zdokumentovéna podoba veskerého obsahu
webovych stranek ucastnika fizeni na adresach http://www.energie-pro-vas.cz/
a https://www.vyjadrenienergiepro.cz/, kdy obsah stranek byl jednak zaznamenam potizenim snimkt
obrazovky pii zobrazeni webovych stranek ucastnika fizeni, a také stazenim souborti, nachazejicich se
na strankach a pofizenim videozaznamu obrazovky pii prochazeni stranek, dokumentujicim jejich
podobu, o cemz byly potizeny Zaznamy o ukonech predchazejicich kontrole, ptfic¢emz stazené soubory
byly uloZeny na datovy nosic, a jsou spolu s kopiemi vyse uvedenych zaznamti soucasti kontrolniho
spisu. ERU stejnym zptisobem jiz v priabéhu kontroly zdokumentoval podobu veskerého obsahu
webovych stranek kontrolované osoby na adresach http://energiepro-vas.cz/, https://vyjadreni-energie-
pro-s-r-06.webnode.cz/ a http://e-provas.cz/ ve dnech 2. zaii 2020 a 9. zari 2020, o cemz byly potizeny
Zaznamy o ukonech v kontrole, pficemz stazené soubory byly uloZeny na datovy nosié, a jsou s vyse
uvedenymi zaznamy soucasti kontrolniho spisu.

V Oznémeni o zahajeni kontroly ze dne 31. srpna 2020, byl €astnik fizeni vyzvan, aby ptedlozil ceniky
sdruzenych sluzeb dodavky elektiiny a ceniky sdruzenych sluzeb dodavky plynu, u kterych zakaznik
v postaveni spotfebitele mohl s ucastnikem fizeni uzaviit smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky
elektfiny a plynu. Dale byl ucastnik fizeni vyzvan, aby sdé¢lil, jakym zplisobem poskytuje pii nabidce
a prodeji sdruzenych sluzeb dodavky elektfiny nebo plynu pro zdkazniky ceniky zédkazniklim, tak aby
méli moZznost se pred jednanim o koupi seznamit s konecnou nabidkovou cenou.

Ucastnik fizeni v ramci svého vyjadieni doru¢eného ERU dne 9. zaii 2020 uvedl, Ze ceniky jsou
ke stazeni na adrese: http://energie-pro-vas.cz/domacnosti/soubory-ke-stazeni/. Utastnik Fizeni dale
uvedl, Ze aktualné nerozviji akvizi¢ni &innost, coZ je patrné ze systému operatora trhu. Uastnik ¥zeni
tedy akvizi¢né nenabizi zadné ceniky.

V ramci kontroly ERU bylo zjisténo, Ze ve dnech 2. fijna 2019, 19. &ervna 2020 ani dne 2. zaii 2020
nebyly na adrese http://energie-pro-vas.cz/ nalezeny ceniky sdruzenych sluzeb dodavky elektiiny
a plynu pro rok 2020. V téchto dnech byly nalezeny pouze ceniky sdruZenych sluzeb dodavky elektiiny
a plynu pro rok 2018 a 2019. Ceniky sdruzenych sluzeb dodavky elektfiny a plynu pro rok 2020 podle
Prilohy €. 1 tohoto rozhodnuti byly na webovych strankach Gc¢astnika fizeni nalezeny az 9. zaii 2020.
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IV.VI.II. Pravni hodnoceni

Prestupku ve smyslu ust. § 16 odst. 1 pism. h) zakona o cenach se dopusti pravnicka nebo podnikajici
fyzicka osoba jako prodavajici tim, Ze porusi ne¢kterou z povinnosti stanovenych v ust. § 13 odst. 2
az 11 téhoz zakona pii ozna¢ovani zbozi cenami.

Z ust. § 13 odst. 2 zakona o cenach vyplyva informaéni povinnost, kterou je prodavajici povinen
bezpodmine¢né dodrzovat a plnit, a to tim zplsobem, Ze pifi nabidce a prodeji zbozi
je povinen poskytnout spotiebiteli informaci tak, aby mél moznost seznamit se s cenou nabizeného zbozi
pied jednanim o jeho koupi. Zakon pak taxativné vyjmenovava, jakym zplisobem ma prodavajici
spotiebiteli informaci poskytnout. Prodavajici ma bud’ oznacit zbozi cenou, kterou uplatituje v okamziku
nabidky a vztazenou k proddvanému jednotkovému mmnozstvi zbozi a ur¢enym podminkam, nebo
zptistupnit na viditelném misté informaci o této cen¢ formou cenikli, nebo zpfistupnit tuto cenu jinym
pfiméfenym zplsobem.

V ramci kontroly ERU i vedeného spravniho fizeni bylo zjiténo a prokazano, Ze téastnik fizeni
nezptistupnil nejméné ode dne 19. cervna 2020 do 2. zafi 2020 na svych internetovych strankach
informaci o kone¢né nabidkové cené formou ceniki, kdyz ceniky sdruZenych sluzeb dodavek elektiiny
a plynu pro rok 2020 nebyly na internetovych strankach uc¢astnika fizeni zvefejnény. Ust. § 13 odst. 2
zakona o cendch vSak podmiiiuje povinnost informovat spotiebitele o cené situaci, kdy dochazi
k nabidce a prodeji dotéeného zbozi. V ramci kontroly ERU viak nebylo zjisténo, e by tcastnik ¥izeni
v obdobi od 19. ¢ervna 2020 do 2. zafi 2020 aktivné nabizel uzavirani novych smluv se spotiebiteli
¢i ze by vuci spottebitellim uplatiioval cenu za sdruzené sluzby dodavky elektiiny ¢i plynu za ceny podle
cenikil pro rok 2020. Naopak z nevyvraceného tvrzeni GCastnika fizeni v ramci kontroly se podava,
ze tento jiz aktivni obchodni ¢innost v dot¢eném obdobi nikterak nevyvijel a dodateénym zvetfejnénim
ceniki spiSe reagoval na zahajeni kontroly ze strany ERU. Skuteénost, Ze Gi¢astnik fizeni byl v dotéeném
obdobi stale drzitelem licenci na obchod s elektfinou a plynem a formalné tedy podnikal v oblasti
energetiky neni sto vyvratit pochybnost a tom, Ze v pfipadé ucastnika fizeni jiz v dot€eném obdobi
nedochazelo k nabidce a prodeji zboZzi. Spravni organ tedy spravni fizeni v této ¢asti zastavil tak, jak je
uvedeno ve vyroku IV. a) tohoto rozhodnuti.

IV. VII. Odpovédnost za pi‘estupky

Spravni organ se v ramci spravniho fizeni dale zabyval otazkou moznych libera¢nich duvodu, tedy
divodl zbavujicich ucastnika fizeni odpovédnosti za spachani prestupkl ve smyslu ust. § 21 zédkona
o odpovédnosti za pfestupky, tedy zda ucastnik fizeni za prestupky neodpovida, jestlize prokaze,
ze vynalozil veskeré usili, které bylo moZzno pozadovat, aby poruSeni pravni povinnosti zabranil.
Spravni organ dospé€l k zavéru, Ze ucastnik fizeni nevynalozil veSkeré sili, aby poruseni pravni
povinnosti zabranil a je tak za spachani prestupkt plné odpovédny.

Nad ramec uvedeného spravni organ konstatuje, ze charakteristickym znakem pfestupkt pravnickych
osob a podnikajicich fyzickych osob je to, Ze odpovédnost téchto osob je zalozena na poruseni pravnich
povinnosti bez ohledu na zavinéni. Jedna se o objektivni odpovédnost, tedy odpovédnost za vysledek.
Je tedy véci ucastnika fizeni, aby si pii vykonu své ¢innosti pocinal tak, aby neporusil povinnosti dané
zakonem o ochrang spottebitele ¢i energetickym zakonem a neposkodil témito zakony chranéné zajmy.

Spravni organ tak vzhledem k vyse uvedenému nepochybné zjistil a prokazal, ze Gi€astnik fizeni spachal
prestupky uvedené ve vyroku I. vyroku tohoto rozhodnuti, za které je rovnéz odpovédny.

V. Ulozeni spravniho trestu

Jednani, kterym se ucastnik fizeni dopustil spachani vice prestupkti, pravni teorie oznacuje za jejich
soub¢h, ktery je definovan jako piipad, kdy stejny pachatel spachal dva nebo vice prestupka diive,
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nez byl za néktery znich pravomocné potrestan. V tomto pfipadé se jednalo o viceCinny soub&h
nestejnorody, kdy ucastnik fizeni vice ¢iny naplnil rizné skutkové podstaty prestupki.

Podle ust. § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky se za dva nebo vice prestupki téhoz pachatele
projednanych ve spole¢ném fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na prestupek
nejpiisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle ustanoveni
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Podle ust. § 91 odst. 15 pism. c¢) energetického zdkona ve znéni G€inném ke dni spachani prestupku
podle vyroku I. a) tohoto rozhodnuti 1ze za prestupek podle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) téhoz zakona ulozit
pokutu do 15 000 000 K¢.

Podle ust. § 91 odst. 14 pism. c¢) energetického zdkona ve znéni €inném ke dni spachani prestupku
podle vyroku I. b) tohoto rozhodnuti 1ze za ptestupek podle ust. § 91 odst. 1 pism. 1) téhoz zakona ulozit
pokutu do 15 000 000 K¢.

Podle ust. § 91a odst. 8 energetického zakona ve znéni u€¢inném ke dni spachani prestupku podle vyroku
L. ¢) tohoto rozhodnuti lze za ptestupek podle ust. § 91a odst. 2 pism. f) téhoz zakona ulozit pokutu
do 1 000 000 K¢.

Podle ust. § 24 odst. 14 pism. d) zdkona o ochrané spotiebitele ve znéni u¢inném ke dni spachani
prestupku podle vyroku I. d) tohoto rozhodnuti Ize za prestupek podle ust. § 24 odst. 1 pism. a) té¢hoz
zakona ulozit pokutu az do vySe 5 000 000 K¢.

Nejprisnéji trestnymi jsou tedy piestupky podle vyroku 1. a) a b) tohoto rozhodnuti a spravni organ tedy
v souladu s vySe citovanym ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky pfistoupil

Vv
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prestupek podle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zadkona [vyrok I. a) tohoto rozhodnuti], kdy jeho
vyssi zavaznost 1ze dovodit zejména vysSim poctem dil¢ich utoktl, tj. ve své podstaté¢ dotcenych
odbérnych mist zakaznikt, kdy jednanim podle vyroku I. b) tohoto rozhodnuti byl dotéen pouze jediny
zakaznik po relativné kratkou dobu.

Podle ust. § 35 zédkona o odpovédnosti za prestupky lze za pfestupek ulozit spravni trest ve forme
(i) napomenuti, (i1) pokuty, (iii) zakazu c¢innosti, (iv) propadnuti véci nebo nahradni hodnoty
¢i (v) zvetejnéni rozhodnuti o prestupku.

Jelikoz energeticky zakon neumoziiuje ve smyslu ust. § 47 odst. 2 a ust. § 50 odst. 1 zakona
o odpovédnosti za prestupky ulozit pachateli spravni trest ve form¢ zakazu Cinnosti ¢i zvefejnéni
rozhodnuti o piestupku a ani z povahy provedeni vytykanych skutki ucastnika fizeni tomuto nelze ulozit
propadnuti véci nebo nahradni hodnoty ve smyslu ust. § 48 a § 49 zakona o odpovédnosti
za prestupky, prichazi co do druhu spravniho trestu uklddaného ucastnikovi fizeni do tvahy pouze
napomenuti ¢i pokuta. Spravni organ ma za to, ze spravni trest ve formé napomenuti neni v oblasti
dozoru ERU ve vztahu ke spachanym piestupkiim piiléhavy, zejména s ohledem na jejich povahu
ve smyslu ust. § 37 pism. a) a ust. § 38 zakona o odpovédnosti za piestupky.

Jak jiz spravni organ vySe uvedl, s ohledem na skutkové okolnosti dospél k zavéru, ze v daném ptipadé
nebyly naplnény ani podminky, které by umoziovaly pifipadné upusténi od uloZzeni spravniho trestu.
Spravni organ s ohledem na vySe uvedené vyhodnotil jako zakonné, vhodné a ucelné v daném ptipadé
ulozit spravni trest ve form¢ pokuty. Na tomto misté spravni organ podotyka, Ze neni mozné uvazovat
o vyuziti institutu mimofadného snizeni vymeéry pokuty podle ust. § 44 zakona o odpovédnosti
za prestupky, jak navrhuje Gc¢astnik fizeni, nebot’ pfedpokladem aplikace tohoto ustanoveni je zakonem
stanovena dolni hranice pokuty. Dolni hranice pokuty vSak energeticky zakon obecné nestanovuje,
a tudiZ je ani neni mozné mimotadné sniZovat.
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Pii stanoveni konkrétni vyméry pokuty spravni organ piihlédl ke vSem skute¢nostem zjisténym
ve spravnim fizeni. Zejména piihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), ¢) a g) zdkona o odpovédnosti
za prestupky k povaze a zdvaznosti prestupku, k pfit€zujicim a polehcujicim okolnostem a k povaze
Cinnosti UCastnika fizeni. V neposledni fadé spravni organ ptihlédl pfi stanoveni vySe pokuty
téZ k osob¢ pachatele.

Spravni organ se zabyval zejména zavaznosti spachaného prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. c)
energetického zakona, kdy s ohledem na ust. § 38 pism. a) a b) zadkona o odpovédnosti za prestupky
povazuje protipravni jednani ucastnika fizeni za velmi zavazné, nebot’ pravo zakaznika na vyac¢tovani
dodavky (tj. seznamit se se skute¢nou spotiebou a cenou dodavky) lze povazovat za jedno ze stézejnich
prav zakaznika souvisejicich s dodavkou elektfiny/plynu. Nelze akceptovat situaci, kdy dodavatel
inkasuje od zakaznika zalohy na dodavanou komoditu, aniZ by mu tuto dodavku fadné vyactoval poté,
co mu byly v systému operatora trhu zpfistupnény tdaje z méfeni spotieby elektiiny/plynu. Uastnik
fizeni vytctovani nevystavil viibec a zdkaznici neméli tedy Zadnou moznost seznamit se se skutecnou
cenou dodavky. Lze tedy uzavfit, Ze vSichni dotCeni zakaznici UCastnika fizeni byli ¢i jsou
po nezanedbatelnou dobu v nejistoté ohledné vyacétovani dodavky. Takové jednani podle nazoru
spravniho organu velmi vyznamné poskozuje zdjem spolecnosti na fadném fungovani trhu s energiemi.

Zavaznost prestupku je ve smyslu ust. § 38 pism. g) zakona o odpovédnosti za piestupky zvysena
po¢tem jednotlivych dil¢ich utokd, které tvoii pokraovani v prestupku — zde se konkrétné jednalo
o 14 dil¢ich utok.

Spravni organ jako pfitézujici okolnost podle ust. § 40 pism. b) zakona o odpoveédnosti
za prestupky hodnoti skutenost, ze UcCastnik fizeni posuzované prestupky spachal ve vicecinném
soub¢hu s dalsimi piestupky, a to konkrétné prestupky podle ust. § 91 odst. 1 pism. ) a § 91a odst. 2
pism. f) energetického zdkona a pfestupkem podle ust. § 24 odst. 1 pism. a) zdkona o ochrané
spotiebitele.

Pfi hodnoceni Skodlivosti jednani je nutno ptihlédnout k povaze a zavaznosti sbihajicich se prestupkd.
V této souvislosti spravni organ konstatuje, Ze piestupky podle vyroku I. b) a d) tohoto rozhodnuti
povazuje za relativné zavazné, kdy soubéh s porusenim zdkona o ochrané spotiebitele — uzitim agresivni
obchodni praktiky povazuje ERU obecné za vyrazné piitézujici okolnost, nebot’ ma za to, Ze obecnd
prestupky v oblasti energetiky vici spotiebitelti (resp. agresivni obchodni praktiky vi¢i zakaznikim
na trhu s energiemi) jsou zavaznym jednadnim s ohledem na velmi oslabené postaveni spotfebitelil vici
dodavatelim. Rovnéz pozadovani platby nepfiméfené¢ vysoké zalohy na dodavku bez objektivniho
odtvodnitelného divodu ze strany obchodnika a akceptovatelného ze strany zakaznika nelze povaZovat
za zadouci, jelikoz to na stran¢ ucCastnika fizeni znamend piijeti finan¢ni Castky, se kterou pak
po faktura¢ni dobu miZe nakladat/hospodatit, ¢imz dochazi k posSkozeni zajmut zakaznika pfinejmensim
tim, Ze zakaznik s touto ¢astkou nemtize disponovat. Naopak povaha sbihajiciho se piestupku
podle ust. § 91a odst. 2 pism. f) energetického zakona spoé¢iva v samotném ztiZeni vykonu dozoru ERU,
nebot’ ucastnik fizeni, jakozto kontrolovana osoba neposkytl kontrolujicim potfebnou soucinnost,
kdyz nedolozil ERU ve stanovené lhiit¢ veskeré pozadované podklady a informace, které ERU dale
pii vykonu své dozorové plisobnosti v oblasti energetiky vyuziva. Zavaznost uvedeného prestupku vsak
snizuje skute¢nost, Zze kontrola ERU mohla byt diky soudinnosti povinnych osob v nepozménéném
rozsahu dokoncena.

Pfi stanoveni vySe pokuty je nutno také zohlediiovat opakovanost poruSovani zakona ze strany ucastnika
fizeni, at’ uz z pohledu neustalého porusSovani totoznych ustanoveni a pravnich piedpist nebo celkové
nedisciplinovanosti pfi jejich dodrzovani v celém jejich spektru. Ugastnik fizeni nebyl v poslednich
5 letech evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni za poruseni zakona ve vécné pisobnosti
ERU, coz hodnoti spravni organ jako poleh&ujici okolnost.

Ve smyslu ust. § 39 a ust. § 40 zakona o odpovédnosti za piestupky jiz spravnimu organu nejsou
v posuzované véci zadné dalsi polehcujici €i prit€Zujici okolnosti znamy.
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Co se tyCe osoby pachatele prestupku, spravni organ vychazel pii stanoveni vySe pokuty ze zavéru
dostupné judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (napft. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
20. dubna 2010, ¢.j. 1 As 9/2008 - 133), z niz vyplyva, Ze spravni organ ukladajici pokutu za prestupek
je povinen prihlédnout k osobnim a majetkovym pomériim pachatele tehdy, pokud je podle osoby
pachatele a vySe pokuty, kterou lze ulozit, ziejmé, ze by pokuta mohla mit likvida¢ni charakter,
a to i v pripadech, kdy pfislusny zakon osobni a majetkové poméry pachatele v taxativnim vyctu
hledisek rozhodnych pro uréeni vys$e pokuty neuvadi.

Podle judikatury Ceskych soudi musi konkrétni forma postihu a jeho vySe pusobit natolik silng,
aby od podobného jednani odradila i ostatni nositele obdobnych povinnosti, jaké prislusi ucastniku
fizeni, zaroven musi byt postih dostatecné znatelny v materidlni sféfe pachatele, aby v ném byla
dostate¢n¢ obsazena i jeho represivni funkce, aniz by vSak byl pro néj likvida¢nim. To znamena,
ze uloZend pokuta musi byt v takové vysi, aby byla zpusobila plnit své zakladni funkce, tedy funkci
represivni a preventivni. Toho je schopna jen v pfipadé, ze je natolik vyznamna pro daného rusitele,
ze se mu poruseni pravnich povinnosti v ostatnich piipadech nevyplati. Pokuta musi tedy mit
pro pachatele odstrasujici ¢inek, aby se obaval mozné sankce a nedochazelo k opétovnému poruseni
pravnich povinnosti z jeho strany.

Likvidacni pokuta ve vztahu k podnikajicim osobam je podle judikatury takova, ktera je zptsobila
pachateli sama o sob¢ ptivodit platebni neschopnost ¢i ho donutit ukon¢it podnikatelskou ¢innost, nebo
se v disledku takové pokuty mutiZe stat na dlouhou dobu v podstaté jedinym smyslem jeho podnikatelské
¢innosti splaceni této pokuty a zaroven je zde realné riziko, Zze se pachatel, pfipadn¢ ijeho rodina
(jde-li o podnikajici fyzickou osobu) na zakladé této pokuty dostanou do existencnich potizi. O zjevné
nepiiméfenou vysi sankce nejde v pripade, kdy pokuta byla uloZena tésné nad spodni hranici zakonného
rozmezi. Rovnéz je nutno prihlédnout k tomu, Ze majetkové pomeéry pachatele nejsou jedinym kritériem
pro stanoveni vySe pokuty, nicméné sankce by neméla byt vzhledem ke svému tcelu nepiiméfena.

Trest v podobé pokuty Ize ukladat nejen tém subjektim, které maji k jejimu okamzitému uhrazeni
dostate¢né, volné finanéni prosttedky. Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. dubna 2015,
C. j. 4 As 236/2014-85, dale vyplyva, Ze ani zaporny vysledek hospodafeni by nebyl prekazkou
pro uloZeni pokuty a automaticky neznamena, Ze kazda uloZena pokuta by byla likvidacni. Je totiz tieba
hodnotit celkovou situaci Géastnika fizeni jakozto pravnické osoby. I pokud by byl Gc¢astnik Fizeni
predluzen, nemulze to automaticky znamenat imunitu vi¢i sankcim v oblasti vefejného prava
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. ledna 2015, €. j. 8 Afs 25/2012-351).

Ukastnik Fizeni je obchodni spole¢nosti existujici za u¢elem dosahovani zisku. Cilem zakazu ukladani
likvida¢nich pokut je zabranit likvidaci ekonomické aktivity trestané osoby.

V pripadé ukladani sankce a posuzovani jejiho likvida¢niho charakteru na obchodni spolecnost nelze
vychazet pouze a jen ze samotného zisku, nybrz téz z dalSich skutecnosti, jako je napf. obrat spole¢nosti

svvr

rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. srpna 2014, €. j. 10 Ads 140/2014-58).

Ucastnik fizeni ERU své aktudlni majetkové poméry nikterak nedolozil. Z idetni zavérky (rozvahy)
za rok 2021 dostupné ve Sbirce listin spravni organ zjistil, Ze ucastnik fizeni ke dni 31. prosince 2021
disponoval penéznimi prostiedky ve vysi 5553 000 K¢ a v dotCeném roce hospodafil s vysledkem
-9 669 000 K¢. Spravni organ nedisponuje informacemi, Ze by se v disledku ulozeni pokuty i v fadu
nékolika set tisic K¢ stalo jedinym smyslem jeho podnikatelské ¢innosti i¢astnika fizeni splaceni této
pokuty, proto neni mozné pokutu v takové vysi povazovat za likvidacni.

Spravni organ dospél s ohledem na vSechny vySe uvedené skutecnosti k zavéru, ze za priméienou
a vsouladu se vSemi zakonnymi hledisky individualizovanou povazuje uhrnnou pokutu ve vysi
250 000 K¢, ukladanou podle ust. § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky. Tato vyse je zcela
pfiméfena a necini ani 2 % z maximalni mozné vyse pokuty, kterou je za spachani projednavanych
prestupkit mozné ulozit, kdy za prestupek uvedeny ve vyroku I. a) by v pfipad¢ jeho samostatného
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projednani a po zohlednéni v§ech vyse uvedenych skute¢nosti hodnocenych ve prospéch tcastnika fizeni
spravni organ povazoval za odpovidajici ulozit pokutu ve vysi 200 000 K¢&. JelikoZz lze sbihajici
prestupky podle vyroka I. b) az d) hodnotit jako pfestupky méné¢ zavazné, pokuta je navysSena jen
o dalsich 50 000 K¢&.

Po zvazeni vSech skutkovych okolnosti pripadu (tedy i skuteCnosti svédCicich ve prospéch
i v neprospéch ucastnika fizeni), jakoz i po zvazeni vSech polehCujicich a pfitézujicich okolnosti
a majetkovych pomérd ucastnika fizeni, stanovil spravni organ ucastnikovi fizeni hrnnou pokutu
ve vySi, jez je uvedena ve vyroku II. tohoto rozhodnuti. Spravni organ k vysi sankce uvadi, Ze ulozena
pokuta byla stanovena zcela u spodni hranice jejiho zakonného rozpéti a nelze tedy uvazovat o jeji
nepiimétenosti. Spravni orgdn ma za to, Ze pokuta ve stanovené vysi napliiuje jak funkci preventivni,
tak funkci odstrasujici, a soucasn¢ neni pro tc¢astnika fizeni i s ohledem na jeho majetkové poméry
likvidacni.

S odkazem na ust. § 46 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za piestupky je pokuta splatna do 30 dnii ode dne,
kdy toto rozhodnuti nabude pravni moci.

Spravni organ povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného
spoleCenského zajmu upraveného energetickym zakonem a zdkonem o ochrané spotiebitele. Nadto
spravni organ poznamenava, ze pokuta udélena ve vysi tak, jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto
rozhodnuti, byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi ERU v obdobnych nebo shodnych piipadech.

VI. Naiklady Fizeni

Soubézné je vyrokem III. tohoto rozhodnuti ukladana povinnost thrady naklada fizeni, nebot’ spravni
organ je podle ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za piestupky ve spojeni s ust. § 79
odst. 5 spravniho fadu povinen ucastnikovi, ktery byl uzndn vinnym, resp. ktery fizeni vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, ulozit nahradu nakladt fizeni pausalni ¢astkou. Podle ust. § 6 odst. 1
vyhla§ky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladl fizeni, ve znéni pozdéjsich predpisi,
¢ini pausalni ¢astka 1 000 K¢.

Poudéeni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s ust. § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regula¢niho ufadu do 15 dnti od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu utradu.
Lhita pro podani rozkladu se pocitd ode dne nasledujictho po doruceni rozhodnuti, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoru¢ené a ulozené rozhodnuti pfipraveno
k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Kugler, v. r.
opravnéna uredni osoba
Odbor sankénich fizeni

Obdrzi: Iv & vf's.r.0.
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