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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-12776/2022-ERU V Ostravé dne 22. srpna 2022
¢.j. 12776-6/2022-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni uifad jako vécné prislusny spravni organ podle ust. § 18 zékona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikdni a o vykonu stitni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonli (energeticky zakon), ve zn€ni pozdéjSich predpisd, v prikaznim fizeni vedeném
pod sp. zn. OSR-12776/2022-ERU podle ust. § 90 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
afizeni o nich, ve znéni pozdé&jsich ptedpist (dale jen ,zdkon o odpovédnosti za pfestupky®),
a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,,spravni rad*),
s obvinénym z prestupku, kterym je

spoleénost Street line s.r.o., 5
se sidlem Chodovska 395/8, Dvory, 360 06 Karlovy Vary, ICO: 291 04 823,

ve véci podezieni ze spachani pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona ¢&. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné n€kterych
zékonll (energeticky zékon), ve znéni u€inném do 31. prosince 2021 (déle jen ,.energeticky zakon®),
rozhodl

takto:

I.
Obvinény z prestupku, spole¢nost Street line s.r.o., se sidlem Chodovska 395/8, Dvory,
360 06 Karlovy Vary, ICO: 291 04 823 (dale jen ,i%astnik Hzeni), se uznava vinnym ze spachani
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kter¢ho se dopustil tim,
Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zékona provadél dne 9. listopadu 2021 v ochranném
pasmu plyndrenského zafizeni ve mésté _, v ulici [ v budovy ¢.p. -, zemni prace,
v disledku kterych doslo k poskozeni nizkotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 40.

IL
Podle ust. § 9la odst. 7 energetického zikona se Gcastnikovi Fizeni za spachani pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ukléddéd pokuta ve vysi

19 000 K¢ (slovy: devatenact tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnit od nabyti pravni moci tohoto piikazu na Gcet Energetického regulaéniho Gfadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 22222,

Oduvodnéni

Spravni ¥zeni je zahajovano na zékladé predaného zjisténi od Policie CR, Krajského feditelstvi policie

Karlovarského kraje, Uzemniho odboru Sokolov, 2. oddéleni obecné kriminality (déle jen ,Policie CR*)
vramei odevzdani spisu vedeného pod sp. zn. , ktery je soucasti
spravniho spisu vedeného pod sp. zn. OSR-12776/2022-ERU

Po prostudovani podkladii obsaZenych ve spise sp. zn. OSR-12776/2022-ERU dospél sprévni orgén
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se predmétného jednani dopustil icastnik fizeni, a Ze jsou dostatecné
zjistény vechny okolnosti daného p¥ipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pristoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90
zakona o odpovédnosti za piestupky k vydani tohoto piikazu.
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e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 9. listopadu 2021 k poskozeni nizkotlaké plynovodni
ptipojky IPE DN 40 (déle jen ,plynarenské zafizeni*), provadél v ochranném pasmu
plynarenského zafizeni ve mésté h, v_ulici ﬁ‘: u budovy ¢&.p. -, rucné
zaméstnanec ucastnika Fizeni pan A

e dne 3. z&ff 2021 vydal spravce plynarenského zafizeni stanovisko k existenci plynarenského
zafizeni v zajmovém Uzemi provadéni praci pod zn. , spoleéné s Orientaénim
a Detailnim zakresem plynarenského zafizeni do mapovych podkladi a Ovéfenou p¥ilohou
Zadatele, s platnosti 24 mésici ode dne jeho vydani,

e dne 13. zaFi 2021 spolenost GasNet Sluzby, s.r.o., se sidlem Plyndrenska 499/1, Zabrdovice,
602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vytyé&ila polohu plyndrenského zafizeni v terénu, s platnosti
2 mésicq,

e Ucastnik f{zeni vykonaval zemni pro Mésto Sokolov, adresa Rokycanova 1929, 356 01 Sokolov,
ICO: 00259586 (dale jen ,,objednatel*) na zakladé smlouvy o dilo &islo
ze dne 10. srpna 2021,

e dne 6. z4ff 2021 GCastnik Fizeni pFevzal od objednatele staveniste,
veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni byly uhrazeny,

v disledku poskozeni plyndrenského zatizeni doslo k éniku 5 m® plynu do ovzdusi za dobu
50 minut a byla pferuSena dodavka plynu 6 koneénym zakaznikim (kategorie malodobér)
v délce trvani 4 hod.

Zaméstnanec Gcastnika Fizeni, pan — uvedl dne 9. listopadu 2021, Ze pfi upevitovani listy
na diim pouzival pfiklepovou vrtacku a dlouhy vrtak, kdy p¥i pfidélavani listy navrtal plynové potrubi.

Utastnik tizeni se vyjadiil k danému poskozeni dne 9. listopadu 2021, kdy sdélil mj., Ze jeho
zamestnanec pan h navrtal pii provadéni praci plyn.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnické nebo podnikajici
fyzickéd osoba tim, Ze porusi néktery ze zdkazl stanovenych v ust. § 46 odst. 8, odst. 9 a odst. 10
nebo ust. § 68 odst. 3 nebo odst. 5 energetického zakona. V ramci ptikazniho fizeni se spravni organ
zabyval poruSenim zékazu poSkozeni plynarenského zafizeni pii provadéni veskerych &innosti
v ochranném pasmu i mimo né€ podle ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona. V projednavaném piipadé
je znakem skutkové podstaty prestupku poskozeni plynarenského zafizeni atrestat tak lze pouze
pachatele, ktery pfimo svou &innosti plynarenské zatizeni poskodil. V daném piipadé neni na zakladé
zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec ucastnika ¥izeni, kdo provadél zemni
prace, v diisledku kterych do$lo k poskozeni plynarenského zaiizeni. Jedndni zaméstnance uastnika
fizeni je pficitatelné ucastnikovi fizeni, kdyz zaméstnanec vykonaval ¢innost pro tiastnika fizeni a tato
byla v pfi¢inné souvislosti s poruSenim povinnosti ulozené udastnikovi Fizeni [ust. § 20 odst. 1
ve spojeni s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zdkona o odpovédnosti za prestupky]. Lze tak uzavifit, Ze Gastnik
fizeni nese odpovédnost za spachani pfedmétného piestupku.

V pripadé jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zatizeni je nutno konat tuto
pracovni ¢innost s vynaloZenim veskerého usili tak, aby nedo$lo k ohroZeni bezpeénosti a spolehlivosti
jeho provozu ¢i k jeho poskozeni, coZ Gcastnik fizeni nesplnil, piestoZe provadél prace ruéné v misté
styku fasaddy s dlaZzbou, potazmo nejednalo se piimo o zemni prace, ale i pfes vydani stanoviska
k provadeéni praci a vytyCeni plyndrenského zafizeni si nepodinal natolik obezietné, aby plynarenské
zafizeni nepoSkodil. Uvedené tak nesvéd¢i o tom, Ze by Glastnik fizeni pfi své &innosti postupoval
s maximalni opatrnosti, a tedy nevynalozil veskeré usili, které bylo mozno poZadovat, aby poruseni
pravni povinnosti zabranil.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, Ze Glastnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zékona a byly tak naplnény formalni znaky ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zdkona. Spravni orgdn mé za to, Ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovnéZz znaky
materidlni stranky ptestupku, nebot’ v jeho jednani 1ze shledat spoleCenskou $kodlivost, spo&ivajici
vporuSeni z4jmu spoleCnosti na bezpeném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.
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Lze tak uzavtit, Ze Gcastnik Fizeni je odpovédny za spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zakona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pii stanoveni vy$e uloZzené pokuty hodnotil spravni orgdn jako okolnost zvySujici zavaznost piestupku,
ze:

e v disledku poskozeni plynarenského zaiizeni doslo k doslo k uniku 5 m® plynu a k preruseni
dodavky plynu 6 kone¢nym zikaznikim.

Pii stanoveni vyse uloZzené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:

o {hradu zpisobené §kody provozovateli distribuéni soustavy,
e skuteCnost, Ze u€astnik ¥Hzeni neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni za poruseni
zakona ve vécné pasobnosti Energetického regulaéniho ufadu.

Spravni organ k vy$i ulozené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu, kterd &ini méné€ nez 1 % z maximalni
zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze ti¢astniku fizeni byla ulozena pokuta u samé spodni hranice
zdkonného rozpéti pokuty, nelze v pifipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom,
Ze by takova vySe pokuty mohla mit na Géastnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroven sprédvni orgén
poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Energetického regulaéniho Gfadu v obdobnych nebo shodnych
pripadech.

Poudeni

Proti tomuto piikazu 1ze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hite¢ 8 dni od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu Gfadu. Lhita pro podéni odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji v§ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruéeny a uloZeny ptikaz pripraven k vyzvednuti.

Mgr. Terezie Foltanova, v. r.
opravnéna Gfedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni

Obdrzi:
spole¢nost Street line s.r.o.



