ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

sp. zn. POZE-08082/2016-ERU V Praze dne 14. bifezna 2018
¢.j. 08082-35/2016-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regula¢ni tfad jako v&cn& pfislusny spravni orgin podle § 18 zékona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zme&n€ nekterych zdkonl (energeticky zékon), ve znéni pozdg&jsich predpist, ve spravnim
fizeni vedeném pod sp. zn. POZE-08082/2016-ERU a zahajeném dne 16. srpna 2016 z moci
ufedni dle § 46 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjsich predpist (déle jen
»Spravni fad“) sucastnikem fizeni, kterym je spoletnost SE — SOLAR a.s., se sidlem
Purkyiiova 648/125, Medlanky, 612 00 Brno, ICO: 283 16 771, zastoupend na zékladé plné
moci ze dne 13. ledna 2016 advokatkou , ev. & CAKIIER
se sidlem , ve véci podezfeni ze spachani
spravnich deliktdi podle § 91 odst. 1 pism. b) a § 91 odst. 1 pism. h) zakona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu stitni spravy v energetickych odvétvich a o zméng
nékterych zdkonh (energeticky zdkon), ve znéni U&inném do 5. <&ervna 2017
(dale jen ,,energeticky zdkon*), rozhod]l

takto:

Spravni Fizeni vedené Energetick;’zm regula¢nim Gfadem pod sp. zn. OSR-13288/2016-ERU
s ucastnikem Fizeni, kterym je spole¢nost SE — SOLAR a.s., se sidlem Purkyiiova 648/125,
Medlanky, 612 00 Bmmo, ICO: 283 16 771 ve véci podezrem ze spachéni spravnich deliktd
dle § 91 odst. 1 pism. b) a h) energetického zakona, kterych se mé&l dopustit tim, Ze v rozporu
s § 9 odst. 1 energetického zdkona po zmén¢ technického stavu fotovoltaické elektrarny
snazvem FVE Unanov 1,5 MW, nachazejici se v katastru obce Unanov, okr. Znojmo,
ke kterému mélo dojit dle kontrolniho zjiténi Energetického regulaéniho ufadu v dobé
nejméné od 23. ledna 2015, kdy byla provedena revize predmétné elektrarny, a na zakladé
které byla vyhotovena dne 28. ledna 2015 zprava o mimotadné revizi elektrické instalace Ev.
¢. - objektu FVE Unanov, ve které j je jako pfedmét revize uvedeno energetické zatizeni
o vykonu 1,65006 MW, coZ je o 0,15006 MW vy3si vykon, nez vykon 1,500MW, na ktery je
licence ud€lena, kdyZ tento stav byl zjistén dne 9. bfezna 2016 pii vykonu fyzické prohlidky
provozovny kontrolnimi pracovniky Energetického regulacniho Gfadu, pfi které byl zjistén
instalovany vykon provozovny ve vysi 1,52562 MW, coZ je 0 0,02562 MW vice, neZ vykon
povoleny licenci, neprodlené¢ tyto zm&ny Energetickému regulaénimu Gfadu neoznamil,
nepfedlozil o nich doklady a nepozadal o zménu rozhodnuti o udéleni licence a zaroveti
vrozporu s § 9 odst. 5 energetického zdkona po zmén& technickych parametrl stivajici
provozovny v nf zah4jil vykon licencované ¢innosti pfed dnem nabyti pravni moci rozhodnuti
o zmén¢ rozhodnuti o udéleni licence, pfiemz tento protipravni stav mél déale udrZovat,
dale v rozporu s § 9 odst. 1 energetického zékona neprodlené neoznamil Energetickému
regulaénimu Ufadu zménu vymezeni pfedmétné provozovny, ke které mélo dojit nejpozdgiji
ke dni 4. f{jna 2014, se analogicky dle ust. § 76 odst. 1 pism. a) zdkona &. 200/1990 Sb.,
o pfestupcich, ve znéni u€inném do 30. Cervna 2017, zastavuje, nebot’ skutek, o némz
se vede Fizeni, neni spravnim deliktem.



Oduvodnéni

I. Kontrolni zjisténi

Energeticky regulaéni ufad (dale také jen ,,U¥ad“ nebo ,,spravni orgin®) zahdjil dne
16. prosince 2015 kontrolu uéastnika fizeni, spoleCnosti SE — SOLAR a.s., se sidlem
Purkyitova 648/125, Medlanky, 612 00 Brno, ICO: 283 16 771 (dale je ,,ucastnik ¥zeni®)
drzitele licence na vyrobu elektfiny, jejimZz pfedmétem bylo dodrZovani ustanoveni
§9a§ 11 energetického zdkona. Kontrolni organ Energetického regulaéniho ufadu sva
zjiS§téni shrmul v Protokolu o kontrole ¢&. ze dne 6. kvétna 2016
pod ¢. j. 11156-14/2015-ERU. Konstatoval poruseni § 9 odst. 5 energetického zdkona, které
meélo spocivat v tom, Ze kontrolovana osoba, drZitel licence na vyrobu elektfiny ¢. 110908613
spoleénost SE — SOLAR a.s. ICO: 283 16 77, neprodlen& neoznamil Utadu zm&nu &iselného
oznaceni pozemku, na némz se nachazi jim provozovana fotovoltaickd elektrarna s nazvem
FVE Unanov, nachézejici se v katastru obce Unanov, okr. Znojmo a dale mu neprodlené
neoznamil zménu technického stavu elektrarny, k niz doslo nejpozdgji dne 23. ledna 2015,
kdy byla provedena revize této elektrarny, jejimz pfedmétem byla podle revizni zpravy revize
energetického zatizeni o vykonu 1,6506 MW, coZ neodpovida vykonu 1,5 MW uvedenému
nalicenci a rovnéZ neozndmil dal$i zménu technického stavu elektrarny, k niZ doslo
nejpozdeji ke dni konani fyzické prohlidky elektrarny, tj. 9. bfezna 2016, kdy byl zjistén
instalovany vykon energetického zafizeni 1,52562 MW, ktery rovnéZ neodpovidal vykonu
uvedeném v rozhodnuti o udéleni licence.

II. Prubéh spravniho Fizeni

Oznamenim ze dne 12. srpna 2016 oznamil spravni orgéan spole¢nosti SE — SOLAR
a.s. ICO: 283 16 77, jako u&astnikovi Hzeni, zah4jeni spravniho fizeni ve véci mozného
spachani spravnich deliktl podle § 91 odst. 1, pism. b) a h) energetického zédkona. Dne 20.
srpna 2016 se vloZenim kontrolniho spisu sp. zn. 11156/2015-ERU do spisu spravniho Fizeni,
stal kontrolni spis diikazem ve spravnim fizeni a soudasti spisu spravniho fizeni.

Dne 27. zatfi 2016 zaslal Gcastnik fizeni spravnimu orgdnu pisemné vyjadieni,
ve kterém zdlvodnil neohld$ené zmény parcelnich Cisel pozemkud tim, Ze se jednd pouze
o jeden z udaji identifikace elektrarny, pfiCemz o jejim umisténi nejsou Z4dné pochybnosti,
jak dokazuje i samotné kontrolni zjisténi. Ulastnik fizeni dale podotkl, Ze s novelizaci
energetického zakona byla ze zdkona vypusténa povinnost drziteld licenci ptredkladat
podklady a zadat o zménu tdaji, které jsou zapsané v zakladnich registrech, v&etné katastru
nemovitosti. K nesrovnalostem ve vykonech elektrarny ucastnik fizeni konstatoval, Ze
elektrarna meéla od samého pocatku své existence vykon na strané stfidavé 1,5 MW, coz
odpovida licencovanému vykonu a na strané stejnosmérné tento vykon odpovida vykonu 1,65
MWp. Dle tvrzeni G¢astnika fizeni bylo zavedenou praxi Energetického regulaéniho ufadu
v letech 2008 a 2009 uvadét do rozhodnuti o udé&leni licence vykon elektraren na strané
stiidavé a neni jeho vinou, Ze pozd&ji zacal spravni organ Energetického regulatniho ufadu
uvadét v licencich vykon na strané stejnosmérné, anizZ by pfedchozi udélené vykony jakkoliv
administrativn€ evidoval.

V roce 2009 byla Gcastnikovi Fizeni udélena licence na vyrobu elektfiny na zakladé
Zadosti a ptedlozenych podklad, ve kterych uastnik fizeni vychazel zhodnoty
rezervovaného vykonu, tj. z hodnoty vykonu na strané stfidavé a na zakladé t&€chto podkladi



mu byla udglena licence na vykon 1,5 MW. Zadny pravni predpis nestanovil, jakym
zplisobem ma byt elektrdrna identifikovana, co se tyka vykonu. Ugastnik Fizeni dale namital,
ze podle definice vyrobny elektiiny, tato v sobé zahrnuje nezbytna zafizeni pro pfeménu
energie, tedy 1 ménice, proto je logické, Zze za celkovy vykon je povazovan vykon na strané
sttidavé. Utastnik ¥zeni ve svém vyjadfeni trval na tom, Ze od samotného zahajeni vyroby
bylo ve FVE Unanov instalovano 4140 ks paneld o vykonu 170 Wp a 4506 ks panelt
o vykonu 210 Wp, coz dava celkovy vykon na strané stejnosmérné 1,65006 MWp. Tento stav
mel trvat do ledna 2015, kdy u uCastnika fizeni provedla kontrolu Statni energeticka inspekce,
vjejimZz disledku tucastnik F{zeni odinstaloval ¢ast paneli odpovidajici rozporovanému
vykonu elektrarny, aby ptedesel vzniku dalsich Skod.

Rozhodnutim spravniho orgénu Energetického regula¢niho tGfadu &. j. 08082-12/2016-
ERU ze dne 6. prosince 2016 byla Gcastnikovi fizeni uloZena thrnna pokuta ve vysi
500 000 K¢& za spachéani dvou spravnich delikti podle § 91 odst. 1 pism. b) energetického
zakona, kterych se mél dopustit tim, Ze v rozporu s § 9 odst. 1 energetického zakona provedl
zmény technickych parametri a zménu vymezeni fotovoltaické -elektrarny, které
Energetickému regulaénimu ufadu neprodlené neozndmil, nepfedlozil o nich doklady
a nepozadal o zménu rozhodnuti o udéleni licence, a spravniho deliktu podle § 91 odst. 1
pism. h) energetického zdkona tim, Ze v rozporu s § 9 odst. 5 energetického zakona po zméné
technickych parametri elektrarny zahajil vykon licencované Cinnosti v této elektrarné prede
dnem nabyti pravni moci rozhodnuti 0 zméné rozhodnuti o udéleni licence. Spravni organ
Energetického regulaéniho tGfadu se tak v zasadé ztotoznil se zjisténimi a zavéry kontrolniho
organu Energetického regula¢niho ufadu.

III. Rizeni o rozkladu

Proti  rozhodnuti spravniho orgdnu  Energetického regulaéniho  ufadu
¢. j. 08082-12/2016-ERU ze dne 6. prosince 2016, které bylo Géastnikovi fizeni doruceno
16. prosince 2016, podal Ucastnik dne 2. ledna 2017 rozklad. Rozklad byl podan v zakonné
Ihit€ a spliioval predepsané naleZitosti. V rozkladu se udastnik Fzeni v zdsadé vyjadfil
shodné, jako ve svém vyjadieni k vedenému spravnimu ¥zeni. Zddraznil, Ze jiz v roce 2008
byla elektrasma FVE Unanov zhotovena na vykon 1,49354 MW na strand stiidavé
a 1,60596 MWp na strané€ stejnosmérné, jak ma dokladat smlouva o dilo ze dne 15. ¥ijna 2008
uzaviend mezi zhotovitelem elektrarny a pivodnim drzitelem licence, spolenosti Solar
Energy s.r.o. Elektrarna byla v roce 2009 pfevedena na ulastnika Fzeni. Od roku 2008
do ledna 2015 nedoslo k Zadné zméné ve vykonu elektrarny. Nesrovnalosti ve vykonech
jednotlivych paneld vysvétlil G¢astnik fizeni tim, Ze akoliv se jedna o panely ozna¢ené FCP
210 a 170, smlouvou garantovany vykon téchto panelil je ve skuteCnosti 205 W a 165 W.
Nesrovnalosti ve vychozi revizni zpravé G¢astnik Fizeni zdGvodnil pisafskou chybou revizniho
technika, kterd byla zhojena dodatkem k revizni zpravé a €estnym prohlaSenim revizniho
technika. Ke zmé&né€ vykonu elektrarny doslo az po kontrole Statni energetické inspekce, kdy
na jeji doporuceni ucastnik fizeni odinstaloval &ast rozporovanych paneld, aby vykon
odpovidal licencovanému vykonu. Zhotovitel v8ak odinstaloval o 0,02562 MWp méné, nez
bylo pozadovano. Tuto zménu uCastnik fizeni oznamil Energetickému regulaénimu Gfadu
23. bfezna 2016, 1 kdyZ se icastnik domniva, Ze takovou povinnost nema.

O rozkladu ucastnika ftizeni rozhodla Rada Energetického regulaéniho ufadu
rozhodnutim ze dne 22. srpna 2017, pod &. j. 08082-19/2016-ERU, kterym rozhodnuti
spravniho organu Energetického regulaéniho ufadu &. j. 08082-12/2016-ERU ze dne



6. prosince 2016 zrusila a vréatila mu véc k novému projednani.

Spravni organ 2. stupné uloZil spravnimu organu, aby se 1épe vypotadal s namitkou
ucastnika, Ze rozdil ve vykonu 1,5 MW licencovanych a 1,65 MW skute¢né instalovanych je
zpusoben rozdilem vykontl elektrarny na strané stfidavé a na stran€ stejnosmérné, posoudil
bez ohledu na vykony na strané stfidavé a stejnosmémné, zda skute¢né k né&jaké zméné
od udéleni licence dne 22. zafi 2009 do 11. ledna 2010, kdy byl vyhotoven protokol
o kontrole Statni energetické inspekce doslo, objasnil, zda revizni zprava ze dne 17. prosince
2008, ktera uvadi instalovany vykon v dob&€ rozhodovéni o licenci 1,5 MW, je vykonem
na strané stiidavé ¢i stejnosmérné, a to veetné dodatku k této zpravé z téhoz dne, kdy soudet
poctu panelil a jejich vykont ¢ini celkovych 1,65 MW, ¢asové vymezil spachani 1. skutku,
zda k jeho spachani doslo nejpozdé&ji 23. ledna 2015 (vyrok rozhodnuti), kdy byla provedena
revize elektrarny, ¢ k 11. lednu 2010, kdy byl vyhotoven protokol SEI (odivodnéni
rozhodnuti), objasnil spachani 2. skutku, kdy mélo ve skute¢nosti dojit ke sniZeni vykonu
z 1,65 MW na 1,525 MW, kdy podle ucastnika fizeni byl vykon 1,65 MW na elektrarné
od prvopocatku a vykon byl sniZen jenom docasné€ na zéklad€ kontroly Statni energetické
inspekce zdivodu pfedchazeni dal$im Skodam, kdy tato zmeéna byla Energetickému
reguladnimu Ufadu ozndmena 23. bfezna 2016 vramci probihajici kontroly elektrarny,
vyhodnotil a posoudil tvrzeni ucastnika, Ze se u 2. skutku jednalo pouze o zménu docasnou,
pro¢ docasnou, co je zména docasna a pro¢ k ni vlastné z ddvodu kontroly SEI pfistoupil,
kdyz tvrdi, Ze od samého pocatku vykon 1,65 MW je v pofadku na strané stfidavé a koneéné
posoudil zménu v parcelnim vymezeni, jak je kladeno za vinu ve 3.skutku, vEetné posouzeni
spole€enské Skodlivosti a vypotadat se s ndmitkou, ze v soucasné dobé€ jiz neni povinnosti
drziteld licenci takové zmény oznamovat.

IV. Nové projednani véci

Spravni organ vyrozumél dne 12. zafi 2017 ucastnika fizeni o pokraCovani
ve spravnim Hzeni. Ugastnik Hzeni na toto vyrozuméni reagoval prostfednictvim pravniho
zastupce || GGG oisconym vyjadienim ze dne 22. zat 2017, které bylo
dorueno Energetickému regulaénimu afadu 25. zaii 2017. Ugastnik fizeni svym vyjadfenim
prakticky odkazuje na sva pfedchozi vyjadieni, ktera poskytl spravnimu organu v prubé¢hu
spravniho fizeni. Navrhl spravni fizeni zastavit a z moci ufedni opravit chybny udaj o vykonu
elektrarny na rozhodnuti o udé€leni licence ¢. j. 04212-12/2009-ERU z hodnoty 1,5 MW
na hodnotu 1,65006 MW. Vyjadieni ucastnik fizeni doplnil o Cestné prohlaSeni svého
statutarniho zastupce ||| GGG zc dne 14. zat 2017, Ze ve viech Zadostech
o udéleni licence vzdy uvadél hodnotu vykonu na strané stfidavé, vzdy povazoval oznaCeni
hodnoty elektrického vykonu MWe za hodnotu vykonu na strané stfidavé a oznaCeni MWss
nebo MEp je oznaenim vykonu na stran¢€ stejnosmémé, jak uvadi odborna literatura.
O dodate¢ném ru¢nim vpisovani udajii o vykonu do zadosti o udéleni licence a jejich piiloh
prohlasil, Ze on jako Zadatel o ud€leni licence do Zadosti nic ruén€ nevpisoval, jim uvedené
hodnoty vykonu v Zadostech byly vyplnény strojov€. Ruéni vpisovani udajd do Zadosti
muselo byt provedeno pracovniky Energetického regulacniho ufadu.

Déle ucastnik fizeni sv€ vyjadfeni doplnil 9. listopadu 2017 o upozornéni
na neexistenci legislativy a metodiky v letech 2008 — 2010, které by upravovaly zapisovani
vykonu fotovoltaickych elektraren do licenci. Praxe se ustdlila vroce 2010, oviem bez
jakékoliv legislativni Upravy, ¢&i interniho ptedpisu Energetického regulaéniho ufadu, Ze
pracovnici useku licenci Energetického regula¢niho ufadu povazovali vykon elektrarny jako
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soucet vykont instalovanych fotovoltaickych paneld, tedy vykon na strané stejnosmérné. Tato
tvrzeni ulastnik fizeni doloZil notafskymi zépisy vyjadfeni byvalych zaméstnancti Utadu
ze dne 27. zafi 2016. Rovn&Z udastnik Fizeni odkazuje na vyjadeni Utadu ze dne 27. srpna
2010 pod ¢. j. 10720-2/2010-ERU, ve kterém se uvadi, Ze lze &ast fotovoltaické elektrarny
premistit s tim, Ze by datum uvedeni do provozu elektrarny byl zachovan za podminky pouZiti
stejnych technologickych celkl elektrarmy a za vyuZiti stejného ptipojného bodu k distribuéni
siti.

Spravni organ v ramci dokazovani vedeného spravniho tizeni opatfil dne 6. ¥ijna 2017
do spisu protokol o vysledku kontroly Statni energetické inspekce Ucastnika fizeni ze dne
23. listopadu 2015 a meritorni rozhodnuti o pokuté za spravni delikt spocivajici
v neopravnéném navyseni vykonu elektrarny FVE Unanov oproti povolenému vykonu licenci,
uloZené Statni energetickou inspekei. Déle spravni orgén opatiil archivni letecké snimky
katastralniho tizemi obce Unanov, na kterém je fotovoltaické elektrarna FV Unanov umisténa,
za uCelem zjisténi, zda historicky za dobu existence elektrarna ménila izemi, na kterém byla
jeji stavba povolena a jak je Uzemné vymezena v rozhodnuti o ud&leni licence a dale, zda se
ménil poCet instalovanych paneld, ze kterého se odviji vykon elektrarny.

V. Skutkova zjiSténi

Vyhodnocenim shromézdénych podklad pro vydani rozhodnuti dospél spravni organ
Energetického regulac¢niho utadu k nésledujicim zavéram:

Fotovoltaickd elektrirna FVE Unanov byla zhotovena na zakladd smlouvy o dilo
uzaviené dne 15. fijna 2008 mezi spolenostmi Solar Energy, s.r.o. jako investorem a FitCraft
Production s.r.0. jako zhotovitelem elektrarny. Ugastnik ¥zeni, spoletnost SE Solar a.s. ziskal
prava k provozovani elektramy az na zékladé smlouvy mezi spole¢nostmi Solar Energy, s.r.o0.
a SE — SOLAR a.s. ze dne 13. zati 2009. V ptedmétu smlouvy o dilo se k instalovanému
vykonu uvadi, Ze dilo na instalovany vykon v panelech &ini 1.605,96 kWp, coz dle vyjadreni
dodavatele odpovidé istému instalovanému vykonu 1.493,54 kW. Tato smlouva je zaloZena
1 ve spisu spravniho fizeni o ud€leni licence na tuto elektrarnu spole¢nosti Solar Energy, s.r.o.
zroku 2008. Ztéto smlouvy jednoznaéng vyplyv4, Ze zhotovitel m&l v imyslu vystavét
fotovoltaickou elektrarnu, kterd bude osazena fotovoltaickymi panely o celkovém vykonu
1.605,96 kWp, coz je vykon na strané stejnosmémé a odpovidda vykonu 1.493,54 kW
na stran¢ stfidavé.

Rovnéz skutecnost, Ze na uZivéani stavby byl vyddn odborem vystavby Méstského
ufadu Znojmo pod spisovou znackou dne 15. Eervence 2009 kolaudaéni
souhlas, i to nasvéd¢uje tomu, Ze od samotného podatku existence elektrarny byla elektrarna
osazena fotovoltaickymi panely o celkovém vykonu 1,65 MWp. Zcela logicky by potom byl
zadatel o udé€leni licence sdm proti sob&, kdyby Z4adal o licenci na vykon 1,5 MW, tedy vykon
nizsi, kdyZ prokazatelné jeho elektrarna vykonem 1,65 MWp na strané stejnosmémé
disponovala. Proto se lze ztotoznit s tvrzenim uCastnika fizeni, Ze vykon na rozhodnuti
o ud€leni licence, je vykonem na strang stfidavé, nikoliv na strang stejnosmé&mé. Rovnéz
ve smlouv€ o pfipojeni elektrdrny k distribuéni soustavé je v pfiloze smlouvy uveden vykon

1,5 MW.

Utastnik fizeni vjednom ze svych vyjadieni poskytl spravnimu organu protokol
kontroly SEI ¢. | z 11. ledna 2010, v jehoz zavéru se kontrolni orgén Stétni



energetické inspekce vyjadiil, Ze je elektrarna provozovéna v souladu s udélenou licenci
arozdil ve vykonech vznikl tim, Ze v rozhodnuti o ud&leni licence je uveden jako instalovany
vykon vyrobny vykon na strané st¥idavé. Uastnik #izeni proto mohl byt skutecné presvédden,
ze elektrarna je provozovana v souladu s rozhodnutim o udélent licence.

Utastnik Fzeni se k zavéru kontrolniho zjiSténi Energetického regula¢niho twfadu
vyjadiil, Ze nevédé€] o piecislovani pozemkil, na kterém stroji elektrarna a Ze nelze po drziteli
licence poZadovat, aby denn& kontroloval, zda nedo$lo k ptedisleni pozemkd. S timto
tvrzenfm UCastnika f{zeni nelze zcela souhlasit, nebot’ tato skutednost mu musela byt znama
nejpozdé&ji ke dni 4. f{jna 2014, protoZe k pfeislovani doslo také mimo jiné diky smlouvé
Gastnika fizeni o ziizeni v&cného bfemene a ndjemni smlouvé se statkem Unanov s pravnimi
UCinky zapisu do katastru nemovitosti ke dni 18. prosince 2014. Nicméné nebylo prokazano,
Ze by doslo ke zméné v umisténi elektrarny.

S odkazem na rozhodnuti Statni energetické inspekce &. |l o odvolani proti
uloZené pokuté ze dne 19. ervence 2016, kterym zamitl odvolani uéastnika fizeni proti
rozhodnuti Statni energetické inspekce &. ze dne 24. bfezna 2016, kterym byla
ucastnikovi fizeni uloZena pokuta ve vysi K& zaspravni delikt spocivaji
vneopravnéné vyrobé a neoprdvnéném uplatiiovani néroku napodporu za vyrobenou
elektfinu, kterd byla vyrobena elektrarnou provozovanou v rozporu s udélenou licenci, nelze
vyloucit vysvétleni UCastnika fizeni, Ze demontdZ paneld po kontrole Stitni energetické
inspekce ma pouze dofasny charakter, aby se piedeslo ptipadnym 3kod4am. Pravem mohl
oCekavat komplikované a dlouhotrvajici spravni fizeni, byt’ byl subjektivné presvédéen, Ze se
Zadného protipravniho jednani napliiujiciho znaky skutkové podstaty spravniho deliktu
nedopustil. Proto také mohl povaZovat odstranéni €4sti instalovanych panelt za dodasné,
kterym se neméni technické parametry elektrarny a které by bylo povinnosti Energetickému
regulatnimu Gfadu ohlaSovat, & zadat Utad o zménu licence.

Vrémci dokazovani byly od Zem&mefi¢ského ufadu vyZzadiny archivni letecké
snimky katastralniho Gzemi obce Unanov, okr. Znojmo, konkrétné Gizemi, na kterém je
umisténa fotovoltaickd elektrarna. Byly vyZadany letecké snimky potizené ke konkrétnim
datim, a to 17. prosince 2008, 30. zai{ 2009, 11. ledna 2010, 29. dubna 2017, 23. ledna 2015
a 9. bfezna 2016. Jednd se o data, kterd se vztahuji k ziskdni licence na elektrarnu,
k rozhodnutim o zméné licence, revizim a kontrolam, které na dané provozovné probéhly.
Zem&mgéficsky ufad sice poskytl spravnimu organu jen snimky pofizené k 1. &ervenci 2001,
28. dubnu 2004, 14. dubnu 2007, 10. ervnu 2010, 6. dervenci 2012, 23. kvétnu 2014
a2l. bfeznu 2017, nebot’ snimky k poZadovanym datim Zemémé¥i¢sky tfad nedisponuje.
AvSak izt&chto snimki lze vyvodit zcela jednoznalné zavéry. Ze snimkd potizenych
k1. éervenci 2001, 28. dubnu 2004 a 14. dubnu 2007 Vypl}"Vé jak bylo moiné i oéekévat 2e
vymezené uzemi je pln€ vyplnéno fotovoltalckyml panely. Z fotograﬁe Ize ur€it i jejich pocet,
proto je moZné konstatovat, Ze velikost elektrarny a jeji vymezené uzemi pln&€ koresponduje
s vyjadfenim tCastnika fizeni, zejména pokud se tyka instalovanych panelt. Snimky
z 6. Cervence 2012 a 23. kvétna 2014 jsou zcela totozné se snimkem z 10. Servna 2010,
z CehoZ vyplyva, Ze zjevné nedoslo k Zadné zméng jak ve vymezeném uzemi, tak podtu
instalovanych fotovoltaickych paneld. Na snimku z21. bfezna 2017 chybi nékolik fad
fotovoltaickych paneld v severni asti vymezeného Gzemi elektrarny a ¢4st ve vychodni &4sti
elektrarny, coz odpovidd kontrolnimu zjisténi kontroly Energetického regulaniho tfadu
ze dne 9. biezna 2016, Ze pozemky uréené pro elektrarnu parc. &. *

jsou prosty paneld a konstrukei.



Vyhodnocenim shora uvedenych snimkd nebylo zji§téno, Ze by doSlo ke zmé&né
technickych parametri elektrarny od ziskani licence k jejimu provozovani. Zjisténd zména
na snimku potizeném ke dni 21. bfezna 2017 koresponduje s kontrolnim zji$ténim a tvrzenim
ucastnika fizeni, Ze panely byly odstranény z dGvodu oprav a z dvodu zavéri kontrolniho
nélezu Statni energetické inspekce z roku 20135.

VI. Pravni posouzeni jednani

V ramci spravniho fizeni spravni orgén dospél k zavéru, Ze ucastnik fizeni, spoleinost
SE — SOLAR a.s., ICO: 283 16 771 svym jednanim nenaplnil skutkovou podstatu spravnich
deliktth podle § 91 odst. 1 pism. b) a h) energetického zédkona. Nebylo prokazano, Ze by
Ucastnik fizeni zménil podminky pro ud€leni licence nebo doslo ke zmé&nam tykajici se tdaji
a dokladd, které jsou stanoveny jako néleZitosti Zadosti o udéleni licence, které by mé&l drzitel
licence neprodlen€ oznamit Energetickému regulaénimu dfadu. Nebylo prokazano, Ze by se
vykon fotovoltaické elektramy FVE Unanov od svého vzniku do kontrolniho zjisténi
pracovnikd kontroly Energetického regulaéniho ufadu ménil, vyjma pfipadu, kdy Gdastnik
fizeni doCasné odinstaloval &ast fotovoltaickych paneld z divodu prob&hnuvsi kontroly
kontrolniho orgdnu Stitni energetické inspekce ze dne 23. listopadu 2015. Toto dolasné
odinstalovani panelil zjistila kontrola Energetického regulaéniho Gfadu dne 9. bfezna 2016,
tedy ptibliZzn€ pouhé tfi mésice po kontrole Statni energetické inspekce, tedy jesté v dobg, kdy
probihalo odvolaci spravni fizeni o rozhodnuti spravniho organu Stétni energetické inspekce
v této véci, o kterém bylo feditelem Statni energetické inspekce, jako odvolacim orgénem,
pravomocné rozhodnuto 19. Cervence 2016, s vykonatelnosti 19. srpna 2016. Nebylo
prokazano, Ze by tato zména technickych parametri elektrarny méla trvaly charakter a jednalo
by se tudiz o zmé&nu, o které by musel rozhodovat spravni organ Energetického regulaéniho
ufadu v ramci fizeni o zmén¢ licence. Déle tato zména odinstalovanim fotovoltaickych panelii
zfejmé nebyla, sohledem na kratké ¢asové obdobi, které uplynulo mezi kontrolou Stitni
energetické inspekce a Energetického regulatniho Gfadu a zejména na to, Ze kontrola
Energetického regulaniho Gfadu zjistila instalovany vykon 1,525 MWp a nikoliv 1,5 MWp,
jaky je uveden na licenci, jesté¢ dokoncena. Nelze tak s jistotou prokézat, Ze se uéastnik ¥zeni
dopustil jednani spocivajicim v neoznidmeni nastalé zmény v technickych parametrech
elektrarny. Nebylo ani prokazano, Ze by ucastnik fizeni za dobu existence elektrarny ménil
jeji umisténi. Za téchto okolnosti tudiZ nic Gastnikovi izeni nebranilo zahajit a vykonavat
vykon licencované ¢innosti.

Spravni organ tak dospél k zaveéru, Ze skutek, spolivajici v neopravnéném navyseni
vykonu elektramy z vykonu 1,5 MW na vykon 1,65 MW se nestal, stejné tak nedoslo
ke zmén€ v umisténi elektrarny a vykonu licencované ¢innosti pfede dnem nabyti pravni moci
rozhodnuti o zméné rozhodnuti o ud€leni licence. Nebylo prokézéano, Ze by sniZeni vykonu
z 1,65 MW na vykon 1,525 MW bylo spravnim deliktem.

Spravni organ nerozporuje ndzor U¢astnika fizeni, Ze nadéle existuje moZny nesoulad
mezi hodnotou celkového instalovaného vykonu provozovny uvedeného v platné licenci
na vyrobu elektfiny €. 110908613, jejimz drZitelem je GCastnik Fzeni a skutednym
instalovanym vykonem provozovny FVE Unanov. Tato otizka viak jiZ neni s ohledem

na zastaveni tohoto fizeni, pfedmétem sank&niho spravniho fizeni.



Pouéeni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s ustanovenim § 152 spravniho
fadu k Rad¢€ Energetického regulaéniho Gfadu do 15 dnl od jeho doruceni, a to jeho podénim
Energetickému regula¢nimu tGfadu. Lhiita pro podani rozkladu se po€itad ode dne nasledujiciho
po doru€eni rozhodnuti, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne od dne, kdy bylo
nedorucené a uloZené rozhodnuti ptipraveno k vyzvednuti.

Mgr. Jaroslav Hausknecht, v. r.
opravnéna uredni osoba
oddéleni sankénich fizeni Praha

Obdrzi:

SE — SOLAR a.s., prostfednictvim advokatky



