ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-05931/2016-ERU V Praze dne 31. kvétna 2016
C.j. 05931-3/2016-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni tfad jako v&cné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zmén€ nekterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich ptedpisti, v souladu
s ust. § 11 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozd&jsich
pfedpisti (ddle jen ,zdkon o pfestupcich®), v piikaznim Hzeni podle ust. § 87 téhoz
zakona, vedeném pod sp. zn. KO-05931/2016-ERU s obvinénym z prestupku, kterym je pan

, narozen dne || . t-vale bytem I -
podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) zdkona &. 458/2000 Sb.,
0 podminkéach podnikadni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zmé&ng
nekterych zdkonli (energeticky zékon), ve znéni ulinném do 31. prosince 2015 (dale
jen ,energeticky zakon®), rozhodl

takto:

I.  Obvinény z prestupku, pan [ . narozen dne [N, t-2lc bytem [
5 — (déle jen ,,obvinény z prestupku®), se tim, Ze v rozporu s ust. § 46 odst. 12
energetického zdkona v blize nezjisténé dobé dne 20. srpna 2015 vobci Zele¢ u domu
€. p. 139 vochranném pasmu zafizeni elektrizalni soustavy provadél prostiednictvim
strojniho mechanismu (bagru) zemni price souvisejici srealizaci vodovodni piipoijky,
pfi kterych doslo k poskozeni podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti 1- AYKY 4x 70
mm (dale jen ,zafizeni elektrizaéni soustavy*) 1Zici bagru, atim k poruseni povinnosti
v ochranném pasmu i mimo né€ provadét ¢innosti tak, aby nedoslo k poskozeni energetickych
zafizeni, dopustil pFestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zikona.

II. Dle ust. § 11 odst. 1 pism. b) zdkona o pfestupcich, se obvinénému z pfestupku
za spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zdkona uklada pokuta
ve vy3i 5 000 K& (slovy: pét tisic korun eskych), kterd je splatna do 15 dnd od nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti na et Energetického regula¢niho ufadu vedeny u Ceské narodni
banky, se sidlem Na Ptikop& 28, 110 03 Praha 1, ¢. . 19-2421001/0710, variabilni symbol
21516.



Oduvodnéni

I Uvod

Energeticky regula¢ni ufad (déle jen ,,Ufad*) jako vécng pfisluSny spravni organ podle
ust. § 18 odst. 1 pism. a) energetického zékona zahajil dne 13. bfezna 2016 kontrolu ve véci
dodrZovani ust. § 46 odst. 12 energetického zékona v disledku zjisténi poskozeni zafizeni
elektrizani soustavy, ke kterému doslo v bliZe nezji$téné dob& dne 20. srpna 2015 v obci
Zele¢ u domu & p- 139. Na zéklad¢ ziskanych podkladii vyhotovil kontrolni organ dne
13. dubna 2016 Protokol o kontrole ¢. |l ¢. j. 02368-10/2016-ERU. Viidi kontrolnimu
zjisténi uvedenému v protokole o kontrole neuplatnil obvinény z piestupku Z4dné namitky.

Po prostudovéni podkladii obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 02368/2016-ERU,
ktery byl prevzat do spravniho spisu dne 26. kvétna 2016, dospé&l spravni organ k zavéru,
Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil obvinény z pfestupku a Ze jsou
dostate¢n€ zjidtény i ostatni skuteCnosti, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 87 zékona
o prestupcich k vydéni pfikazu.

Vramci kontroly bylo zji$téno, Ze zemni price souvisejici s realizaci vodovodni
pfipojky pro rodinny dim s¢&. p. 139 provadél obvinény z prestupku jako zhotovitel
na zaklad¢ Gstni dohody s objednatelem zemnich praci, tudiz nedoslo k protokoldrnimu
pfedani staveni$té obvindnému z prestupku.

IL Popis skutkového stavu

Dne 20. srpna 2015 zaznamenal provozovatel distribu¢ni soustavy, spole¢nost E.ON
Distribuce, a.s., prostiednictvim spole¢nosti E.ON Cesk4 republika, s.r.o., hlaSeni o zasahu
v ochranném pasmu zafizeni elektrizadni soustavy provozovaného v jeho tizemni plsobnosti,
ke kterému doslo vobci Zeled u domu &. p. 139 vdisledku provadéni zemnich praci
souvisejicich s realizaci vodovodni ptipojky. Kontrolou bylo zjiiténo poskozeni zafizeni
elektrizaéni soustavy.

Pfi kontrole bylo zji§téno, Ze zemni prace souvisejicich s realizaci vodovodni piipojky
pro rodinny dim s €. p. 139 v bezprosttedni blizkosti zatizeni elektriza¢ni soustavy provadél
obvinény z pfestupku.

Pfed vlastnim zah4jenim zemnich praci souvisejicich s realizaci vodovodni pripojky
pro rodinny diim s €. p. 139 nebylo pfisluSnym stavebnim utadem vydéno stavebni povoleni
nebo jakékoliv jiné rozhodnuti. Dle sdéleni pana , spolumajitele domu &. p. 139
v obci Zelet, doruceného elektronickou poStou z adresy dne 4. a 11. dubna
2016, ze dle VAK kpfipojeni vody neni nutné vydéni stavebniho povoleni, postadi
pouze naclrtek do katastralni mapy.

O vyjadreni o existenci elektrického zafizeni distribuéni soustavy v zajmovém tGzemi
vystavby obvinény z pfestupku nepozadal. Pied vlastnim zah4jenim zemnich praci v misté
stavby nedoslo k vyty€eni polohy zafizeni elektrizatni soustavy v terénu.

Dne 20. srpna 2015 doSlo v ochranném pasmu zafizeni elektrizadni soustavy v obci

vobci Zele¢ u domu &. p. 139 pfi strojnim hloubeni vykopu ke kontaktu l1Zice bagru
s pfedmétnym zafizenim a nasledné k jeho poskozeni. Tyto zemni prace v ochranném pasmu
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zafizeni elektrizaCni soustavy provadél obvinény z pfestupku takovym zptisobem, Ze v jejich
dasledku doslo k poskozeni zafizeni elektrizaéni soustavy.

Obvinény z ptestupku, ktery obsluhoval strojni mechanismus (bagr), do Zapisu
z jednani v ramci kontroly ERU, &. j. 02368-6/2016-ERU ze dne 22. biezna 2016, uvedl,
Zze o existenci podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti 1- AYKY 4x 70 mm
nevedél a ze zafizeni elektrizani soustavy, které bylo uloZeno v hloubce p¥iblizng 30 cm,
nebylo opatieno vystraznou folii.

Vznikl€ poSkozeni zafizeni elektrizatni soustavy bylo bezprostfedné nahlageno mistng
pfisluSnému sprévci, ktery zajistil jeho néslednou opravu. V disledku poskozeni zafizeni
elektrizatni soustavy doslo k pferueni dodavky elektfiny deviti konednym zdkaznikiim.

Veskeré néklady spojené s opravou zafizeni elektrizaéni soustavy byly uhrazeny,
coz obvinény z ptestupku dolozil dokladem o thradé ¢. || EEGN

III.  Prabéh prikazniho Fizeni

Obvinény z prestupku do Zaznamu z jednani v ramci kontroly ERU, 02368-6/2016-
ERU ze dne 22. biezna 2016 potvrdil, Ze provadél dne 20. srpna 2015 v obci Zelet u domu &.
p. 139, v ochranném pasmu zafizeni elektrizalni soustavy strojnim mechanismem ¢&innost,
pti které doslo k poskozeni zatizeni elektrizaéni soustavy. Utad tak mél bezpochyby dostatek
diikazii o tom, Ze to byl pravé obvinény z prestupku, kdo se dopustil prestupku. Spravni organ
vsouladu sust. § 87 zdkona o piestupcich, kdy neni na zdkladé postoupeného spisového
materidlu pochyb o tom, Ze obvinény z pfestupku se ptestupku dopustil, vydal piikaz
o uloZeni pokuty.

IV.  Pravni hodnoceni

Ve smyslu ust. § 2 odst. 1 zdkona o piestupcich se prestupkem rozumi zavinéné
jednani, které porusuje nebo ohroZuje zajem spolecnosti a je za prestupek vyslovng oznadeno
bud’ v zdkoné o pfestupcich, nebo jiném zakon&, nejde-li o jiny spravni delikt postiZitelny
podle zvlastnich pravnich predpisti anebo o trestny &in.

Zavinéni v prdvu je subjektivni vztah (vile, v&domi nebo nedbalost) osoby
k pfedpokladanym nebo moZnym nésledkiim nebo zakézanosti jejiho jednani, jimz je nékomu
zpusobena ujma nebo které je protipravni. Zavinéni je jednou z podminek prokézani spachéani
pfestupku ve smyslu zékona o piestupcich. V prestupkovém pravu se piitom rozlisuje
zavinéni umyslné a nedbalostni.

Dle ust. § 4 odst. 1 zdkona o pfestupcich je pfestupek spachan z nedbalosti, jestlize
pachatel védél, Ze svym jedndnim muZe porusit nebo ohrozit zdjem chranény zékonem,
ale bez pfiméfenych davoda spoléhal na to, Ze tento z4jem neporusi nebo neohrozi [pism. a)
t¢hoZ ustanoveni] nebo nevédél, Ze svym jednanim mdZe porusit nebo ohrozit zijem
chranény zdkonem, a¢ to vzhledem k okolnostem a svym osobnim pomérim védét mél a mohl
[pism. b) téhoZ ustanoveni].

Vuvedeném piipadé obvinény =z pfestupku dne 20. srpna 2015, vobci Zeled
u domu ¢. p. 139 provadél ¢innost, pii které doslo k poskozeni zatizeni elektrizaéni soustavy,
tak, Ze pfi zemnich praci doslo k poskozeni podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti
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1- AYKY 4x 70 mm lZici bagru. Tyto zemni prace v ochranném péasmu zafizeni elektrizadni
soustavy nebyly provddény tak, aby v jejich ddsledku nedoslo k poskozeni plynarenského
zafizeni.

Ze spisového materidlu vyplyva, Ze obvinény z pfestupku nejednal umyslng.
Jeho Gmyslem zajisté nebylo poskozeni zatizeni elektrizaéni soustavy, ale realizace
vodovodni pfipojky.

K naplnéni jednani z nedbalosti je potfeba, aby pachatel v&d&l anebo vzhledem
k okolnostem védét mél a mohl, Ze svym jednénim miiZe porusit nebo ohrozit zajem chranény
zakonem. NezéleZi pfitom na tom, do jaké miry spoléhal na to, Ze tento zdjem neporusi nebo
neohrozi. Z vyjadieni obvinéného z prestupku a ze spisového materialu kontroly je zfejmé,
Ze obvinény z prestupku v mist& podkozeni zatizeni elektrizadni soustavy provadél zemni
prace, aniZ by pfed zahdjenim zemnich praci bylo vydano stavebni povoleni nebo jakékoliv
jin€ rozhodnuti a vyjadfeni o existenci elektrického zatizeni distribuéni soustavy v zdjmovém
Uzemi vystavby a aniZ by doslo k vytyeni polohy zafizeni elektrizaéni soustavy v terénu.
Obvinény z prestupku si musel byt védom, Ze zemni prace provadi v zastavéném tizemi obce,
kde se vyskyt inzenyrskych siti musi oekavat. Piesto nepozadal o vyjadfeni k existenci
zafizeni elektrizani soustavy, ani o vytyCeni tohoto zafizeni. Obvinény z prestupku
tak nepostupoval s dostate¢nou obezietnosti a prestupku se dopustil z nedbalosti.

DalSim znakem piestupku jako takového je, Ze jednanim pachatele musi dojit
k poruleni nebo ohroZeni zdjmu spole¢nosti a jednani pachatele je za piestupek vyslovné
oznaceno v zikoné o prestupcich nebo jiném zakoné.

Piestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) zékona energetického zdkona se dopusti
fyzicka osoba tim, Ze porusi néktery ze zékazii stanovenych v ust. § 46 odst. 8 aZ 10
nebo ust. § 68 odst. 3 nebo nekterou z povinnosti stanovenych v ust. § 46 odst. 12 nebo 13
energetického zakona.

Vramei fizeni o prestupku se spravni orgdn zabyval porusenim povinnosti
v ochranném pdsmu i mimo né& provadét Einnosti tak, aby nedoslo k poskozeni energetickych
zafizeni podle ust. § 46 odst. 12 v&ty druhé energetického zakona.

Znakem skutkové podstaty piestupku je v projedndvaném piipadé poskozeni zafizeni
elektrizaéni soustavy a trestat tak lze pouze pachatele, ktery ptimo svou &innosti zafizeni
elektrizaéni soustavy poskodil. V daném piipadé neni na zakladé vyjédreni obvinéného
z piestupku a ze ziskanych podkladi pochyb o tom, Ze to byl pravé obvinény z prestupku, kdo
provade€l zemni prace, pfi kterych doslo k poskozeni zatizeni elektrizaéni soustavy.

S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat, Ze obvinény z prestupku svym jednanim
porusil ust. § 46 odst. 12 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku
podle ust. § 90 odst. 1 pism. 1) energetického zakona. Spravni orgdn ma za to, Ze Jjednani
obvinéného z prestupku naplnilo rovnéz znaky  materialni stranky
prestupku, nebot v jeho jednani lze shledat jistou spoledenskou nebezpetnost (Skodiivost)
spoCivajici v ohroZeni zdjmu spolecnosti na zajisténi bezpe¢nosti a spolehlivosti provozu
elektrizatni soustavy. Piestupek, kterého se mél obvinény z prestupku  dopustit,
tak jednoznacné vyplyva z energetického zékona.

Aktivnim jednanim obvinéného z prestupku doslo k poskozeni zafizeni elektrizaéni
soustavy. Lze tak uzaviit, Ze obvinény z prestupku je odpov&dny za spachani prestupku
podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zakona.
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V. UloZeni pokuty

Zakon o piestupcich v ustanoveni § 11 predvid4, Ze za prestupek lze uloZit sankci
v podob¢ napomenuti, pokuty, zdkazu ¢innosti, propadnuti véci nebo zékazu pobytu. Sankci
lze pfitom za podminek stanovenych zakonem uloZit samostatnd nebo s Jjinou sankci;
napomenuti nelze ulozZit spolu s pokutou. Od uloZeni sankce lze v rozhodnuti o piestupku
upustit, jestlize k ndpravé pachatele posta¢i samotné projednani prestupku. Pravni Uprava
zakona o piestupcich se pfitom pouZije pouze tehdy, neupravuje-li zvlastni zakon néco jiného.
V daném piipadé, kdy se jedna o pfestupek upraveny energetickym zdkonem, mé energeticky
zékon jakoZto zvlastni pravni uprava prednost pred zdkonem o pfestupcich.

Za prestupek podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zdkona lze ulozit
podle ust. § 90 odst. 3 téhoz zdkona pokutu az do vyse 100 000 K& V souladu
s ust. § 12 zakona o pfestupcich ptihlédne spravni organ pii uréeni druhu sankce a jej vymeéry
k zavaznosti prestupku, zejména ke zplisobu jeho spachani a jeho néasledkiim, k okolnostem,
za nichZ byl spachan, k mife zavinéni, k pohnutkdm a k osobé pachatele, zda a jakym
zplsobem byl pro tyZ skutek postizen v disciplindrnim fizeni.

V fizeni bylo prokdzino, Ze obvinény z pfestupku pied vlastnim zahdjenim zemnich
praci v mist€ realizace vodovodni p¥ipojky nepozadal spravce zafizeni elektriza¢ni soustavy
o vydani stanoviska k existenci elektrického zatizeni distribuéni soustavy v z4jmovém tizemi,
a rovnéZ nebylo provedeno vytyCeni zatizeni elektrizaéni soustavy v terénu. Tyto skutetnosti
spravni organ povaZuje za okolnosti, které zavaznost prestupku zvysuji.

Pfi posuzovani nésledki prestupku ufad pfedevsim zkoumal, zda objekt piestupku byl
pouze ohroZen nebo doSlo k jeho porueni a jakd je vySe $kody. Pfi tom dosp&l ufad
kzavéru, ze obvinény zpfestupku se dopustil svym jednanim ohroZeni objektu
piestupku, kdyz v disledku jeho jednani do3lo k preruseni dodavky elektiiny deviti
konecnym zékazniktim. Tuto okolnost ¥ad hodnoti jako pritéZujici.

Jako poleh¢ujici okolnost hodnoti spravni orgén bezprosttedni snahu obvinéného z piestupku
o feSeni poSkozeni zafizeni elektrizadni soustavy a Ghradu zpisobené $kody provozovateli
distribuéni soustavy.

Spravni orgén pifi ukladani pokuty jako vyrazné polehéujici okolnost zohlednil,
Ze obvinény z prestupku neni evidovan v ramci Z4dného jiného ¥zeni o piestupku za poruseni
zékona ve vécné pusobnosti Utadu, a porusil tak pravni ptedpis ve vécné piisobnosti Utadu
poprvé.

Utad ma za to, Ze pokuta udé€lena ve vysi tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
piikazu, tedy spiSe v symbolické vysi, nemize byt v Z4dném ptipadé povaZovana za finanéni
ohroZeni existence obvinéného z ptestupku a nemiize mit tedy likvidagni charakter. Ukladana
pokuta musi byt zdroveil pro pachatele citelnd, nebot’ v opaéném piipads by jeji efekt byl
minimalni.

Po zvazeni vSech okolnosti ptipadu a na zéakladg zjisténého stavu véci, o némz nejsou
diivodné pochybnosti, byla vyse sankce stanovena tak, jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto
rozhodnuti, tj. u samotné dolni hranice zékonné sazby dle energetického zakona. Spravni
organ povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného
spoleCenského zdjmu upraveného energetickym zdkonem a zaroveti ji povaZuje za odstrasujici
a pokuta tak miiZe plnit jak represivni, tak preventivni funkeci.



Ve spravnim fizeni je obvinénému z pfestupku vyrokem II. tohoto rozhodnuti
ukladéna pokuta ve vysi 5000 K& a to za prestupek podle energetického zikona.
Nadto spravni organ poznamenavd, 7e pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4
spravnfho tadu, tedyve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Ufadu v obdobnych
nebo shodnych ptipadech.

Poucdeni

Proti tomuto piikazu Ize podle ust. § 87 odst. 4 zdkona o prestupcich podat odpor
ve lhite¢ 15 dnli od jeho dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu Gfadu.
Véasnym podanim odporu se piikaz rusi a fizeni pokraduje s tim, Ze po projednéani véci bude
v pfipadé uznani viny obvinéného z prestupku uloZena kromé sankce i povinnost uhradit
naklady fizeni stanovené vyhlaskou &. 231/1996 Sb., ve znéni vyhlagky &. 340/2003 Sb.,
atove vysi 1000 K¢&. Piikaz, proti némuz nebude podin odpor vuvedené zakonné
lhate, se stdvd pravomocnym v souladu s ust. § 87 odst. 5 zdkona o piestupcich.

Lhita pro podani odporu se poCitdi ode dne nésledujictho po dorudeni
rozhodnuti, nejpozd&ji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedorucené
a uloZené rozhodnuti ptipraveno k vyzvednuti.

-Otisk Gfedniho razitka-

Mgr. Vlasta Chroustova, v. 1.
opravnénd tiedni osoba
odbor spravnich fizeni



