ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-06782/2022-ERU V Ostravé dne 18. Cervence 2023
C.j. 06782-11/2022-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulac¢ni Gfad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozdé€jsich predpist, v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdejsich predpisi (dale jen
»zakon o odpovédnosti za prestupky), a ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni
pozdéjsich predpisi (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-06782/2022-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je
spole¢nost COLAS CZ, a.s.,
se sidlem Rubeska 215/1, Vysocany, 190 00 Praha 9, ICO: 261 77 005,

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikédni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné néekterych
zakond, ve znéni ucinném do 31. prosince 2021 (dale jen ,energeticky zakon ve znéni G¢inném
do 31. prosince 2021%) a ptrestupku § 91a odst. 1 pism. o) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakontl, ve znéni
uc¢inném do 30. zaii 2022 (dale jen ,,energeticky zakon ve znéni G¢inném do 30. zati 2022°), rozhodl

takto:

L
Obvinény z pfestupku, COLAS CZ, a.s., se sidlem Rubeska 215/1, Vysocany, 190 00 Praha 9,
ICO: 261 77 005 (dale jen ,,ucastnik fizeni), se uznava vinnym ze spachani:

a) prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ve znéni ucinném
do 31. prosince 2021, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona
ve znéni u€inném do 31. prosince 2021 provadél dne 25. fijna 2021 v ochranném pasmu
plynarenského zafizeni v mésté Luhacovice, v ulici Hrazanska, u budovy ¢. p. 31, zemni prace,
v disledku kterych doslo k poskozeni sttedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 32;

b) prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ve znéni u¢inném
do 30. zari 2022, kterého se dopustil tim, ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona
ve znéni u¢inném do 30. zafi 2022 provadél dne 6. zafi 2022 v ochranném pasmu plynarenského
zatizeni v obci Cejle, u budovy €. p. 71, zemni prace, v dusledku kterych doslo k poSkozeni
stiedotlaké plynovodni piipojky IPE DN 25.

II.

Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zékona ve znéni G¢inném do 31. prosince 2021 se ucastnikovi
fizeni za spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ve znéni u¢inném
do 31. prosince 2021 a piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zadkona ve znéni
uc¢inném do 30. zaii 2022 uklada ahrnna pokuta ve vysi

30 000 K¢ (slovy: tricet tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnl od nabyti pravni moci tohoto piikazu na ucet Energetického regulaéniho ufadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 21223.
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Oduvodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zaklad¢ vlastnich zjisténi Energetického regulacniho ufadu (dale také
,Utad“ & ,,spravni organ®) obsazenych v podnétovém spise sp. zn. 06782/2022-ERU, ktery byl dne
17. bfezna 2023 predan odboru sankénich fizeni, a ve kterém je pokracovano, a na zakladé vysledki
kontroly Utadu obsazenych v kontrolnim spise vedeném pod sp. zn. 03087/2023-ERU, ktery byl vloZen
dne 4. ¢ervence 2023 do spravniho spisu sp. zn. OSR-06782/2022-ERU zaznamem, €. j. 06782-10/2022-
ERU, z téhoz dne.

Po prostudovani podkladi obsazenych ve spise sp. zn. OSR-06782/2022-ERU dosp¢l spravni organ
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni, a Ze jsou dostatecné
zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90
zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci Setfeni vedeného pod sp. zn. 06782/2022-ERU bylo zjisténo, zZe:

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 25. fijna 2021 k poskozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky
IPE DN 32 (dale jen ,,plynarenské zafizeni A“), provadél v ochranném pasmu plynarenského
zatizeni v m&sté Luhacovice, v ulici Hrazanska, u budovy €. p. 31, stavebnim strojem zaméstnanec
ucastnika Fizeni,

e dne 18. srpna 2021 vydal spravce plynarenského zaiizeni A stanovisko k existenci plynarenského
zafizeni A v zajmovém Uizemi provadéni praci pod s platnosti 24 mésict ode dne
jeho vydani,

e dne 3. zafi 2021 spolecnost GasNet Sluzby, s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1, Zabrdovice,
602 00 Brno, ICO: 27935311 (dale jen ,spoleénost GasNet Sluzby, s.r.0.“), vyty&ila polohu
plynarenského zafizeni A v terénu, s platnosti 2 mésicu,

e Ucastnik fizeni vykonaval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele

(dale jen ,,mésto Luhacovice™), na zaklade
smlouvy o dilo ze dne 2. srpna 2021,

e dne 6. zafi 2021 Gcastnik fizeni ptevzal od mésta Luhacovice staveniste,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zatizeni A a Unikem plynu byly uhrazeny
ucastnikem fizeni,

e v disledku poskozeni plyndrenského zatizeni doslo k iniku zemniho plynu do ovzdusi o objemu
188 m® po dobu 35 minut a byla pferusena dodavka plynu u 1 koneéného zikaznika (kategorie
domacnost) po dobu jednoho dne.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 03087/2023-ERU bylo zjisténo, ze:

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 6. zafi 2022 k poskozeni stiedotlaké plynovodni ptipojky
IPE DN 25 (dale jen ,,plynarenské zatizeni B*), provadél v ochranném pasmu plynarenského
zatizeni v obci Cejle (okres Jihlava), u budovy €. p. 71, stavebnim strojem zaméstnanec ti¢astnika
Fizeni,

e 7z Protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpecnostniho pasma plynarenského zafizeni, Cislo
hlageni v SAP ESM I z< dne 6. zét1 2022 (déle jen ,,protokol o naruseni®), je ziejmé,
ze k samotnému poskozeni plynarenského zatizeni B doslo pddem uvolnéného materiali do vykopu,
ktery zpusobil pretrzeni plynarenského zatizeni B,

ez protokolu o naruseni je zfejmé, Ze prace na stavenisti byly provadény strojné (bagrem),

e dne 16. Cervence 2018 vydal spravce plynarenského zafizeni B stanovisko k existenci
plynarenského zatizeni B v zdjmovém Uzemi provadeéni praci pod_ spolu
s Orienta¢nim a Detailnim zdkresem plynarenského =zafizeni B plynarenského zafizeni
do mapovych podkladl a Ovéfenou prilohou Zadatele, s platnosti 24 mésicti ode dne jeho vydani,

e dne 5. zafi 2022 spole¢nost GasNet Sluzby, s.r.o. vyty€ila polohu plynarenského zatizeni B
v terénu, s platnosti 2 mésicd,



e Ucastnik fizeni vykonaval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele obec Cejle, se sidlem 588
51, Cejle 100, ICO: 004 88 615 (dale jen ,,obec Cejle), na zédkladé smlouvy o dilo ze dne
29. ledna 2020,

e dne 10. biezna 2021 ucastnik fizeni prevzal od obce Cejle staveniste,

e veskeré naklady spojené s opravou plyndrenského zatizeni B a Unikem plynu byly uhrazeny
ucastnikem fizeni,

e v dusledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k iniku zemniho plynu do ovzdusi o objemu
8 m* po dobu 5 minut a byla pFeruSena dodavka plynu u 1 kone¢ného zakaznika (kategorie
maloodbér) po dobu 120 minut.

Ucastnik tizeni podal proti Protokolu o kontrole |l ze dne 21. dubna 2023, ¢. j. 03087-6/2023-
ERU, namitky dne 9. kvétna 2023, ¢. j. 03087-9/2023-ERU, kdy mj. uvedl, ze plynarenské zatizeni B
bylo vykopano ru¢né a k jeho poskozeni doslo v disledku uvolnéni kamene a jeho padu na plynarenské
zatizeni B. K tomuto d&ji doslo bez jakéhokoliv zapfic¢inéni ze strany zaméstnanci ucastnika fizeni, kdy
se zadny z nich nenachazel v jeho blizkosti v dobé poskozeni.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ve znéni G€inném do 31. prosince 2021
i pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona ve znéni uc¢inném do 30. zari 2022
se dopusti pravnickd nebo podnikajici fyzicka osoba tim, Ze porusi néktery ze zakazli stanovenych
v ust. § 46 odst. 8,9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 téhoz zakona. V ramci ptikazniho fizeni se spravni
organ zabyval porusenim zékazu poSkozeni plynarenského zatizeni pii provadéni veskerych Cinnosti
v ochranném pasmu i mimo n¢ podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona ve vyse uvedenych znénich.
V projednavaném ptipad¢€ je znakem skutkové podstaty prestupku poskozeni plynarenského zatizeni
a trestat tak Ize pouze pachatele, ktery pfimo svou ¢innosti plynarenské zatizeni poskodil.

V piipadé plynarenského zatizeni A neni na zaklad¢ zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl praveé
zaméstnanec UcCastnika fizeni, kdo provadél prostfednictvim strojniho mechanismu zemni prace,
v disledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zatizeni A. Jednani zaméstnance i¢astnika tizeni
je pricitatelné ucastnikovi fizeni, kdyz zameéstnanec vykondval ¢innost pro ucastnika fizeni a tato byla
v pti¢inné souvislosti s porusenim povinnosti uloZzené i¢astnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni
s ust. § 20 odst. 2 pism. c¢) zdkona o odpovédnosti za prestupky].

V piipadé plynarenského zafizeni B neni na zaklad¢ zjisténych okolnosti pochyb o tom, ze k poskozeni
plynarenského zatizeni B doslo v disledku provadéni zemnich pracich zaméstnanct ucastnika fizeni pti
realizaci rekonstrukce kanalizace a COV, které byly realizovany v blizkosti plynarenského zafizeni B.
Jednani zaméstnancl Gcastnika Fizeni je pficitatelné iCastnikovi fizeni, kdyz zaméstnanci vykonavali
¢innost pro Gcastnika fizeni atato byla v pfi¢inné souvislosti s porusenim povinnosti ulozené
ucastnikovi tizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zakona o odpovédnosti
za ptestupky]. Spravni orgdn ma tedy za to, ze poskozeni plynarenského zafizeni B predchézela ¢innost
vykopovych praci (strojnich i ru¢nich) souvisejicich s rekonstrukei, pticemz k samotnému poskozeni
plynarenského zatizeni doSlo padem uvolnéného materiald do vykopu, ktery zpisobil pretrzeni
plynarenského zatizeni B.

V ptipadé¢ jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zatizeni je nutno konat tuto
pracovni ¢innost s vynalozenim veskerého Usili tak, aby nedoslo k ohroZeni bezpe¢nosti a spolehlivosti
jeho provozu & k jeho poskozeni. Uastnik fizeni provadél zemni prace v ochrannych pasech
plynarenskych zafizeni A a B strojné, coz nesvéd¢i o tom, Ze by pii své ¢innosti postupoval s maximalni
opatrnosti a tedy nevynalozil veskeré Usili, které bylo mozno pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti
zabranil. Skutecnost, ze poskozené plynarenské zatizeni B bylo poskozeno padem uvolnéného materialu
do vykopu, nikoliv tedy pfimym kontaktem se strojem, nezbavuje ucastnika fizeni odpovédnosti
za spachani prestupku, spravni organ vsak k této skutecnosti prihlédl.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, Ze i€astnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zakona ve znéni uc¢inném do 31. prosince 2021 i energetického zakona ve znéni u¢inném
do 30. zafi 2022 a byly tak naplnény formalni znaky piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
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energetického zakona ve znéni u¢inném do 31. prosince 2021 i prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism.
0) energetického zékona ve znéni u¢inném do 30. zati 2022. Spravni organ ma za to, Ze jednani ucastnika
fizeni v obou pfipadech naplnilo rovnéz znaky materialni stranky ptestupku, nebot’ v jeho jednani 1ze
shledat spolec¢enskou skodlivost, spocivajici v poruseni zajmu spolecnosti na bezpecném a spolehlivém
provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, ze ti¢astnik fizeni je odpovédny za spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ve znéni u¢inném do 31. prosince 2021
i prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ve znéni G¢inném do 30. zati 2022.

V ramci vedeného fizeni bylo zjisténo a prokdzano, ze se ucastnik fizeni dopustil celkem dvou
prestupkii, za které Utad uklada pokutu. Takové jednani pravni teorie oznaduje za soub&h piestupkil,
ktery je definovan jako ptipad, kdy stejny pachatel spachal dva nebo vice prestupki dfive, nez byl
zanéktery z nich pravomocné potrestan. V tomto piipade se jednalo o vice¢inny soubéh stejnorody,
kdy se pachatel vice skutky dopustil napInéni stejnych skutkovych podstat.

Podle ust. § 41 odst. 1 zékona o odpovédnosti za piestupky se za dva nebo vice prestupki téhoz pachatele
projednanych ve spolecném fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na pfestupek
nejprisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle ustanoveni

vevr

Za ptestupek podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zdkona ve znéni UCinném
do 31. prosince 2021 Ize ulozit podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona ve znéni ucinném do 31.
prosince 2021 pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&. Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zékona ve znéni Gcinném do 30. zafi 2022 1ze ulozit podle ust. § 91a odst. 8 energetického
zakona ve znéni G¢inném do 30. zafi 2022 pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.. Horni hranice sazby pokut
jsou tedy v obou ptipadech totozné.

vowr

plynarenského zafizeni A doslo k vétsimu uniku zemniho plynu (188 m? oproti 8 m*), poéet odstavenych
konec¢nych zékaznikl byl v obou piipadech stejny (1).

Spravnimu organu je z ufedni ¢innosti znamo, ze ucastnik fizeni jiz byl v minulosti uznan vinnym
ze spachani spravnich deliktt a prestupkl ve vécné plasobnosti Utadu a to konkrétné:

e rozhodnutim ¢. j. 03846-5/2011-ERU ze dne 13. prosince 2011, které nabylo pravni moci dne
30. prosince 2011, byl ucastnik fizeni shledan vinnym ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a
odst. 1 pism. m) zakona ¢.458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakoni (energeticky zakon), ve znéni U¢inném
do 31. prosince 2010, a byla mu ulozena pokuta ve vysi 15 000 K¢ a povinnost uhradit naklady fizeni
ve vysi 1 000 K¢,

e rozhodnutim ¢. j. 04419-11/2013-ERU ze dne 22. kvétna 2013, které nabylo pravni moci dne
8. Cervna 2013, byl ucastnik fizeni shledan vinnym ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a
odst. 1 pism. m) zakona ¢.458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zmén¢ nékterych zdkont (energeticky zakon), ve znéni u€inném
do 31. prosince 2012, a byla mu uloZena pokuta ve vysi 50 000 K¢ a povinnost uhradit naklady fizeni
ve vysi 1 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 05355-3/2015-ERU ze dne 16.cCervna 2015, ktery nabyl pravni moci dne
27. ¢ervna 2015, byl Gcastnik fizeni shledan vinnym ze spachani tfi spravnich deliktl podle ust. § 91a
odst. 1 pism. m) zakona ¢.458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakoni (energeticky zakon), ve znéni U¢inném
do 20. kvétna 2014, a dvou spravnich delikti podle ust. § 9la odst. 1 pism.m) zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni G¢inném do 31. prosince 2014 byla
mu ulozena thrnna pokuta ve vysi 20 000 K¢ a povinnost uhradit naklady fizeni ve vysi 1 000 K¢,

o piikazem ¢&. j. 09653-3/2015-ERU ze dne 27.f{jna 2015, ktery nabyl pravni moci dne
5. listopadu 2015, byl Gcastnik fizeni shledan vinnym ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a
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odst. 1 pism. m) zékona ¢.458/2000 Sb., o podminkach podnikdni ao vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zmén¢ nékterych zdkoni (energeticky zakon), ve znéni u€inném
do 31. prosince 2014, a byla mu ulozena pokuta ve vysi 25 000 K¢ a povinnost uhradit naklady fizeni
ve vysi 1 000 K¢

e piikazem ¢. j. 05331-3/2016-ERU ze dne 18. kvétna 2016, ktery nabyl pravni moci dne
27. kvétna 2016, byl tcastnik fizeni shledan vinnym ze spachani dvou spravnich deliktt podle
ust. § 91a odst. 1 pism. m) zékona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakoni (energeticky zakon), ve znéni U¢inném
do 31. prosince 2015, a byla mu uloZena uhrnna pokuta ve vysi 10 000 K¢ a povinnost uhradit
naklady fizeni ve vysi 1 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 07723-3/2016-ERU ze dne 20. Cervence 2016, ktery nabyl pravni moci dne
30. ¢ervence 2016, byl Gicastnik fizeni shledan vinnym ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a
odst. 1 pism. m) zakona ¢.458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakoni (energeticky zakon), ve znéni U¢inném
do 31. prosince 2015, a byla mu uloZena pokuta ve vysi 13 000 K¢ a povinnost uhradit naklady tizeni
ve vysi 1 000 K¢,

o piikazem ¢&. j. 11773-3/2019-ERU ze dne 2. prosince 2019, ktery nabyl pravni moci dne
11. prosince 2019, byl ucastnik fizeni shledan vinnym ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1
pism. o) zékona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakont (energeticky zdkon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2018,
a byla mu uloZena pokuta ve vysi 39 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 06981-3/2020-ERU ze dne 25. srpna 2020, ktery nabyl pravni moci dne 3. zati 2020,
byl tcastnik fizeni shledan vinnym ze spachani dvou pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zakona ¢.458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zékont (energeticky zdkon), ve znéni G¢inném do 31. prosince 2018,
a byla mu uloZena thrnna pokuta ve vysi 31 000 K¢

e piikazem ¢. j. 02516-3/2021-ERU ze dne 23.bfezna 2021, ktery nabyl pravni moci dne
1. dubna 2021, byl Gcastnik fizeni shledan vinnym ze spachani pfestupku podle ust. § 91a odst. 1
pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakont (energeticky zakon), ve znéni G¢inném do 31. prosince 2020,
a byla mu uloZena pokuta ve vysi 16 000 K¢,

e rozhodnutim €. j. 16288-7/2021-ERU ze dne 12. ledna 2022 (déle jen ,,rozhodnuti €. j. 16288-7/2021-
ERU*), které nabylo pravni moci dne 28. ledna 2022, byl u¢astnik fizeni shledan vinnym ze spachani
prestupku podle ust. 91a odst. 1 pism. o) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakond, ve znéni u¢inném
do 31. prosince 2021, a byla mu uloZena pokuta ve vysi 98 000 K¢ a povinnost uhradit naklady fizeni
ve vysi 1 000 K¢.

Vzhledem ke skutecnosti, ze se predmétny prestupek ze dne 25. fijna 2021 stal jeste pied nabytim pravni
moci rozhodnuti €. j. 16288-7/2021-ERU, uplatni se zasada absorpce dle ust. § 41 odst. 1 zakona
o odpovédnosti za piestupky. Protoze se v obou dvou piipadech jednalo o poruSeni stejného ustanoveni
energetického zakona, pfistoupil spravni organ k posouzeni zavaznosti obou prestupkd. Vzhledem
k poskozeni zatizeni vét§iho vyznamu z hlediska energetického (stfedotlaky plynovod oproti stiedotlaké
plynovodni ptipojce), a vzhledem k pteruSeni dodavky plynu vétsiho mnozstvi konecnych zékaznikt
(5 oproti 1), vyhodnotil spravni organ prestupek ze dne 6. dubna 2021 (projednany ve spise sp. zn. OSR-
ovzdusi (168 m® oproti 188 m?). Z tohoto diivodu se spravni organ pfi stanoveni vyse ulozené pokuty
pfi hodnoceni polehcujicich a ptitézujicich okolnosti omezil pouze na skutecnost, Ze Gcastnik fizeni
se projednavaného prestupku dopustil v soub&hu s dal§imi dvéma prestupky, coz spravni orgdn hodnotil
jako pritézujici okolnost. K vysi pokuty uloZzené pravomocnym rozhodnuti €. j. 16288-7/2021-ERU vsak
spravni organ ptihlédl, v souladu s pouzitim zasady absorpcni, piistanoveni vySe pokuty uloZené
vyrokem II. tohoto pfikazu.

Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni
zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze tiCastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice



zakonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom,
ze by takova vyse pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven spravni organ
poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Uadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Pouceni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu ufadu. Lhita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozd€ji vSak po uplynuti desatého dne ode dne,
kdy byl nedoruceny a ulozeny piikaz ptipraven k vyzvednuti.
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