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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-12370/2022-ERU V Ostraveé dne 20. cervence 2022
¢. j. 12370-3/2022-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni Ofad jako vécné pfisludny spravni organ podle ust. § 18 zdkona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonli (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich ptedpist, v ptikaznim fizeni vedeném
pod sp. zn. OSR-12370/2022-ERU podle ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovednosti za ptestupky
afizeni o nich, ve znéni pozdéjSich piedpisti (dale jen,zékon o odpovédnosti za pfestupky®),
a ust. § 150 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*),
s obvinénym z ptestupku, kterym je

spole&nost CS)MBIN BANSKA §TIAVNICA, S.I.0.,
se sidlem 969 01 Banska Stiavnica, Kysihybelska 1644/29, Slovenska republika
registraéni ¢islo: 31 631 134

odstépny zévod COMBIN BANSKA STIAVNICA o.z.,
se sidlem Skolska 689/20, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 090 73 833,

ve véci podezieni ze spachani pirestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu stitni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonl (energeticky zékon), ve znéni 1éinném do 31. prosince 2021 (dale jen ,.energeticky zakon®),
rozhodl

takto:

I.

Obvinény z prestupku, spoleénost COMBIN BANSKA STIAVNICA, s.r.o., se sidlem se sidlem
969 01 Banské Stiavnica, Kysihybelska 1644/29, Slovenska republika, registraéni &islo: 31 631 134,
odstépny zavod COMBIN BANSKA STIAVNICA o.z., se sidlem Skolskd 689/20, Nové Mésto,
110 00 Praha 1, ICO: 090 73 833 (déle jen ,ulastnik ¥zeni®), se uznava vinnym ze spachani
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil tim, ze
v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zékona provadél dne 21. ervence 2021 v ochranném pasmu
plynérenského zafizeni v obci h, ulice -, u budovy é.p-, prostfednictvim
strojntho mechanismu zemni prace, v dusledku kterych doslo k poskozeni sttedotlaké plynovodni
piipojky IPE DN 32.

IL.
Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se Glastnikovi fizeni za spachani prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona uklad4 pokuta ve vysi

25 000 K¢ (slovy: dvacet pét tisic korun ¢eskych),

kterd je splatnd do 30 dni od nabyti pravni moci tohoto piikazu na GCet Energetického regulacniho ufadu
vedeny u Ceské narodni banky, €. G. 19-2421001/0710, variabilni symbol 20722.

Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zakladé zjisténi Energetického regulaéniho tradu (déle take jen ,,spravni
organ®) obsaZen¢ho v podnétovém spise vedeném pod sp. zn. 10960/2021-ERU, ktery byl vlozen
dne 18. Cervence 2022 do sprévniho spisu sp.zn. OSR-12370/2022-ERU zéznamem, ¢.j. 12370-
2/2022-ERU, ze dne 18. ervence 2022.
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Po prostudovéani podkladi obsazenych ve spise sp. zn. OSR-12370/2022-ERU dospé€l spravni organ
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se predmétného jednani dopustil i€astnik fizeni, a Ze jsou dostatecné
zjidtény viechny okolnosti daného p¥ipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou ditvodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho ¥adu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90
zakona o odpovédnosti za ptestupky k vydani tohoto piikazu.

V ramci Setfeni bylo zjisténo, ze:

e zemni price, vdisledku nichz doSlo dne 21.¢ervence 2021 kposSkozeni stfedotlaké
plynovodni ptipojky IPE DN 32 (déle jen ,plyndrenské zafizeni*), provadél v ochranném
pasmu plynarenského zafizeni v obci &, ulice , u budo
stavebnim strojem - kolovy bagr zaméstnanec ucastnika rizeni pan

e dne 3. ervna 2020 vydal spravce plynarenského zafizeni stanovisko k existenci plynarenského
zafizeni vz4jmovém Uzemi provadéni pracipod zn. spolu s orientacnim
a detailnim zdkresem plyndrenského zafizeni do mapovych podkladii a Ovéfenou piilohou
Zadatele, s platnosti 24 mésicl ode dne jeho vydéni,

e dne25. ervna 2021 spoleénost GasNet Sluzby, s.r.o., se sidlem Plynérenska 499/1, Zabrdovice,

602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vytyé&ila polohu plynirenského zafizeni v terénu, s platnosti
2 mésicq,

e Ugastnik ¥izeni vykonaval zemni pro —, adresa _

-, ICO: dale jen ,,objednatel) na zékladé smlouvy o dilo, ¢islo smlouvy
zhotovitele: h ze dne 4. kvétna 2020,
dne 11. &ervna 2020 Glastnik fizeni pFevzal od objednatele staveniSte,
veskeré ndklady spojené s opravou plyndrenského zatizeni byly uhrazeny,
v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doSlo k dniku 40 m® plynu do ovzdusi za dobu
2 min a byla pferuSena dodavka plynu 1 koneénému zakaznikovi (kategorie domécnost) v délce
trvani 2 hod,

e plyndrenské zafizeni nebylo chranéno ani vystraznou f6lii a ani obsypano piskem,
plynarenské zatizeni nebylo uloZeno ve spravné hloubce v diisledku provedeni protlakem,

e Udastnik fizeni napomahal p¥i opravé plynarenského zatizeni.

Ukastnik Fzeni se vyjadiil k danému poskozeni poddnim vedenym pod ¢&. j. 10960-4/2021-ERU,
ve kterém mj. uvedl, Ze prace provadél jeho zaméstnanec pan ﬂ Ve vyjadient €. j. 10960-
6/2021-ERU, uved] uéastnik Fizeni, Ze se plynarenské zatizeni nachézelo tésné pod konstrukénimi
vrstvami komunikace - 60cm, plynarenské zaifizeni nebylo ani obsypano piskem a ani opatieno
vystraznou folii, jelikoZ bylo realizovano protlakem a i¢astnik fizeni napomahal pfi opravé.

Piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnické nebo podnikajici
fyzickd osoba tim, Ze porusi nektery ze zakazi stanovenych vust. § 46 odst. 8, odst. 9 a odst. 10
nebo ust. § 68 odst. 3 nebo odst. 5 energetického zékona. V ramci piikazniho tizeni se spravni organ
zabyval poruSenim zdkazu poSkozeni plynarenského zafizeni pii provadéni veSkerych <&innosti
v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona. V projednavaném piipadé
je znakem skutkové podstaty pfestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze
pachatele, ktery piimo svou &innosti plynarenské zatizeni poskodil. V daném piipad€ neni na zakladé
zjidténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec ucastnika fizeni, kdo provadél zemni
préace, v disledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zafizeni. Jednani zaméstnance ucastnika
fizeni je pfititatelné GCastnikovi fizeni, kdyz zaméstnanec vykonéval ¢innost pro Gcastnika Fizeni a tato
byla v pfi¢inné souvislosti s porusenim povinnosti ulozené ulastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1
ve spojenti s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zdkona o odpovédnosti za piestupky]. Lze tak uzavfit, Ze GCastnik
fizeni nese odpovédnost za spachani pfedmétného prestupku.

V piipadé jakékoliv pracovni &innosti v ochranném pasmu energetického zafizeni je nutno konat tuto
pracovni éinnost s vynaloZenim veskerého Usili tak, aby nedoslo k ohroZeni bezpenosti a spolehlivosti
jeho provozu ¢&i k jeho poskozeni, coz €astnik ¥izeni nesplnil, kdyZz provadé€l zemni préce strojné.
Uvedené tak nesvédéi o tom, Ze by udastnik ¥zeni ptfi své ¢innosti postupoval s maximalni opatrnosti,
a tedy nevynalozil veskeré Gsili, které bylo moZno pozadovat, aby poruSeni pravni povinnosti zabranil.
Skute¢nost, ze poskozené plynéarenské zafizeni bylo uloZzeno vrozporu s normami CSN, nezbavuje
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Ucastnika fizeni odpovédnosti za spachéni pfestupku, spravni organ viak k této skuteénosti ptihlédl
pfi stanoveni vy$e pokuty.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze Gdastnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zékona a byly tak naplnény formalni znaky prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0)
energetického zakona. Spravni orgdn ma za to, Ze jedndni Ucastnika fizeni naplnilo rovnéZz znaky
materidlni stranky prestupku, nebot v jeho jednani lze shledat spoleenskou $kodlivost, spoéivajici
vporuSeni zajmu spoleCnosti na bezpeéném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.
Lze tak uzaviit, ze Gcastnik Fizeni je odpovédny za spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zakona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona lze uloZit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnost zvysujici zavaznost prestupku,

ze:

¢ v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k tiniku 40 m® plynu do ovzdusi a byla pierusena
dodavka plynu 1 koneénému zékaznikovi (kategorie doméacnost).

Pii stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti sniZujici zavaznost prestupku,
ze:
e plynarenské zafizeni nebylo uloZeno v souladu s CSN normami.

Pii stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni orgin jako pfitézujici okolnost to, Ze:

e tlastnik fizeni provadél prace v ochranném pasmu plynarenského zafizeni prostéednictvim zemniho
stroje.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty spravni orgin rovnéz pifihlédl ktomu, Ze ulastnik fizeni byl
Jiz v minulosti uznan vinnym ze spachani pfestupku ve vécné plsobnosti Energetického regulaéniho
uradu, a to konkrétné ptikazem €. j. 00773-6/2021-ERU ze dne 21. Eervence 2021, ktery nabyl pravni
moci dne 30. ¢ervence 2021, a kterym byl Glastnik Fizeni shleddn vinnym ze spachéni ptestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zékona ¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni
spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych zékoni (energeticky zdkon), ve znéni uéinném
do 31. prosince 2020 a byla mu uloZena pokuta ve vysi 23 000 K&, coZ z hlediska hodnoceni osoby
ucastnika fizeni a jeho sklonfim k opakovanému porufovani pravnich ptedpisii vedlo ke zvySeni
ukladané pokuty.

Pti stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:

e hradu zpiisobené §kody provozovateli distribuéni soustavy,
e napomahani p¥i opravé plynarenského zafizeni.

Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini méné nez 1 % z maximalni
zakonné vysSe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze Géastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice
zakonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé spravniho trestani pravnické osoby uvaZovat o tom,
Ze by takova vySe pokuty mohla mit na uCastnika fizeni likvidaéni dopad. Zarovett spravni organ
poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Energetického regulaéniho dfadu v obdobnych nebo shodnych
piipadech.



Poudeni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho ¥adu podat odpor ve lhité 8 dnii od jeho
dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu Ufadu. Lhita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po dorudeni piikazu, nejpozd&ji viak po uplynuti desétého dne ode dne, kdy byl
nedoruéeny a uloZeny piikaz p¥ipraven k vyzvednuti.

Mgr. Terezie Foltanova, v. r.
opravnéna uredni osoba
oddéleni sankénich tizeni
Obdrzi:

spole¢nost COMBIN BANSKA STIAVNICA, s.r.0., prostfednictvim od$tépného zdvodu COMBIN
BANSKA STIAVNICA o.z.



