ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-06077/2015-ERU V Praze dne 16. fijna 2015
C.j.06077-7/2015-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulacni Gfad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné¢ nekterych zakond (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen
energeticky zdkon™), ve spravnim fizeni vedeném pod sp. zn. KO-06077/2015-ERU
a zahajeném dne 20. ¢ervence 2015 z moci Gfedni podle ust. § 46 zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), s ucastnikem fizeni, panem

, narozenym [N vale bytem | . PsC

, ve véci podezfeni ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m)

energetického zékona, rozhodl
takto:

Spravni fizeni vedené pod sp. zn. KO-06077/2015-ERU zah4jené dne 20. Cervence 2015
vydanim piikazu o uloZeni pokuty ve smyslu ust. § 150 spravniho fadu s uCastnikem fizeni,

panem , narozenym NN, tvale bytem NN, I
PSC (dale jen ,ucastnik Fizeni®), ve véci podezieni ze spachani spravniho deliktu

podle ustanoveni § 91a odst. 1 pism. m) energetick€ého zakona, kterého se mél Gcastnik fizeni
dopustit tim, ze v rozporu s ust. § 46 odst. 12 energetického zékona provadél dne 23. dubna
2015 vobci | na viici [ v domu ¢ p. ] v ochranném pasmu podzemniho
vedeni zafizeni elektrizaéni soustavy zemni prace pomoci zemniho stroje (bagru) tak,
ze poskodil elektricky kabel AYKY 240 vedouci od nizkonapétového rozvadéce k domu
o vl ¢im2 porusil zikaz poskozeni energetického zafizeni ¢innosti
v ochranném pasmu ¢i mimo n&,

se zastavuje.

Oduvodnéni:

Dne 20. ervence 2015 dorugil Energeticky regula¢ni ufad (déle jen ,,Utad) u&astniku
fizeni ve smyslu ust. § 150 spravniho fadu ptikaz ¢. j. 06077-4/2015-ERU o uloZeni pokuty
za spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona, které¢ho
se tcastnik Fizeni mél dopustit tim, Ze dne 23. dubna 2015 v obci [ na utici | EEGEGzG
u domu ¢. p. - v ochranném pasmu poskodil elektricky kabel AYKY 240 vedouci
od nizkonapétového rozvadéce k domu €. p. - ve -, coZ je v rozporu s ust. § 46 odst.
12 energetického zdkona.

Spravni fizeni bylo zah4jeno na zékladé ozndmeni Policie Ceské republiky, Krajského
feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, obvodniho oddéleni Vitkov (dale jen ,,Policie
CR*) o prestupku, které bylo spole¢né se spisovym materidlem &. j.

doru¢eno Utadu dne 11. kvétna 2015.



Po prostudovéni podkladii obsazenych ve spisovém materialu ¢. j. || GGcNEG
R (opincnych o elektronicky vypis z vefejné Sasti Zivnostenského rejstitku dospél
spravni organ k zavéru, Ze zadokumentovaného jednani se ucastnik fizeni dopustil jako
fyzickd osoba podnikajici, a proto jednani ucastnika Fizeni prekvalifikoval na spravni delikt
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona. ProtoZe nebylo pochyb o tom, Ze se
predmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni, p¥iCemz i ostatni skuteCnosti byly dostatedné
zjiStény, pfistoupil spravni organ v souladu sust. § 150 spravniho fadu k vydani piikazu
o uloZeni pokuty, ktery byl doru¢en tG¢astniku fizeni dne 20. Cervence 2015.

Dne 27. &ervence 2015 podal ulastnik Fizeni proti piikazu odpor, ktery byl Utadu
dorucen nasledujiciho dne. Lhiita pro podani opravného prostiedku byla tedy zachovana.

Utastnik fizeni v odporu uvedl, Ze k poskozeni zafizeni elektrizatni soustavy doslo
nejen u domu ¢. p. -, jak je uvedeno v piikazu a ve spisu Policie CR, ale i u &. p. -
Terénni Gpravy, pii kterych k poSkozeni zafizeni elektrizani soustavy doslo, neprovadél
Ucastnik fizeni jako fyzicka osoba podnikajici, ale jako fyzicka osoba, nebot’ provadéné
upravy nijak nesouvisi sjeho podnikanim. Dale uaclastnik fizeni zpochybnil tvrzeni
zaméstnance spoleénosti CEZ Distribuéni sluzby s. r. 0. o tom, Ze vyty&eni provede spravce
distribuéni soustavy bezplatng. Ugastnik ¥zeni o vytyeni spravce pozadal dne 25. kvétna
2015 a do doby podéani odporu vyty&eni nebylo provedeno. Utastnik ¥zeni rovnéZ rozporuje
hodnoceni spravniho organu o spoledenské nebezpeénosti jeho jednani. Ugastnik ¥zeni ma
zato, Ze preruSenim vedeni elektrického proudu k jeho nemovitosti neohrozil Zadny
spoleCensky nebo statni zajem. Nedoslo k zddnému uniku energie a $kodé z toho plynouci.
Ugastnik fizeni uznavé, Ze neumyslné zpusobil S8kodu na majetku, kterd vSak nikoho dalsiho
neohrozila ani neomezila. Ohledné samotné Skody zplisobené distributorovi G¢astnik tizeni
postupoval standardné jako u jakékoliv jiné Skody na cizim majetku. Déle Gcastnik fizeni
rozporuje zaveér spravniho organu o tom, Ze vyhrada tykajici se uloZeni zafizeni elektriza¢ni
soustavy je bezpfedmétna, jelikoz cely prostor vokoli zafizeni elektrizani soustavy
ve vzdalenosti 1 m na obé strany je chranén ochrannym pasmem a veSkeré prace v této oblasti
je nutné provadet tak, aby nedoSlo k poSkozeni ¢i ohroZeni bezpetnosti a spolehlivosti
provozu téchto zafizeni, pfi¢emz ucastnik fizeni odkazuje na normu CSN || GTTEGN
a vzhledem k tomu, ze porusené zafizeni se nachéazelo 13 c¢cm pod povrchem, nebyla tato
norma spravcem sit¢ dodrzena. Spravni organ by se mél dle ucastnika fizeni zabyvat
dodrZovanim zékonnych norem u viech ugastnikd fizeni. Utastnik Fizeni navrhuje, aby byla
véc Znovu posouzena a piikaz zrusen.

Spravni organ podklady a namitky ucastnika tfizeni uvedené v odporu znovu posoudil
a opatfil si i dal3i podklady pro vydani rozhodnuti. Policie CR v Gifednim zdznamu pofizeném
na misté posSkozeni zafizeni elektrizaéni soustavy uvadi, Ze k poSkozeni doslo v arealu firmy
pana | Ucastnik fizeni dle vypisu z vefejné &asti Zivnostenského rejstiiku
podnikd v oboru truhlafstvi, podlahatstvi, fezani dfeva na pile, hoblovani a impregnace.
Z leteckého pohledu potizeného z webového portalu mapy.cz je patrny areal firmy pana
-, véetné uskladnénych prken. Neni vSak mozno jednoznaéné urdit, ktera ¢ast objektu je
ur¢ena pro podnikéni a ktera ¢ast slouzi jako obydli. Namitku ucastnika fizeni, ze ¢innost,
pti které doslo k poSkozeni zafizeni elektrizaéni soustavy, nesouvisela s jeho podnikanim tak
spravni organ nemulZe vyvratit. Deliktni jednani uUCastnika ftizeni proto spravni organ
prekvalifikoval na ptestupek podle ust. § 90 odst. 1 pism. k).

Utastnik Fizeni zpochybnil tvrzeni zaméstnance spole¢nosti CEZ Distribuéni sluzby



s.1. 0. 0 tom, Ze vytydeni provede spravce distribuéni soustavy bezplatné. Ugastnik fzeni
o vytyCeni spravce pozadal dne 25. kvétna 2015 a do doby podani odporu vyty€eni nebylo
provedeno. Pro tvrzeni ucastnika Fizeni nenaSel spravni orgdn ve spisu oporu, avsak
s ohledem na zdsadu in dubio pro reo, spravni organ tuto namitku ve prospéch Glastnika
fizeni pfijima.

Ucastnik fzeni m4 za to, Ze preruSenim vedeni elektrického proudu k jeho nemovitosti
neohrozil Zadny spolecensky nebo statni zdjem. Nedoslo k Zadnému uUniku energie a $kodg
z toho plynouci. Ugastnik FHzeni uznava, ze neumyslné zptisobil $kodu na majetku, ktera v§ak
nikoho dal$iho neohrozila ani neomezila. Ohledné samotné Skody zptsobené distributorovi
Ucastnik fizeni postupoval standardné jako u jakékoliv jiné §kody na cizim majetku. Spravni
organ uvadi, Ze pferuSenim dodavky elektrického proudu byl ohroZen zajem spolegnosti
na plynulych a bezporuchovych dodavkach, i kdyZ piimym duasledkem bylo pieruseni
dodavky pouze uUCastniku Fizeni. Zpusob, jakym standardné postupuje u jakékoliv Skody
na cizim majetku, Ulastnik fizeni nijak nespecifikoval a spravni organ k tomuto tvrzeni
nemtze piihlédnout.

Spravni organ v pfikazu namitku GCastnika fizeni tykajici se ulozZeni zafizeni
elektriza¢ni soustavy jako bezpfedmétnou nevzal v Gvahu, jelikoz cely prostor v okoli zafizeni
elektrizaéni soustavy ve vzdalenosti 1 m na ob& strany je chranén ochrannym péasmem
a veSkeré prace v této oblasti je nutné provadét tak, aby nedoSlo k poskozeni ¢i ohrozeni
bezpecnosti a spolehlivosti provozu téchto zaiizeni. Utastnik fizeni poukazuje na normu
CSNIEEEE - skutccnost, e norma nebyla dodrena, kdyZ se poruSené zafizeni
nachazelo 13 cm pod povrchem. Spravni organ se ma podle ucastnika Fizeni zabyvat
dodrzovanim zékonnych norem u vSech Gcastniki fizeni. K této namitce spravni orgén uvadi,
7e normy CSN jsou chranénym oznatenim Geskych technickych norem, které jsou pouze
nezavaznym kvalifikovanym doporudenim, a jejich pouzivani je dobrovolné. Naopak zikaz
v ochranném pdsmu nadzemniho a podzemniho vedeni zafizeni elektrizaini soustavy
provadét ¢innosti, které by mohly ohrozit spolehlivost a bezpe&nost provozu téchto zafizeni
nebo ohrozit zivot, zdravi ¢i majetek osob, je stanoven zakonem a poruSeni zikazu
sankcionovano.

Spravni organ i po zvazeni vSech namitek Ucastnika fizeni ma za to, Ze byla naplnéna
formalni stranka ptestupku podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. k) energetického zdkona.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007 sp. zn. 8 As 17/2007-
135 v8ak vyplyva, ze aby mohlo byt urcité protipravni jednani kvalifikovano jako spravni
delikt, musi byt kromé& formalnich znakd deliktniho jednani naplnéna i materialni stranka
deliktu ajednani musi vykazovat uréitou miru spoleCenské nebezpecnosti (3kodlivosti)
ve vztahu k porusené povinnosti stanovené zakonem na ochranu odpovidajicich hodnot.
Upravuji-li zésady soudniho trestani situaci, v niz formalné trestny skutek nelze povazovat
za trestny Cin, je-li jeho spoleCenska nebezpecnost (Skodlivost) niZ$i neZz nepatrna, musi
obdobna pravidla platit i pro spravni delikty.

Spravni organ pfijal ndmitku GCastnika fizeni, Ze jeho jednanim byly zpisobeny
Skodlivé nasledky jen ve velmi omezené mife a mira spoleCenské nebezpelnosti je velmi

nizka i ve vztahu k porusené povinnosti.

Vzhledem k témto skute¢nostem spravni organ dospél k zavéru, Ze neni naplnéna
materialni strdnka prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zakona, a proto



fizeni o prestupku zastavil.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s ustanovenim § 152 spravniho
tadu k predsedkyni Utadu do 15 dnd od jeho dorudeni, ato jeho podanim Utadu. Lhita
pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujictho po doruceni rozhodnuti, nejpozdéji vSak
po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoru¢ené a uloZené rozhodnuti piipraveno
k vyzvednuti.

-Otisk utedniho razitka-
Mgr. Vlasta Chroustova, v. r.

opravnéna uredni osoba
odbor spravnich tizeni



