ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-05682/2016-ERU Praha 22. ¢ervna 2016
C.j. 05682-3/2016-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni Gfad jako vécné prislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich piedpisi, v piikaznim
fizeni podle ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisi
(dale jen ,spravni tad), vedeném pod sp. zn. KO-05682/2016-ERU s ulastnikem fizeni
TRACE GROUP HOLD PLC - odstépny zavod PRAHA, se sidlem Klimentska 1746/52,
Nové Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 031 15 984, ve véci podezieni ze spachani dvou spravnich
deliktd podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani
a o vykonu stéatni spravy v energetickych odvétvich a o0 zméné nékterych zakont (energeticky
zakon), ve znéni ucinném do 31. prosince 2015 (dale jen ,,energeticky zakon®), rozhodl

takto:

I. Utastnik fizeni TRACE GROUP HOLD PLC - odstépny zavod PRAHA, se sidlem
Klimentska 1746/52, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 031 15 984 se tim, Ze v rozporu
s ust. § 68 odst. 3 energetického zékona provadeél

- dne 7. ¢ervna 2015 v ochranném pasmu plyndrenského zatizeni v katastralnim tzemi
BeneSov u Prahy, v ulici K TuZince, u nemovitosti ¢. p. 1904 prostfednictvim zemniho
stroje - bagru zemni prace v souvislosti se stavbou ,,Skupinovy vodovod Benesov -
Sedl¢any, vystavba vodovodu®, pii kterych doslo k poskozeni stfedotlakého plynovodu
PE DN 90 a stfedotlaké plynovodni ptipojky PE DN 32, a dale

- dne 12. ¢ervna 2015 v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v katastralnim Uzemi
BeneSov u Prahy, v ulici K TuZince, u nemovitosti ¢. p. 1909 zemni prace
v souvislosti se stavbou ,,Skupinovy vodovod BeneSov - Sedl¢any, vystavba vodovodu®,
pfi kterych doslo k poskozeni stiedotlaké plynovodni ptipojky PE DN 32,

¢imz porusil zékaz poskozeni plynarenského zatizeni ¢innosti v ochranném pasmu ¢i mimo né
dle ust. § 68 odst. 3 energetického zékona, a tim se dopustil spachani dvou spravnich
deliktii podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.

II. Podle ust. § 91a odst. 4 energetického zdkona se uastnikovi fizeni TRACE GROUP
HOLD PLC - odstépny zavod PRAHA, se sidlem Klimentska 1746/52, Nové Mésto, 110 00
Praha 1, ICO: 031 15 984 v ramci soub&hu spachani dvou spravnich deliktd podle ust. § 91a
odst. 1 pism. m) téhoz zdkona uklada ahrnna pokuta ve vysi 40 000 K¢ (slovy: &tyficet tisic
korun €eskych), kterd je splatna do 15 dni od nabyti pravni moci tohoto ptikazu, a to na ucet
Energetického regulaéniho ufadu, vedeny u Ceské narodni banky, ¢&. 0. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 19916.



III. Podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni sust. § 6 vyhlasky &. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji auslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam,
a o vysi pausalni ¢astky néklad fizeni, se ucastnikovi tizeni TRACE GROUP HOLD PLC -
odstépny zavod PRAHA, se sidlem Klimentska 1746/52, Nové Mésto, 110 00 Praha 1,
ICO: 031 15 984 uklada povinnost uhradit naklady Fizeni ve vysi pausilni ¢astky 1 000 K¢
(slovy: jeden tisic korun ¢eskych). Néklady fizeni jsou splatné do 15 dnii ode dne nabyti
pravni moci tohoto pifkazu, a to na Gcet Energetického reguladniho tfadu vedeny u Ceské
narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 19916.

Oduvodnéni

Dne 27. srpna 2015 zahajil Energeticky regulaéni Gfad (dale jen ,,Ufad*) v dusledku
zjisténi poskozeni plynarenskych zafizeni kontrolu ve véci dodrZovani ust. § 68 odst. 3
energetického zdkona ucastnikem fizeni TRACE GROUP HOLD PLC - odstépny zavod
PRAHA, se sidlem Klimentska 1746/52, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 031 15 984 (dale
jen ucastnik fizeni”). Na zékladé kontrolnich zjisténi a ziskanych podkladd vyhotovil
kontrolni organ dne 11. tnora 2016 protokol o kontrole ¢. ||, ¢. j. 07448-18/2015-ERU
(dale jen ,protokol o kontrole®). Vuc¢i kontrolnim zjisténim obsaZenych v protokolu
o kontrole neuplatnil u¢astnik fizeni zadné namitky.

Po prostudovani podkladi obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 07448/2015-ERU,
ktery byl pievzat do spravniho spisu dne 20. ¢ervna 2016, dospél spravni organ k zavéru,
Ze neni pochyb o tom, Ze se predmétnych jednani dopustil Gcastnik fizeni a Ze jsou dostate¢né
zjiStény vSechny okolnosti daného ptipadu se zjisténim stavu véci, 0 némz nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ustanoveni § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150
spravniho fadu k vydani tohoto piikazu.

V rémci poskozeni plynarenského zafizeni dne 7. ervna 2015 bylo zji$téno, Ze zemni
prace na stavbé ,,Skupinovy vodovod BeneSov - Sedl¢any, vystavba vodovodu® provadél
pravé ucastnik Fizeni v pozici zhotovitele, a to na zdkladé smlouvy o dilo uzaviené dne
25. zaf1 2014. Dne 15. tijna 2014 doslo k prevzeti stavenisté ucastnikem fizeni od objednatele
praci, o ¢emz byl téhoZ dne vyhotoven protokol o piedani a pievzeti stavenisté.

Dne 5. tnora 2013 vydal spravce plynarenského zafizeni vyjadfeni o existenci
plynarenského zatizeni zn. || véetné vymezeni podminek pro provadéni zemnich
vykopovych praci v ochranném pésmu dotéenych plynarenskych zafizeni. VytyCeni polohy
plynéarenského zafizeni v terénu bylo provedeno ve dnech 15. dubna 2015, 7. kvétna 2015
a 30. dubna 2015. Vlastni existence plynarenského zafizeni tak byla ucastnikovi Fizeni
pted vlastnim zahajenim zemnich praci prokazatelné znama.

Dne 7. Cervna 2015 doSlo v ochranném pasmu plynarenského zarizeni v katastralnim
uzemi BeneSov u Prahy, v ulici K Tuzince, u nemovitosti ¢ p. 1904 v souvislosti
s provadénim zemnich praci na shora uvedené stavbé prostfednictvim zemniho stroje — bagru
k poSkozeni stfedotlakého plynovodu PE DN 90 a sttedotlaké plynovodni ptipojky PE DN 32.

Vzniklé poSkozeni bylo bezprostfedné nahlaSeno mistné piislusnému spravcei
plynarenského zafizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. Disledkem poskozeni
plynarenského zatfizeni byl, dle protokolu o poskozeni plynarenského zafizeni ¢.
ze dne 7. Cervna 2015 a protokolu o uniku plynu z poskozeného plynarenského zatizeni
¢ I :c dnc 7. cervna 2015, Gnik 1 377 m® plynu do ovzdusi za dobu 40 minut.



Soucasné doslo k preruSeni dodavky plynu 122 koneénym zdkaznikim. Néklady spojené
s opravou plyndrenského zafizeni a Unikem plynu byly ucastnikem Fizeni bezezbytku
uhrazeny.

V ramci poskozeni plynarenského zafizeni dne 12. Cervna 2015 bylo zjisténo,
Ze zemni prace na stavbé ,,Skupinovy vodovod BeneSov - Sedl¢any, vystavba vodovodu*
provadél prave tcastnik fizeni v pozici zhotovitele, a to na zdkladé smlouvy o dilo uzaviené
dne 25. zafi 2014. Dne 15. fijna 2014 doslo k prevzeti staveni§té ucastnikem ¥#zeni
od objednatele praci, o ¢emZ byl téhoz dne vyhotoven protokol o piedani a prevzeti
staveniste.

Dne 5. tnora 2013 vydal spravce plynarenského zafizeni vyjadfeni o existenci
plynarenského zatizeni zn. ||l vietné vymezeni podminek pro provadéni zemnich
vykopovych praci v ochranném pasmu dotenych plynarenskych zafizeni. Vyty&eni polohy
plynarenského zafizeni v terénu bylo provedeno ve dnech 15. dubna 2015, 7. kvétna 2015,
30. dubna 2015 a 11. Cervna 2015. Vlastni existence plynarenského zafizeni tak byla
Ucastnikovi fizeni pfed vlastnim zahdjenim zemnich praci prokazatelné znama.

Dne 12. dervna 2015 doslo vochranném pasmu plynarenského zafizeni
v katastrdlnim Uzemi BeneSov u Prahy, v ulici K TuZince, u nemovitosti ¢. p. 1909
k posSkozeni stredotlaké plynovodni ptipojky PE DN 32 v disledku provadénych zemnich
praci na stavbé ,,Skupinovy vodovod BeneSov - Sedl¢any, vystavba vodovodu®. Ze ziskanych
podkladd vyplyvd, Ze k poskozeni plynarenského zatizeni doslo v disledku padu zeminy
a asfaltu do vykopu na jiz obnaZené plynérenské zafizeni, tedy v disledku nedostate¢ného
zabezpeceni tohoto plyndrenského zafizeni ve vykopu.

Vzniklé poSkozeni bylo bezprostiedné nahldSeno mistné piislusnému spravci
plynarenského zatizeni, ktery zajistil jeho néaslednou opravu. V disledku poskozeni
plynarenského zafizeni nedo$lo, dle protokolu o naruseni ochranného nebo bezpecnostniho
pasma plynarenského zafizeni ze dne 12. Cervna 2015, k uniku plynu do ovzdu$i, ani
k pteruSeni dodavky plynu koneénym zéakaznikim. Néklady spojené s opravou plynarenského
zatizeni byly Gcastnikem Fizeni bezezbytku uhrazeny.

Spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona se dopusti
pravnickd nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze zdkazd stanovenych
vust. § 46 odst. 8 az 10 nebo v ust. § 68 odst. 3 nebo nékterou z povinnosti stanovenych
v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 energetického zakona. V ramci ptikazniho fizeni se spravni organ
zabyval porusenim zakazu poskozeni plynarenského zafizeni pii provadéni veSkerych ¢innosti
v ochranném pasmu i mimo né& podle ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zdkona.

V projedndvanych ptipadech je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu
posSkozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery ptimo svou ¢innosti
plynarenské zafizeni poskodil. V obou projednavanych pfipadech neni na zékladé ziskanych
podkladd pochyb o tom, Ze to byl pravé uéastnik Fizeni, kdo provadél zemni préce, v jejichz
disledku doslo k poskozeni plynarenskych zafizeni.

V piikaznim fizeni bylo pfitom prokazano z podkladi ve spise, Ze uastnik Fizeni
v obou piipadech v&dél, Ze innost provadi v ochranném pasmu plynarenského zafizent,
kdyzmél kdispozici stanoviska spravce plynarenskych zafizeni k existenci siti
a plynarenska zatizeni byla vyty¢ena v terénu.



Spravni organ rovnéZ poukazuje na skuteCnost, Ze charakteristickym znakem
tzv. spravnich deliktd pravnickych osob je to, Ze odpovédnost téchto osob je zalozena
poruSenim pravnich povinnosti bez ohledu na zavinéni. Jednd se o tzv. objektivni
odpovédnost, kdy je véci ulastnika fizeni, aby si pfi vykonu svych &innosti pocinal tak,
aby neporusil povinnosti dané energetickym zékonem a neposkodil zakonem chranéné zajmy,
v daném pfipad¢ zdjem na ochrané zafizeni plyndrenské soustavy a zdjem na bezpetné
a spolehlivé dodavce zemniho plynu odbératelim. To v praxi znamend, Ze v piipadé
provadeéni jakékoliv ¢innosti v ochranném pasmu zafizeni plynarenské soustavy a mimo né, je
nutno konat tuto ¢innost (s vynaloZenim veSkerého Usili) tak, aby nedo$lo k ohroZeni
bezpecnosti a spolehlivosti jejiho provozu, ¢i k jejimu poskozeni.

Utastnik Fizeni tak nepostupoval ani vjednom pipadé smaximélni opatrosti
a v souladu s podminkami spravce plynarenského zafizeni pro provadéni jakychkoli ¢innosti
v ochranném pésmu plyndrenského zafizeni, kdyZ provadél zemni prace ptimo v ochranném
pasmu plyndrenského zatizeni prostfednictvim zemniho stroje.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, Ze Ulastnik fizeni svym jednanim
v obou projednavanych piipadech porusil ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zakona
a byly tak naplnény formalni znaky spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m)
energetického zdkona. Spravni organ ma za to, ze ob¢ jednani ucastnika fizeni naplnila rovnéz
znaky materialni stranky spravniho deliktu, nebot’ v jeho jednanich lze shledat také
spoleCenskou nebezpecnost (Skodlivost), spocivajici v poruSeni zajmu spole¢nosti
na bezpeéném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy, nebot’ aktivnim jednanim
ucastnika fizeni doslo k poskozeni plynarenskych zatizeni se shora uvedenymi nasledky.

Spravni organ se v ramci piikazniho fizeni dale zabyval otdzkou moznych libera¢nich
davodi, tedy diivodi zbavujicich ucastnika fizeni odpovédnosti za spachani spravniho deliktu
ve smyslu ust. § 91d odst. 1 energetického zdkona, a dospél k zavéru, Ze ucastnik fizeni
s ohledem na vySe uvedené¢ nevynalozil veskeré usili, které bylo moZno pozadovat,
aby poruseni povinnosti zabranil.

Lze tak uzaviit, Ze Gcastnik tizeni je odpovédny za spachani dvou spravnich deliktl
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.

Jednani, kdy stejny subjekt spachal dva nebo vice deliktd dfive, nez byl za néktery
z nich pravomocné potrestan, je oznacovano jako soub&h spravnich deliktl. V tomto ptipadé
se jednd o viceCinny soubéh stejnorody, kdy se pachatel vice skutky dopustil opakovang
naplnéni téZe skutkové podstaty spravniho deliktu. JelikoZ energeticky zakon netesi otazku,
jak postihnout delikventa, ktery se jednim skutkem dopustil vice spravnich deliktt, vychazel
spravni organ na zaklad¢ analogie z ust. § 12 odst. 2 zdkona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich,
ve znéni pozdéjsich predpist, ktery takovyto ptipad fe$i uzitim zésady absorpéni. Podle
citovaného ustanoveni zadkona o pfestupcich se za vice prestupkid téhoz pachatele
projednanych ve spole¢ném fizeni ulozi sankce podle ustanoveni vztahujiciho se na pfestupek
nejpiisnéji postizitelny.

Spravni organ pfitom jako zdvaznéjsi vyhodnotil jednani uUcastnika fizeni ze dne
7. Cervna 2015, kdy doslo v disledku poSkozeni stfedotlakého plynovodu PE DN 90
a stredotlaké plynovodni ptipojky PE DN 32 k uniku podstatné vétsiho mnoZstvi plynu
(1 377 m?), jak je uvedeno shora. RovnéZ v tomto ptipad¢ doslo i k pferuSeni dodavky plynu
122 kone¢nym zakaznikdm.



Za spravni delikt podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 4 téhoz zédkona pokutu az do vySe 15 000 000 K&. Pii stanoveni vyse
pokuty postupoval spravni organ v souladu s ust. § 91d odst. 2 energetického zékona.

Pti stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil sprdvni organ skuteénost, Ze doslo
ke spachani dvou spravnich deliktd, které jsou posuzovany v soubéhu, jako pritéZujici
okolnost. Jako pfitéZujici okolnost spravni organ hodnoti téZ skute¢nost, Zze doslo k Gniku
relativné velkého mnozstvi plynu do ovzdusi, jak je uvedeno vyse. V disledku poskozeni
plynarenského zafizeni doslo k pferuSeni dodavky plynu 122 koneénym zakaznikiim, coz
hodnoti spravni organ jako pfitéZujici okolnost. Skutetnost, Ze ucastnik ¥izeni provadél zemni
prace pfimo v ochranném pasmu plyndrenského zatizeni prostfednictvim zemniho stroje,
vyhodnotil spravni organ taktéz jako pritéZujici okolnost.

Utastnik Fizeni neni evidovan v rdmci zadného jiného spravniho fizeni za poruseni
zékona ve vécné piisobnosti Utadu, a lze tedy konstatovat, ze porusil pravni predpis ve vécné
pusobnost1 Utadu poprvé, coZ hodnoti spravni organ jako polehcujici okolnost. P#i stanoveni
vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ bezprostfedni snahu Ucastnika fizeni o feSeni
poskozeni plynarenského zafizeni a uhradu zpisobené Skody provozovateli distribuéni
soustavy jako poleh¢ujici okolnost.

Vzhledem k tomu, Ze spravni orgdn stanovil pokutu s ohledem na zasadu absorpce
ve vysi 40 000 K¢, jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto ptikazu, tj. u samotné spodni hranice
zékonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé spravniho trestini pravnické osoby uvaZovat
o tom, Ze by takovd vySe pokuty mohla mit na G¢astnika fizeni likvidaéni dopad. Spravni
organ povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného
spoleCenského zajmu upraveného energetickym zakonem a zaroven ji povaZuje za odstrasujici
a muZe tak plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Nadto spravni organ poznamenévé
Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

SoubéZné je vyrokem III. ukladana povinnost uhrady ndkladi fizeni, nebot’ spravni
organ je podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen ulastnikovi, ktery fizeni vyvolal
poruSenim své pravni povinnosti, ulozit ndhradu nékladii fizeni pausSalni castkou.
Podle ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydajt a uSlého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky
naklad fizeni, ¢ini pausalni ¢astka 1 000 K¢&.

Pouceni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiité
8 dnl od jeho dorufeni, a to jeho podanim Energetickému reguladnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po dorudeni ptikazu, nejpozdgji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorudeny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

-Otisk ufedniho razitka-

Mgr. Vlasta Chroustova, v. .
opravnéna Ufedni osoba
odbor spravnich fizeni



