ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-11216/2023-ERU V Praze dne 4. ¢ervence 2023
C.j. 11216-7/2023-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni ufad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkdch podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakond (energeticky zakon), ve znéni pozd¢jsich predpisli, V piikaznim fizeni podle
ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovednosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozd¢jsich
predpist (dale jen ,,zadkon o odpovédnosti za prestupky*), a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdejsich piedpisu (dale jen ,,spravni fad*) s obvinénymi z prestupku, kterymi jsou

ve véci podezieni ze spachani ptestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. I) zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zdkond (energeticky zakon), ve znéni u¢inném do 30. Cervna 2023 (déle jen ,,energeticky
zakon*), rozhodl

takto:

l.
Obvinény z piestupku,
ﬁ(déﬂe jen, , Se uznava vinnym ze spachani prestupku podle

ust. § 90 odst. 1 pism. |) energetického zakona, kterého se dopustil z nedbalosti tim, Ze v rozporu
s ust. § 46 odst. 12 energetického zakona dne 8. biezna 2023, v piesné nezjisténém case do 8:55 hod.,
na pozemku NG 1o vadél podiezani stromu Olse
(dale téz ,kaceny strom®) motorovou pilou, kdy nasledné doslo kjeho padu do nadzemniho
(venkovniho) vedeni vysokého napéti 22 kV, a vahou kaceného
stromu doslo K ptetrzeni kabelového vodic¢e AlFe 42, k pielomeni betonového podpérného sloupu
ozn. ¢. 4, kK poskozeni rovinné konzole s pfisl. osazené na podpémém betonovém sloupu ozn. ¢. 4,
dale ke zniceni rovinné konzole s pfisl. osazené na betonovém podpérném sloupu ozn. ¢. 3 (dale
jen ,elektriza¢ni zafizeni), a v disledku poskozeni elektriza¢niho zatizeni doslo téhoz dne k preruseni
dodavky elektrické energie v ¢ase 08:55 hod. az 08:58 hod. do 2 531 odbérnych mist, v ¢ase 08:58 hod.
az 09:35 hod. do 911 odbérnych mist, v ¢ase 09:35 hod. az 11:42 hod. do 85 odbérnych mist a v ase
11:42 hod. az 12:20 hod. do 26 odbérnych mist, ¢imz obVinény-nesplnil povinnost zdrzet
se vV ochranném pasmu zafizeni elektrizani soustavy i mimo né jednani, kterym by mohl poskodit
elektrizacni soustavu nebo omezit nebo ohrozit jeji bezpecny a spolehlivy provoz a veskeré ¢innosti
provadeét tak, aby nedoslo k poskozeni energetickych zatizeni.

Podle ust. § 35 pism. b) zakona o odpovédnosti za piestupky ve spojeni s ust. § 18 odst. 3 pism. a)
energetického zakona a ust. § 90 odst. 4 energetického zakona se obvinénému za spachani

pirestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. I) energetického zakona uklada pokuta ve vysi
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25 000 K¢ (slovy: dvacet pét tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dni1 od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na ucet Energetick¢ho regulaéniho tfadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 18923.

Obvinény z piestupku,
(dale jen , ‘), S& uznava vinnym ze spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1
pism. 1) energetického zakona, kterého se dopustil z nedbalosti tim, ze v rozporu s ust. § 46 odst. 12
energetického zakona dne 8. bfezna 2023, Vv piesné nezjisténém case do 8:55 hod., na pozemku
tahal za lano, které bylo uvazano za kmen
kaceného stromu, ktery podrezaval motorovou pilou obvinény smérem od elektriza¢niho
zatizeni, av8ak podiezany kaceny strom se pietoCil a dopadl na elektriza¢ni zatizeni, které poskodil
vrozsahu a snasledky uvedenymi ve vyroku L tohoto piikazu, ¢imz obvinény [l nespinil
povinnost zdrzet seVochranném pasmu zafizeni elektrizaéni soustavy imimo n¢ jednani,
kterym by mohl poskodit elektrizaéni soustavu nebo omezit nebo ohrozit jeji bezpeény a spolehlivy
provoz a veskeré ¢innosti provadét tak, aby nedoslo k poskozeni energetickych zatizeni.

V.
Podle ust. § 35 pism. b) zdkona o odpovédnosti za piestupky ve spojeni s ust. § 18 odst. 3 pism. a)
energetického zakona a ust. § 90 odst. 4 energetického zakona Se obvinénému za spachani
prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. I) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

25 000 K¢ (slovy: dvacet pét tisic korun ¢eskych),

kterd je splatna do 30 dni1 od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na ucet Energetického regulaéniho Gfadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 19023.

Odivodnéni

Energetickému regulaénimu ufadu (dale téz ,,Ufad“ anebo ,,spravni organ®) bylo dne 4. dubna 2023

doruceno odevzdani véci Policii Ceské republiky, Krajskym feditelstvim policie Olomouckého kraje,
Uzemnim odborem (dale jen ,Policie CR%),
pod sp. zn., priemz vSe je soucasti spravniho spisu sp. zn. OSR-

11216/2023-ERU (dale jen ..spisovy material“), K projednani ptestupku, kterého se méli dopustit
obvingny| jednanim a s nasledky uvedenymi ve vyrocich 1. a IIl. tohoto
piikazu, ¢imZ vznikla skoda spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., se sidlem Dé&&in - Dé¢in IV-Podmokly,
Teplicka 874/8, PSC 40502, ICO: 247 29 035 (dale jen ,,spoleénost CEZ Distribuce, a.s.*).

Po prostudovani podkladti obsazenych ve spisovém materialu dospél spravni organ k zaveru, Ze neni
pochyb o tom, Ze se pifedmétného jednani dopustili obvinény
a Ze jsou dostate¢né zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, 0 némz nejsou
dtivodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto piistoupil v souladu s ust. § 90 zakona
0 odpovédnosti za pirestupky a ust. § 150 spravniho fadu k vydani tohoto piikazu.

Ze spisového materialu je ziejmé, Ze:

na kterém kaceni stromu
provadel, je ve spoluv astnictvi
kazdé v rozsahu id. Y%,

pozemek
obvinény

e spolecnost CEZ Distribuce, a.s., prostfednictvim nasmlouvané spolecnosti provadéla na pfedmétném
pozemku kaceni dfevin, které se nachazely v ochranném pasmu elektrizacniho zafizeni, jak vyplyva
z utedniho zdznamu o podani vysvétleni Policii CR obvinény
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e predmétny strom, ktery kaceli je Olse, o jehoz pokaceni
mél obvinény pracovniky provadéjici kaceni pro spolecnost

CEZ Distribuce, a.s. také zadat, a to pred dvéma lety, avsak tito to méli odmitnout s tim, Ze strom
neni v ochranném pasmu elektrizacniho zafizeni, jak vyplyva zufedniho zdznamu o podani

vysvétleni Policii CR |
e poskozené elektrizacni zafizeni je nadzemni (venkovni) vedeni vysokého napéti 22 kV bez izolace,

které podle ust. § 46 odst. 3 pism. a) bod 1. energetického zdkona poziva ochrany ochrannym pasmem
V rozsahu 7 metrt od krajniho vodice na obé¢ jeho strany,

e pafez pokaceného stromu se nachazi ve vzdalenosti 18 m od stiedu elektriza¢niho zafizeni,
jak tyto skute¢nosti vyplyvaji z protokolu o ohledani mista ¢inu Policii CR a pfipojeného nacrtku,

e kaceny strom se mél naklanét smérem k elektrizaénimu zafizeni, jak uvedl do Gfedniho zdznamu
0 podani vysvétleni Policii CR

o 7 fotodokumentace Policie CR je ziejmé, Ze vyska kaceného stromu byla vice nez 18 metrd,
z ¢ehoz je ziejmé, Ze ackoli kaceny strom rostl mimo ochranné pasmo elektrizaéniho zafizeni, mohl

nepiimo ohrozovat elektriza¢ni zafizeni, které vede pii¢né pres pozemek_

e pro pokaceni pfedmétného stromu se rozhodli obVinén}'/_také
z toho dtivodu, ze potiebuji dievni hmotu do krbu, jak vyplyva z Gfedniho zdznamu o podani
vysvetleni Policii CR |G

e Kk poskozeni elektrizaéniho zafizeni doslo v dusledku nespravného provadéni kaceni stromu,
a to obvindnym ||| G iciic> zavinéni a zpisob poskozeni
elektriza¢niho zafizeni je popsan v jednotlivych vyrocich I. a Ill. tohoto ptikazu,

o existence elektrizatniho zafizeni v blizkosti kacen¢ho stromu byla |GG
I - b znima,

e 7 vyjadfeni spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s. zn. _ze dne 23. biezna 2023 vyplyva,
ze v disledku  posSkozeni elektrizaéniho  zafizeni, které je soucasti distribuéni soustavy,
a je ve vlastnictvi spoleénosti CEZ Distribuce, a. s., doslo dne 8. biezna 2023 k pieruseni dodavky
elektrické energie v Case 08:55 hod. az 08:58 hod. do 2 531 odbérnych mist, v ¢ase 08:58 hod.
az 09:35 hod. do 911 odbérnych mist, v ¢ase 09:35 hod. az 11:42 hod. do 85 odbérnych mist a v ¢ase
11:42 hod. az 12:20 hod. do 26 odbérnych mist.

e narokovana $koda spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s. V celkové ¢astce 158 708,50 K¢& byla zcela
uhrazena, a to prostfednictvim pojistného plnéni Allianz pojistovnou, a.s.

Z hlediska posouzeni odpovédnosti obvinénéhm za posuzovany skutek
(pfestupek) a ulozeni spravniho trestu je rozhodnou pravni Upravou zakon o odpovédnosti za piestupky
ve spojeni se spravnim fadem a energeticky zakon.

Prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. I) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, ze nesplni
nékterou z povinnosti stanovenych v § 46 odst. 12 nebo 13 nebo § 68 odst. 5 nebo umisti stavbu
V ochranném pasmu v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 4 nebo provede jinou ¢innost v ochranném
pasmu v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 4 nebo vysadi trvalé porosty v rozporu s ustanovenimi
§ 68 odst. 6 nebo umisti stavbu v bezpe€nostnim pasmu v rozporu s ustanovenimi § 69 odst. 3
energetického zakona.

V ramci tohoto fizeni se spravni orgdn zabyval nesplnénim (poruSenim) povinnosti stanovené
v ust. § 46 odst. 12 energetického zakona, dle kterého plati, Ze v ochranném pasmu i mimo né
je kazdy povinen zdrZzet se jednani, kterym by mohl poSkodit elektrizaéni soustavu nebo omezit

nebo ohrozit jeji bezpeény a spolehlivy provoz a veskeré ¢innosti musi byt provadény tak, aby nedoslo
k poskozeni energetickych zafizeni. Tim, Zze obvinény sice kaceli strom
rostouci mimo ochranné pasmo elektrizacniho zafizeni, presto posSkodili elektrizacni zafizeni,
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odst. 1 pism. ) energetického zdkona. Spravni orgdn ma za to, Ze jednani *
_naplnilo rovnéz znaky materidlni strdnky ptestupku, nebot v jejich jednani,

ifiéemi dospél k zavéru, ze se v daném pripade jedna o prestupek

které poziva ochrany ochrannym pasmem podle ust. § 46 odst. 3 energetického zakona. Jednoznaéné
tak porusili obecnou povinnost (zakaz) stanoveny v ust. § 46 odst. 12 energetického zakona.

V ptipadé jakékoli ¢innosti v blizkosti energetického zafizeni, a to i mimo ochranné pasmo, je nutno
konat veskerou cinnost s vynalozenim veskerého usili tak, aby nedoSlo k ohrozeni bezpecnosti
a spolehlivosti provozu elektrizaéniho zafizeni, ¢i k poSkozeni energetickych zafizeni. Spravni organ
ma za prokazané, 26Fpﬁ kéaceni stromu nepostupovali s maximalni
opatrnosti, nespravne provedli odhad situace, nespravne provedli techniku kaceni stromu, ktery pro svou
délku miize ohrozovat majetek ve svém okoli, kdy takové kaceni stromu je vhodné provadet
jeho postupnym setfezavanim za pouziti horolezeckych technik, a tedy nevynalozili veskeré mozné Gsili,
které bylo mozno pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabranili, coz také mélo za nasledek
poskozeni elektrizacniho zatizeni.

svym jednanim,

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, Zem
porusili ust. § 46 odst. 12 energetického zakona, a napinili tak formalni znaky prestupku podle ust. § 90

pii kterém doslo k poskozeni elektrizaéniho zafizeni s vySe uvedenymi nasledky, Ize shledat
spolecenskou skodlivost spoc¢ivajici v poruseni zajmu spole¢nosti na bezpecném a spolehlivém provozu
elektriza¢ni soustavy.

Podle ust. § 15 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky se k odpovédnosti fyzické osoby
za prestupek vyZzaduje zavinéni. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tieba

umyslného zavinéni.

Spravni organ se ve smyslu ust. § 15 zakona o odpovédnosti za piestupky zabyval otazkou zavinéni,

ktery byl podle ust. § 15 odst. 3 pism. a) zakona o odpovédnosti za prestupky spachan
z védomé nedbalosti, nebot’ sprdvni organ zastava nazor, ze
pii provadéni kaceni stromu v&déli (méli byt védomi), Ze svou Einnosti (jednanim) muazou porusit
nebo ohrozit zajem chranény zakonem, ale bez pfiméfenych divodi spoléhali na to, Ze tento zajem
neporusi nebo neohrozi.

S ohledem na vySe uvedené je spravni organ piesvédcen, Ze neni v daném piipad€ pochyb o naplnéni
formalni a materialni stranky ptestupku, kterého se dopustili
z védomé nedbalosti a Ize tak uzaviit, Ze jsou, kazdy, odpovédni za spachani predmétného prestupku.

Za prestupek podle ust. § 90 odst. 1 pism. I) energetického zakona, 1ze ulozit podle ust. § 90 odst. 4
téhoz zakona pokutu az do vySe 100 000 K¢&. Spravni organ s ohledem na zjisténé skute¢nosti a shora
uvedené okolnosti projednavaného ptipadu, rozhodl o uloZeni spravniho trestu ve smyslu ust. § 35
pism. b) zdkona o odpovédnosti za piestupky ve spojeni s ust. § 18 odst. 1 pism. a) energetického zakona
ve formé pokuty. UloZeni spravniho trestu ve formé pokuty povazuje spravni organ v projednavaném
pripadé za zadkonné, vhodné a ucelné, pficemz tento spravni trest zcela odpovida rozhodovaci praxi
Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Pii stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnost zvysujici zavaznost prestupku:

e v dusledku poskozeni elektrizatniho zatizeni doslo téhoz dne k pferuseni dodavky elektrické energie
v ¢ase 08:55 hod. aZz 08:58 hod. do 2 531 odbérnych mist, v ¢ase 08:58 hod. az 09:35 hod.
do 911 odbérnych mist, v ¢ase 09:35 hod. az 11:42 hod. do 85 odbérnych mist a v ¢ase 11:42 hod.
az 12:20 hod. do 26 odbérnych mist.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehéujici okolnosti:

e 1hradu zptisobené $kody spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s. a souéinnost_
I ' i udilost
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e 7e kaceni stromu provédélim‘také proto, ze kaceny strom se m¢l
naklanét smérem k elektrizacnimu zatizeni a jeho vyska byla vice nez 18 metrt, z ¢ehoz je zifejmé,
ze ackoli kaceny strom byl mimo ochranné pasmo elektrizacniho zafizeni, které ¢ini 7 metri

od krajniho vodiée na kazdou stranu, mohl nepiimo ohroZovat elektriza¢ni zatizeni. | G

_byli vedeni snahou zabranit poSkozeni elektrizaéni soustavy;

spachali prestupek z védomé nedbalosti, coZ spravni organ

vyhodnotil jako méné zavazny druh zavinéni oproti tmyslnému zavinéni;

° nejsou evidovani v ramci zadného jiného spravniho
prestupkoveho) rizeni za poruseni pravniho piedpisu ve vécné ptisobnosti Utadu, coZ spravni organ

vyhodnotil jako vyrazné polehcujici okolnost.

[15] Spravni organ se pii stanoveni vySe ulozené pokuty zabyval také otazkou majetkovych poméru,
pricemz vychazel z vetejné dostupnych informaci a podkladl zalozenych ve spisovém materialu.

[16]

: _

[18] Sohledem navyse uvedené skuteCnosti avzhledem K tomu, Ze uloZzena pokuta byla stanovena
pfi spodni hranici mozné zédkonem stanovené sazby, nelze v piipade
B o 2ovat o tom, Ze by ulozend pokuta mohla mit likvida¢ni charakter. UloZena pokuta
je pak zcela pfiméfena mife a vyznamu chranéného spoleenského zajmu upraveného energetickym
zdkonem a byla zarovenl stanovena v takové vysi, aby byla zpisobild vyvolat citelny zasah
do majetkovych pomért cozje také zakladni
charakteristikou spravniho trestu, aby ulozeny spravni trest, tj. v daném piipadé pokuta plnil
jak represivni, tak preventivni funkci. Zaroven spravni organ uvadi, Ze pokuta byla ulozena v souladu
sust. § 2odst. 4 spravniho tadu, tedy ve vySi odpovidajici rozhodovaci praxi spravniho organu
v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Poucdeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhaté 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Jan Kiepinsky, v.r.
opravnéna ufedni osoba
Oddéleni sank¢nich fizeni

Obdrzi:




