ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-04870/2020-ERU V Ostravé dne 29. kvétna 2020

C. j. 04870-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni Gfad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné¢ ne€kterych zakond (energeticky =zakon), ve znéni pozd¢jSich predpist,
v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona &. 250/2016 Sb., o odpové€dnosti za prestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky),
aust. § 150 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozdé&jSich predpist (dale
jen ,spravni fad®), vedeném pod sp. zn. OSR-04870/2020-ERU s obvinénym z ptestupku,
spolecnosti GRANO Skute¢ spol. sr.o., se sidlem Zvéfinova 1020, 539 73 Skuteg,
ICO: 609 13 088, ve vici podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zékona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zmén€ né&kterych zdkonll (energeticky zakon), ve zné€ni ulinném
do 31. prosince 2018 (déle jen ,,energeticky zdkon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spolenost GRANO Skute¢ spol. sr.o., se sidlem
Zvéfinova 1020, 539 73 Skute, ICO: 609 13 088 (dale jen ,ulastnik Fzeni®),
se uznava vinnym z piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona,
kterého se dopustil tim, Ze v rozporu sust. §68odst.3 energetického zdkona
dne 19. listopadu 2018 nepravdivé ujistil spole€nost MADOS MT s.r.o., se sidlem ¢. p. 51,
517 41 Lupenice, ICO: 252 97 899 (dale jen ,spolenost MADOS MT s.r.0.%),
Ze se v prostoru instalace svodidel nenachdzeji Zadné podzemni  sité,
coz dne 19. listopadu 2018 vedlo k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 50 v obci
Nasavrky v ulici Hradi$t’ska u budovy €. p. -

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se Gcastnikovi fizeni za spachani pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ukladd pokuta ve vysi 32 000 K¢
(slovy: t¥icet dva tisic korun Ceskych), kterd je splatnd dle ust. § 46 odst. 2 zdkona
o odpovédnosti za pfestupky do30dnd odnabyti pravni moci tohoto pikazu nacet
Energetického regulaéniho tfadu vedeny u Ceské narodni banky, & a.19-2421001/0710,
variabilni symbol 18520.

Oduvodnéni

Dne 2. zaH 2019 zahajil Energeticky regula¢ni Gfad (dale také ,,Ufad“ & ,,spravni
organ®) v disledku zjiSténi poSkozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 50 (déle také
»plyndrenské zafizeni“ ¢i ,.stfedotlaky plynovod™) kontrolu pod sp. zn. 08620/2019-ERU
ve véci dodrZzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona spole¢nosti MADOS MT s.r.o.



Z obsahu spisu vyplyva, Ze se vySe popsaného skutku nedopustila spoleCnost
MADOS MT s.r.0., ale dopustil se ho tcastnik fizeni.

Dne 26. kvétna 2020 spravni organ Zaznamem o vloZeni ¢. j. 04870-2/2020-ERU

vlozil do spravniho spisu ze spisu sp. zn. 08620/2019-ERU nasledujici podklady:

Vyjadfeni spoleénosti MADOS MT s.r.o. ze dne 4. zafi 2019 spolu s vyjadienim
G¢astnika tizeni €. j. 01863-2/2018-ERU a 01863-4/2018-ERU,

Zapis o ptedani a pfevzeti staveni$t¢ ze dne 19. listopadu 2018,

Oznameni o provedeni piikazu kuhrad€¢ =zuctu <.

ze dne 21. ledna 2019,

Fakturu ¢. ze dne 17. prosince 2018,

e 2 Pracovni listy ¢: ,

Protokol o naruSeni ochranného nebo bezpetnostniho pasma plynarenského zafizeni
provozovaného ¢islo hlaSeni v SAP ESM:ZH

Poskozeni plyndrenského zafizeni tieti stranou Zadost o uvedeni PZ
do ptivodniho stavu ze dne 19. listopadu 2018,

Protokol o podzemnim uniku plynu &islo hlaSeni GS: — spolu s mapkou
mista poskozeni,

Hlaseni o zavadé &islo hlaseni GS: || |Gz

5 fotografii,

Protokol o uniku plynu z ioékozeného PZ &islo -,

>

Stavebni denik list €.
Vyjadfeni spole¢nosti spoleénost GridServices, s.r.0., se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311 zn. — s Orienta¢nim, Detailnim
zékresem plynarenského zatizeni, Ovéfenou pfilohou Zadatele,

Potvrzeni o Ghrad¢ faktury €. ,

Objednavku &. [ ze dne 19. #jna 2013.

>

Po prostudovani podkladd obsaZenych ve spise dosp€l spravni orgdn k zavéru, Ze neni

pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil Gi¢astnik ¥zeni a Ze jsou dostateCné 7jiStény
viechny okolnosti daného ptipadu se zji§ténim stavu v&ci, o némZ nejsou divodne
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho Fadu, aproto piistoupil v souladu s ust. § 150
spravniho ¥adu a ust. § 90 zakona o odpoveédnosti za piestupky k vydéni tohoto pfikazu.

Z vySe uvedenych podkladt bylo zjisténo, Ze:

zemni prace v disledku, nichZ do$lo dne 19. listopadu 2018 k poSkozeni
plynéarenského zafizeni, v ochranném pasmu plynérenského zaiizeni v obci Nasavrky
v ulici Hradi$t'ska u budovy &. p. |, provadéla spoleénost MADOS MT s.r.o.,

dne 7. Cervna 2018 vydal spravce plynarenského zafizeni ke stavbé vyjadieni
zn. — spoledné s Orientatnim a Detailnim zakresem plynarenského zatizent
do mapovych podkladii s Ovéfenou piilohou Zadatele, s platnosti 24 mésich
ode dne jeho vydani,

poloha plynarenského zafizeni v terénu nebyla vyty€ena,

spole¢nost MADOS MT sr.o. doddvku a montdZz svodidel tiidy zadrZeni N2
vykonavala na zékladé objednavky €. - ze dne 19. fijna 2018,

v zdpise o pfedani a pfevzeti stavenit€¢ ze dne 19. listopadu 2018 acastnik Fizeni
ujistil spoleénost MADOS MT s.r.o., Ze podzemni sité v misté instalace svodidel
nejsou,



o veskeré naklady spojené sopravou plynarenského zafizeni a unikem plynu byly
ucastnikem fizeni zaplaceny,

e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k tniku 2 443 m? plynu do ovzdusi
za dobu 200 minut a k pferuSeni dodavky plynu 12 koneénym zakazniktim (kategorie
domacnost) po dobu 200 minut.

Spoleénost MADOS MT s.r.0. ve svém vyjadieni ze dne 4. zafi 2019 uvedla Ze poloha
plyndrenského zafizeni ji nebyla znama, protoze ucastnik fizeni ji predal staveniSté
bez existence podzemnich siti v misté instalace svodidel. K poskozeni plynarenského zatizeni
doslo pti beranéni svodidlovych sloupkt beranidlem zn. Orteco na podvozku vozidla zn. Liaz.

Utastnik fizeni ve vyjadfeni &. j. 01863-2/2018-ERU a 01863-4/2018-ERU uvedl,
ze odpovida za poskozeni plynarenského zafizeni, ke kterému do$lo v obci Nasavrky v ulici
Hradi$t’ska u budovy €. p. .

Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze poru$i néktery ze zadkazli stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci piikazniho fizeni
se spravni organ zabyval poruSenim zdkazu ohrozeni bezpetného a spolehlivého provozu
plynarenské soustavy podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona. V projednavaném ptipadé
je znakem skutkové podstaty prestupku ohroZeni plynarenského zafizeni, které vedlo k jeho
naslednému poskozeni. V daném pifipadé neni na zaklad¢ zjisténych okolnosti pochyb
o tom, Ze to byl Uastnik fizeni, ktery nepravdivym ujisténim spole¢nosti MADOS MT s.r.o.
v zapise o pfedani staveni§t€ ohrozil bezpecny a spolehlivy provoz plynarenského zatizeni
v prostoru, vnémZ probihala instalace svodidel. Jednani Wcastnika fizeni bylo
pfi¢inou nasledného poskozeni plynarenského zafizeni.

S ohledem na vy$e uvedené lze konstatovat, Ze ucastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zédkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani Castnika
fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky piestupku, nebot v jeho jednani
1ze shledat spole¢enskou Skodlivost, spocivajici v poruseni zajmu spole¢nosti na bezpe¢ném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, ze G¢astnik fizeni je odpovédny
za spachani ptrestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit podle
ust. § 91a odst. 7 energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pii stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni orgén jako pfitézujici okolnosti to, Ze:
o v dasledku jednani G¢astnika Fizeni doslo k poSkozeni stiedotlakého plynovodu, tedy
z hlediska energetického, zatizeni vétsiho vyznamu,
e poloha plynarenského zafizeni v terénu nebyla vytycena,
v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doSlo k dniku 2443 m
do ovzdusi a k preruseni dodavky plynu 12 koneénym zdkaznikdm.

3 plynu

Pfi stanoveni vy$e uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:
e uhrazeni Skody G¢astnikem fizeni,
o skuteCnost, Ze G¢astnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jin¢ho spravniho fizent
za porudeni zdkona ve vécné pisobnosti Utadu.



Spravni organ se pii stanoveni vyse pokuty zabyval také otdzkou majetkovych pomért
Gitastnika tizeni. Ulastnik ¥zeni pravidelné nezvefejtiuje ve sbirce listin Vefejného rejstiku
uéetni zavérky, kdyZz posledni je zroku 2015, kterd sohledem na odstup Casu nema
vypovidaci hodnotu o soufasnych majetkovych pomérech tcastnika fizeni. Spravni orgin
zjistil, Ze (lastnik tizeni je od 1. 7. 1994 platcem dané z pfidané hodnoty z ¢ehoZ vyplyva,
7e jeho roéni obrat &ini vice nez 1 000 000 K& Utastnik fizeni nepatii mezi nespolehlivé
platce této dané. Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini
méné nez 1 % z maximalni zdkonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze ucastniku fizeni byla
uloZena pokuta u samé spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v piipad€ spravniho
trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika
fizeni likvida¢ni dopad. Zaroveti spravni orgin poznamenavé, Ze pokuta byla uloZena
v souladu s ust. § 2 odst.4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu
v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dni od jeho doruCeni, a to jeho podanim Energetickému regulatnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se po&ita ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji
v8ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni Ostrava



