ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-02802/2020-ERU V Praze dne 14. ¢ervence 2020

C. j. 02802-10/2020-ERU
PRIKAZ

Energeticky regulacni ufad jako vécné pfislusny spravni organ podle § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvichao zméné nékterych zakonli (energeticky zdkon), ve znéni pozdéjsich
piedpist, V piikaznim fizeni podle § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky*)
a § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale jen ,,spravni
fad“) vedeném pod sp. zn. OSR-02802/2020-ERU a zahajeném Energetickym regulaénim
ufadem dne 13. kvétna 2020 s obvinénym z piestupku, kterym je

ve véci podezieni ze spachéani
prestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) zakona ¢.458/2000 Sb., o0 podminkach podnikani
a 0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkona (energeticky
zakon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2019 (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

I.  Obvinény z piestupku, kterym je pan

(dale také ,,obvinény*), Seuznava vinnym
ze spachani ptestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zakona, kterého se dopustil

z nedbalosti tim, ze v rozporu s § 49 odst. 4 energetického zakona provedl piesné nezjisténého
dne v mésici zaii 2019 v odb&rmém misté &. na adrese &

B2 do méticiho zafizeni bez souhlasu provozovatele distribuéni
soustavy, konkrétné do tfifazového, jednotarifniho elektroméru SCHLUMBERGER,
typ C114U, vyr. ¢. tim, ze na krytu elektroméru, ktery byl pfipevnén k zakladoveé
desce elektroméru Sroubem s otvorem Vv hlavé na pravé a levé strang, odstranil zajiSténi proti
neopravnéné manipulaci, a to zajiStovaci plomby, které byly umistény v otvorech zajistovacich
Sroubtl krytu elektroméru a pravy Sroub krytu elektroméru od zakladové desky povolil.

1. Podle § 35 pism. b) zdkona o odpovednosti za piestupky ve spojeni s § 18 odst. 3 pism. a)
energetického zakona a § 90 odst. 4 energetického zakona se obvinénému za spachani
prestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zakona uklada pokuta ve vysi 5 000 K¢
(slovy: pét tisic korun Cceskych), ktera je splatnd do 30 dnii od nabyti pravni moci
tohoto pifkazu na i¢et Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 18420.

I11. Podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky a § 79 odst. 5 spravniho tadu
ve spojeni s § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., 0 rozsahu hotovych vydaji a uslého vydéelku,
které spravni organ hradi jinym osobam, a 0 vySi pauSalni Castky néklada fizeni, ve znéni
pozdégjsich predpist, se obvinénému uklada povinnost uhradit naklady Fizeni ve vySi pausalni
¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych). Naklady fizeni jsou splatné do 30 dnii



ode dne nabyti pravni moci tohoto piikazu, atonaucet Energetick¢ho regulacniho ufadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 18420.

Pouceni

Neni-li vydani ptikazu prvnim tkonem v fizeni, nemusi piikaz podle § 150 odst. 1
spravniho fadu obsahovat odtivodnéni.

Energeticky regulacni ufad v projedndvané véci vychazel ze skutkove zjisténého stavu
a dikaznich prostfedk shromazdénych ve spisu sp. zn. OSR-02802/2020-ERU, jehoz soucasti
je spisovy material, tj. odevzdani véci k projednani prestupku, ktery byl Energetickém
regulaénimu Gifad pedan Policii Ceské republiky, Krajskym feditelstvim policie Stiedo¢eského
kraje, Uzemnim odborem Kolin, Obvodnim oddélenim Kostelec nad Cernymi Lesy,
spolecné se spisovym materidlem vedenym pod Sp. zn.
a vyjadteni piislu§ného provozovatele distribuéni soustavy spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s.,
I1CO: 247 29 035.

Proti tomuto ptikazu lze podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiuté 8 dnti
od jeho doruceni, a to jeho poddnim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhita pro podani
odporu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vsak po uplynuti
desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Zpétvzeti odporu neni pfipustné. Piikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stava
pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

Pokud byl proti ptikazu podan odpor, nelze podle § 90 odst. 3 zakona o odpovédnosti
za ptrestupky obvinénému v fizeni uloZit jiny druh spravniho trestu s vyjimkou napomenuti nebo
vys$$i vyméru spravniho trestu, nez mu byly ulozeny ptikazem. To neplati, pokud spravni organ
v Fizeni zméni pravni kvalifikaci skutku.

Mgr. Jan Kftepinsky, v.r.
opravnéna Uredni osoba
oddéleni sankénich tizeni Praha



