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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-14392/2021-ERU V Praze dne 9. ¢ervna 2022
C.j. 14392-14/2021-ERU

USNESENI

Energeticky regulacni Gfad jako vécné piislusny spravni organ podle § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozd¢jSich predpisl, ve spravnim fizeni vedeném
pod sp. zn. OSR-14392/2021-ERU, zahajeném dne 16. prosince 2021 z moci ufedni podle § 78 zakona
¢. 250/2016 Sb., o0 odpovédnosti za piestupky afizeni o nich, veznéni pozdgjsich predpist
(dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky*), v ndvaznosti na § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni tad*), sobvinénym z piestupku, kterym je
spolecnost

EKO Logistics s.r.o., 5
se sidlem Tynec nad Labem, TyrSova 68, PSC: 28126, ICO: 267 10 170,
zastoupena Mgr. Ondiejem Mankem, advokatem se sidlem v Praze, Jungmannova 750/34

ve veci podezieni ze spachani piestupku podle § 91a odst.l pism. i) zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a 0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zménéné nékterych
zakoni, ve znéni G¢inném do 31. prosince 2021 (dale jen ,,energeticky zakon*), kterého se mé¢l dopustit
tim, Ze dne 8. fijna 2021 a dne 13. fijna 2021 v rozporu s § 28 odst. 7 pism. a) energetického zakona
jako vlastnik nemovitosti na adrese S y 1] 2 il

zakaznikovi na odbérném misté Cislo

takto:

Spravni Fizeni se podle § 86 odst. 1 pism. a) zdkona o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich
zastavuje, nebot’ skutek, o némz se vede fizeni, neni piestupkem.

Oduvodnéni

l. Zjisténi predchazejici spravnimu Fizeni

Dne 5. listopadu 2021 bylo Energetickému regula¢nimu ufadu (dale jen ,,Utad“ anebo ,.spravni organ)
postoupeno Odborem legislativné pravnim a krajskym Zivnostenskym tfadem Krajského ufadu
Stiedogeského kraje k projednani prestupku z ditvodu vécné piislusnosti ozndmeni Policie Ceské
republiky, Krajského feditelstvi policie Stfedo¢eského kraje, Obvodniho oddéleni Kolin (dale jen
,Policie CR*) tykajici se podezieni ze spachani piestupku podle § 91a odst. 1 pism. i) energetického
zakona porusenim povinnosti podle § 28 odst. 7 pism. a) energetického zdkona na adrese odbérného
mista v obci Tynec nad Labem, ulice TyrSova 68.

Z postoupeného spisového materidlu 1yvé, ze dne 13. fijna 2021 oznamil na Policii CR pan N
B -jitc! vyrobniho objektu H ze ma elektrickou piipojku
umisténou v objektu spole¢nosti E ogistiCS s.r.0. na adrese lTynec nad Labem, TyrSova 68.

Dne 13. fijna 2021 doslo k ptferuseni dodavky elektiiny do jeho objektu, a proto pozadal o umoznéni
pristupu do objektu spolec¢nosti EKO Logistics s.r.o., aby mohl zkontrolovat stav jisti¢ii. Toto mu vsak
nebylo vedoucim pracovnikem této spolecnosti panem umoznéno. V objektu
spole¢nosti EKO Logistics s.r.o. se nachazi elektromér a jis rnému mistu patficimu
k objektu majitele | S Obdobni situace jako dne 13. fijna 2021 nastala jiz dne 8. fijna
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2021, kdy byl do objektu spole¢nosti umoznén piistup pracovnikéim spoleénosti CEZ Distribuce, a.s.
az poté, co byla na misto piivolana hlidka Policie CR.

Dne 1. prosince 2021 na Zadost spravniho organu doruéil Utadu pan _odpovéd’,
ve které na otazky polozené spravnim organem uvedl, Ze elektromér nalezejici k jeho odbérnému mistu
se nachazi na pozemku spolec¢nosti EKO Logistics s.r.o. Piivodné se jednalo o jeden objekt byvalého
zeméedélského druzstva, ktery je aktualn€ rozdélen na dvé Casti. Jedna Cast patii zminéné spolecnosti
EKO Logistics s.r.o. a druha &ast jemu. Cislo jeho odbérného mista je |l Dne 8. ijna 2021 zjistil,
ze do jeho objektu byla preruSena dodavka elektfiny. Tuto skutecnost oznamil spravci distribu¢ni
soustavy, spolecnosti CEZ Distribuce, a.s. Pracovnici spravce distribucni soustavy se dostavili na misto,
aby odstranili zavadu, ale pfistup jim nebyl k energetickému zafizeni zastupci spole¢nosti EKO
Logistics s.r.o. umoznén. Kontrolu odbérného mista mohli provést za asistence ptivolané hlidky Policie
CR. Pracovnici spoleénosti CEZ Distribuce, a.s. zjistili, Ze je vypnuty jisti¢ a dodavku elektiiny jeho
zapnutim do odbérného mista obnovili. S ohledem na situaci ohledné pterusené dodavky elektiiny
ze dne 8. fijna 2021 byl vyjezd na misto spravcem distribu¢ni soustavy odmitnut. Dne 13. fijna 2021
se pan NG pokousel dostat ke svému odbérnému mistu v objektu spolecnosti
EKO Logistics s.r.o. za asistence Policie CR. Pfistup mu byl ze strany zaméstnancti spoleénosti
EKO Loigistics s.r.o. zakazan a nebylo mu umoznéno pierusenou dodavku elektiiny do jeho objektu
obnovit. Tento stav podle vyjadreni adale trva. Dne 1. listopadu 2021 obdrzel
telefonat od pracovnika spolec¢nosti CEZ Distribuce, a.s., ktery elektromér kontroloval. Zjistil, ze byl
vypnuty jisti¢. O kontrolu se mél pokouset jiz dfive, ale nebyl mu umoznén k elektroméru piistup. Jako
prilohu ke své zprave prilozil situa¢ni planek objektu, ve kterém vyznacil umisténi
elektroméru. Domniva se, ze prerusovani dodavky elektifiny do jeho objektu shazovanim jistice je
ucelové, s cilem snizit hodnotu arealu, ktery se hysta v budoucnu prodat. Jednim
ze zajemcu o koupi je spole¢nost EKO Logistics s.r.0. Svoji domnénku dolozil ptiloZenou pisemnou
komunikaci mezi jeho pravnim zastupcem a pravnim zastupcem spole¢nosti EKO Logistics s.r.0.

Na zadost spravniho organu spravce distribuéni soustavy, spole¢nost CEZ Distribuce, a.s., poskytl dne
14. prosince 2021 Utadu zpravu, ve které uvedl, Ze zékaznikem na odb&rném mist& &islo ﬁ je
fyzické osoba podnikajici
B [oto odbérné misto se nachazi v pilifi transformacni stanice DTS KO_1015
ve vlastnictvi provozovatele distribuéni soustavy. Transformacni stanice se nachazi uvniti objektu
pramyslového arealu Tynec nad Labem. Dne 8. fijna 2021 piijal spravce distribu¢ni soustavy hlaseni
od pana o preruSeni dodavky elektiiny do jeho odbérného mista trvajici vice dni. Na misto
udalosti byla vyslana pracovni skupina, ktera zjist'ovala pfi¢iny preruseni dodavky elektfiny. Vzhledem
k tomu, ze elektrické zafizeni bylo umisténo v arealu spole¢nosti EKO Logistics s.r.o., bylo nutné
vstoupit do prostor této spole¢nosti. Clentim pracovni skupiny bylo obsluhou vratnice spole¢nosti EKO
Logistics s.r.o. fe¢eno, Ze je do arealu spolecnosti nepusti. To jim nebylo umoznéno ani po dalsi
komunikaci na Grovni vedouciho pracovnika spravce distribucni soustavy s povéfenym pracovnikem
spole¢nosti EKO Logistics s.r.0., byt bylo povéfenému pracovnikovi spole¢nosti EKO Logistics s.r.o.
vysvétleno, Ze se jedna o mimotadnou udalost (poruchu). Provozni montér proto pozadal o asistenci
Policie CR. Teprve poté byl pracovnikiim spravee distribuéni soustavy piistup k energetickému zafizeni
umoznén. Kontrolou bylo zjisténo, Ze se nejedna o zavadu na strané€ provozovatele distribu¢ni soustavy,
nybrz o vypnuty jistic v elektromérovém rozvadéci zakaznika || S D-21si informaci
o preruseni dodavky elektfiny do odbérného mista spravce distribu¢ni soustavy
obdrzel dne 12. tijna 2021. Zakaznik uvedl, Ze se opét jedna o vypadly hlavni jisti¢. Protoze se nejedna
o0 zafizeni provozovatele distribu¢ni soustavy, na misto pracovnici spravce distribucni soustavy nejeli.
Zakaznikovi bylo doporuceno fesit situaci s majitelem pozemku. Odbérné misto je osazeno méficim
zafizenim umoznujici dalkovy odecet. Protoze nebylo mozné vzdalené odecist data pro fakturaci, bylo
tteba provést fyzickou kontrolu odbérného mista bez podnétu zakaznika pana Pokus
o kontrolu byl proveden dne 6. fijna 2021, ale zastupce majitele pozemku, spolecnosti EKO Logistics
s.r.0., neumoznil pracovnikovi spravce distribu¢ni soustavy vstup do arealu. Mé&l mu sdélit, Ze odbérné
misto _ je vypnuté. Dalsi pokus o kontrolu byl uskute¢nén dne 1. listopadu 2021.

Za ptitomnosti zastupce spolecnosti EKO Logistics s.r.o. bylo pracovniklim spravce distribucni
soustavy umoznéno zkontrolovat odbémé misto Zakaznik na odbémém miste,
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-1eby1 kontrole ptitomen, hlavni jisti¢ byl vypnuty. _osobné navstivil pracovisté
spravce distribu¢ni soustavy v Kolin¢ a pozadal o pomoc s feSenim své situace, protoZe je mu branéno
v ptistupu k jeho odbérmému mistu. Bylo mu sdéleno, Ze situaci lze fesit pfelozkou odbérného mista
na jeho vlastni naklady a se souhlasem majitele pozemku, kde je odbérné misto umisténo, spole¢nosti
EKO Logistics s.r.0. Zadost o pfemisténi odb&rného mista vsak zakaznik dosud nepodal.

I1. Prubéh spravniho rizeni

S ohledem na zji§téné skutecnosti spravni organ ve smyslu § 78 zédkona o odpovédnosti za prestupky
dne 16. prosinec 2021 zahajil fizeni o prestupku.

Z vypisu z katastru nemovitosti pofizenému dne 16. prosince 2021 vyplyva, Ze majitelem pozemku a
objektu, na kterém je umisténo odbérné misto fyzické osoby podnikajici ||| dcfinované
v § 2 odst. 2 pism. a) bod. 6. energetického zakona, je spole¢nost EKO Logistics s.r.o.

Dne 3. ledna 2022 byl obvinény vyrozumén o moznosti vyjadrit se k podkladim rozhodnuti. Na zakladé
telefonické domluvy bylo umoznéno pravnimu zastupci obvinéného nahlédnout do spravniho spisu,
které uskutecnilo dne 10. ledna 2022. Pravni zastupce obvinéného pozadal o prodlouzeni lhuty
k vyjadfeni o deset dni, tj. do 20. ledna 2022.

Vyjadieni k podkladiim rozhodnuti obvinény dorugil Uradu dne 24. ledna 2022.

I11. Popis skutkového stavu

V nemovitosti na adrese TyrSova 68, Tynec nad Labem, jejimz vlastnikem je obvinény, je zfizeno
odbérné misto zakaznika ¢islo
Dne 8. fijna 2021 a dne 13. fijna 2021 pozadal _Zaméstnance obvinéného, aby mu
umozZnili piistup K jeho odbérnému mistu a umoznili mu obnovit pferuSenou dodavku elektiiny, kterd je

sti CEZ Distribuce, a.s. do jeho objektu na adrese #
m a ktera byla prerusena z divodu ,,vypadlého® jistice. 10 mu vsak zamestnanci
0

bvinéného nedovolili a zabranili mu tak v moZnosti odebirat elektfinu.

1V. Pravni hodnoceni

V. 1. Pouzita pravni tprava

Ustanoveni § 28 odst. 7 pism. a) energetického zakona a navazujici pfestupek dle § 91a odst. 1 pism. i)
energetického zakona a maximalni vySe pokuty, kterou lze za projednavany ptestupek podle § 91a odst.
7 energetického zakona ulozit, nebyly vrozhodném obdobi, tj. od doby spachani ptestupku
do sou¢asnosti zptsobem dopadajicim na projednavany skutek novelizovany, tzn., Ze skutkova
podstata projednavaného prestupku a obsahové znéni predmétnych ustanoveni vcetné zakonem
stanovené maximalni vySe mozné sankce (pokuty), zlstaly dle pfisluSnych ustanoveni energetického
zakona zachovany (totozné).

Z hlediska posouzeni odpovédnosti obvinéného za posuzovany skutek (ptestupek) a uloZeni spravniho
trestu je tedy s ohledem na vyse uvedené rozhodnou pravni upravou zakon o odpovédnosti za prestupky
ve spojeni se spravnim fadem a energeticky zakon

IV.1l.  Obecny pravni ramec

Piestupku podle § 91a odst. 1 pism. i) energetického zakona se dopusti pravnicka nebo podnikajici
fyzicka osoba tim, Ze porusi povinnost stanovenou v § 28 odst. 7 pism. a) energetického zakona.
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Podle § 28 odst. 7 pism. a) energetického zakona je vlastnik nemovitosti, do které je zakaznikiim
dodévana elektfina na zaklad€é smlouvy, povinen tuto dodavku zakaznikiim umoznit.

IV.11l. Pravni posouzeni skutku

Spravni organ v ramci spravniho fizeni neprokazal, ze by obvinény svym jednanim porusil povinnost
stanovenou § 28 odst. 7 pism. a) energetického zakona, a naplnil tak formalni znaky ptestupku podle §
91a odst. 1 pism. i) energetického zakona, kdyz dne 8. fijna 2021 a dne 13. fijna 2021 branil |}
F\/ obnoveni prerusené dodavky elektfiny zpsobené ,,padlym jisti¢em* v jeho op&tovném
»hahozeni”. Zvlastnim subjektem poruseni této povinnosti, jak vyzaduje zakon, mize byt pouze vlastnik
nemovitosti, do které je zakaznikiim doddvana elektfina a takovym subjektem obvinéni' neni. Elektfina

je dodavana do nemovitosti, jejimz vlastnikem je fyzicka osoba podnikajici Obvinény
tak nejednal v rozporu s § 28 odst. 7 pism. a) energetického zakona a svym jednanim nenaplnil formalni
znaky prestupku podle § 91a odst. 1 pism. i) energetického zakona.

Poucéeni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regula¢niho ufadu do 15 dnil od jeho doruceni, a to jeho poddnim Energetickému regulacnimu tradu.
Lhita pro poddni rozkladu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruceni rozhodnuti, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoruc¢ené a uloZzené rozhodnuti ptipraveno
k vyzvednuti.

Mgr. Jaroslav Hausknecht
opravnéna Uiedni osoba
odbor sankénich fizeni

Obdrzi: spole¢nost EKO Logistics s.r.0. prostfednictvim pravniho zastupce Mgr. Ondieje Manka,
advokatni kancelat NOVALIA se sidlem Jungmannova 34, 110 00 Praha 1





