ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namesti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-04970/2015-ERU V Ostrave dne 4. ¢ervna 2015
C.j. 04970-3/2015-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni Gfad jako vécené piislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona

€. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvetvich
a o zmé&né nckterych zdkoni (energeticky zdkon), ve znéni pozdejsich ptedpisu (déle
jen ,energeticky zakon™), v ptikaznim tizeni podle ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozd¢jsich predpisti (dale jen ,spravni fad™), vedeném pod sp. zn. KO-
04970/2015-ERU s Gcastnikem Fizeni, kterym je podnikajici fyzickd osoba, [ SRR
se sidlem , vevecl podezieni
ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. | pism. m) energetického zakona, rozhod!
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takto:

Utastnik fizeni, podnikajici fyzickd osoba, FENENEEEE sc sidlem [
A (colc jen | acastnik fizeni®), se tim,
Zze v rozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadel dne 15. zati 2014
v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v obci Chropyné v lokalit¢ Pazderna u domu
¢. p. 130 zemni price vsouvislosti se stavbou ,Rekonstrukce MK Pazderna
a rekonstrukce chodniku - Chropyné™, pii kterych doslo prostiednictvim zemniho stroje
k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 63 (dale jen ,plynarenské zatizeni™),
a tim k poruSeni zakazu poskozeni plynarenského zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu
¢imimo n¢, dopustil spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m)
energetického zakona.

Podle ust. § 91a odst. 4 energetického zdkona se G€astnikovi Hzeni za spachani spravniho
deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) téhoz zakona uklada pokuta ve vysi 5 000 K¢
(slovy: pét tisic korun ceskych), kterd je splatna do 15 dnl od nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na t¢et Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské nérodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 17815.

Podle ust. § 79 odst. S spravniho fadu ve spojeni sust. § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji a uSlého vydélku, které spravni orgén hradi jinym osobam,
a 0 vyst pauSalni Castky ndkladu tizeni, se uCastnikovi fizeni ukladd povinnost uhradit
naklady Fizeni ve vyS$i pausalni ¢astky 1000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ceskych).
Naklady tizeni jsou splatné do 15 dnl ode dne nabyti prdvni moci tohoto rozhodnuti,
a to naucet Energetického regulacniho Gfadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 17815.




Oduavodnéni

Dne 18. listopadu 2014 zahdjil Energeticky regulacni afad (dale jen Utad™)
v dusledku zjisténi poskozeni plynarenského zatizeni kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. Na zdklade 7iskan§/ch podkladt vyhotovil kontrolni organ dne
23. Gnora 2015 Protokol o kontrole ¢. K008415, €. j. 10569-9/2014-ERU. Vici kontrolnimu
zjisténi uvedenému v protokole o kontrole neuplatnil acastnik fizenf zadné namitky.

Po prostudovani podkladi obsaZenych v kontrolnim spise sp. zn. 10569/2014-ERU,
ktery byl prevzat do spravniho spisu dne 2. ¢ervna 2015, dospél spravni orgdn k zavéru,
7¢ neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni a Ze jsou dostatecné
zjistény 1 ostatni skute¢nosti, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravntho fadu k vydani
tohoto piikazu.

V ramci kontroly bylo zjisténo, Ze zhotovitelem stavby ,,Rekonstrukce MK Pazderna
a rekonstrukce chodniku - Chropyné™ byl Gcastnik Fizeni, objednatelem dila pak Mésto
Chropyng, ICO: 00287245, zastoupené starostkou Ing. Vérou Sigmundovou, a to na zakladg
Smlouvy o dilo ¢. i bez udani data podpisu.

Dne 16. kvétna 2014 vydal spravce plynarenského zatizeni na zadost objednatele dila
k predmdtné stavbé stanovisko zn. [ISEENEEE S vymezenim podminek pro provédéni
zemnich praci v ochranném pasmu dotéenych plynarenskych zatizeni. Ve stanovisku se uvadi,
7¢ dojde k dotéeni stavajicich plynarenskych zafizeni, kterd jsou chranéna ochrannym
pasmem, pti¢emz pied zahdjenim zemnich praci v ochranném péasmu plynarenskych zafizeni
bude nejprve provedeno jejich vytyCeni. VytyCeni polohy plynarenského zafizeni v terénu
vSak nebylo provedeno.

Dne 15. zati 2014 doglo v obci Chropyne v lokalite Pazderna u domu ¢. p. 130
pI’l realizaci zemnich praci k poskozeni plynarenského zafizeni. O této udélosti byl tehoz dne
uéinén zéznam do Zapisu ¢. l Utastnik fizeni kontrolnimu organu na jednani konaném dne
3. prosince 2014 sdélil, Ze provadél vystavbu mistni komunikace v lokalit¢ Pazderna, v ramci
které nebyly planovany zadné vystavby ptipojek inZenyrskych siti. Déle G¢astnik fizeni uvedl,
e se do jeho sidla dostavili dne 15. zafi 2014 negramotni socialné slabi obCané, manzelé
B ve veku B o pozadovali okamzité pFipojeni inZenyrskych siti pro sviyj
dim, kterého se neodbytné dozadovali, ackoliv neméli Zadnou dokumentaci ani podané
7adosti u provozovateli siti. Na zakladd pozadavkii manzelt [BEREEEEY Pak starostka
mésta Glastnika Fizeni pozadala, aby bezplatné provedl vykop pro ulozeni chranicky
pro budouci piipojky inzenyrskych siti (vodovodni pripojky) k nemovitosti manzeld

. konkrétng k domu & p. 130. Ucastnik Fizeni pak provedl strojni vykopové
prace. Vyjadieni Gdastnika t{zeni bylo potvrzeno ve Vyjadieni Mésta Chropyné k naruseni
plynovodniho potrubi na ul. Pazderna ze dne 10. prosince 2014, podepsaném starostkou
Ing. Sigmundovou. Veskeré ndklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a tnikem
plynu byly uhrazeny, coz bylo doloZeno vypisem z uctu.

Vzniklé poskozeni bylo bezprostfedné nahlaSeno mistné piisluSnému spravci
plynarenského zafizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. Dusledkem poskozeni
plynarenského zatizeni byl dle Protokolu o naruseni ochranného nebo bezpeCnostniho pasma
plynarenského zafizeni ¢. (RN zc dne 15. zaii 2014 a Protokolu o Gniku plynu
z poskozeného plynéarenského zatizeni €. - ze dne 16. zaii 2014 Gnik 144 m’ plynu
do ovzdusi za dobu 50 minut. V disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k preruseni
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dodavky plynu 1 kone¢nému zékaznikovi. Z Protokolu o naruseni ochranného nebo
bezpetnostniho pasma plynarenského zatizeni ¢. [ENNGMEEN j¢ ziejmé, Ze k porusent
plynarenského zatizeni doslo prostrednictvim zemniho stroje — typ: JCB 2CX.

Spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona se dopusti
pravnickd nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze poru$i néktery ze zdkaz( stanovenych
vust. § 46 odst. 8 az 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo nékterou z povinnosti stanovenych
v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 energetického zakona. V ramci spravaiho fizeni se spravni organ
zabyval poruSenim zakazu poSkozeni plynarenského zatizeni pti provadéni veskerych Cinnosti
v ochranném pésmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zdkona.

V projednavaném pfipadé¢ je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu
poskozeni plynarenského zatizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery ptimo svou ¢innosti
plynarenské zatizeni poskodil. V daném ptipad¢ neni na zdklad¢é vyjadreni ucastnika tizeni
a ze ziskanych podkladi pochyb o tom, Ze to byl praveé Gcastnik tizeni, kdo provadel zemni
prace, pi1 kterych doslo k poskozeni plynarenského zatizeni. Spravni orgdn poznamendva,
Ze ani namitky Ucastnika fizeni, Ze puvodné nebyly planovany zadné vystavby pfipojek
inzenyrskych siti a Ze se tidil pokyny starostky mésta, i¢astnika tizeni nezbavuji jeho deliktni
odpovédnosti za spachany spravni delikt. Byl to totiz pravé Gcastnik Fizeni, kdo provadél
zemni prace a kdo je t€Z odpoveédny za piipadné poskozeni n&které z inzenyrskych siti.
Skutecnosti uvadéné ucastnikem Fizeni vSak byly zohlednény pti rozhodovani o vysi ukladané
pokuty.

V ptikaznim fizeni bylo prokazano z podkladl ve spise, Ze spravce plyndrenského
zatizeni vydal k pfedmétné stavbé stanovisko k existenci siti. Uastnik Fizeni tak v&dél, Ze se
v mist¢ nachazi plyndrenské zatizeni. V rozporu stimto stanoviskem vSak ucastnik f{zeni
nepozadal spravce plyndrenského zafizeni o vytyCeni plynarenského zatizeni v terénu,
ptestoZze se ve stanovisku uvadi, Ze dojde k dotéeni stavajicich plynarenskych zatizeni.
Vzhledem k tomu, Ze to byl pravé Gcastnik tizeni, kdo je odpovédny za pripadné naruseni
nékteré  z inzenyrskych siti, bylo pouze véci GCastnika tizeni, aby pozadal spravce
plynarenského zatizeni o vytyCeni plynarenského zatizeni v terénu, ptipadné si tyto podklady
zajistil prostiednictvim objednatele zemnich praci.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, ze castnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 véty druh¢ energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, ze¢ jednani
GCastnika  fizeni naplnilo rovnéZz znaky materidlni  stranky spravniho  deliktu,
nebot v jeho jednéani lze shledat jistou spolecenskou nebezpeénost (Skodlivost) spocivajici
v ohrozeni zajmu spoleCnosti na bezpecném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy,
nebot” aktivnim jednanim Ucastnika tizeni doslo k poskozeni plynarenského zatizeni, Gniku
plynu a k preruseni dodavky plynu 1 koneénému zakaznikovi. Lze tak uzavtit, ze GCastnik
fizeni je odpovédny za spachani spravniho deliktu podle ust. § 9la odst. 1 pism. m)
energetického zakona.

Za spravni delikt podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona lze ulozit
pokuty postupoval spravni organ v souladu s ust. § 91d odst. 2 energetického zdkona.

V tizeni bylo prokdzano, Ze spravce plynarenského zafizeni vydal ke stavbe
stanovisko o existenci siti, pfi¢emz ucastnik fizenl v rozporu s timto stanoviskem nepozadal



o vytyCeni plynarenské¢ho zatizeni v terénu. Ucastnik fizeni nadto provadél v misté zemni
prace prostiednictvim zemniho stroje. Tyto skutecnosti je tak tfeba povazovat za okolnosti,
které zavaznost spravniho deliktu zvysuji.

Skute¢nosti, které¢ Gcastnik fizeni uvedl na jednani konaném dne 15. zail 2014,
tj. Zze zemni prace pro vodovodni ptipojku k domu ¢&. p. 130 provadél bezplatné nad ramec
smlouvy na zadost starostky mésta v dusledku neodbytného naléhani socialné slabych obcantl,
byly zohlednény pii ukladani pokuty jako polehcujici okolnost.

Z pohledu zajmu spolecnosti na bezpecném a spolehlivém provozu plynarenskych
zatizeni je tfeba konstatovat, Ze nasledky (typ poSkozeného plynarenského zatizeni, mnozstvi
uniklého zemniho plynu a preruSeni dodéavky zadkaznikam) spravniho deliktu byly
v tomto konkrétnim ptipade nizké a zavaznost spachaného spravniho deliktu lze z tohoto
pohledu hodnotit jako nizkou. Jako okolnost snizujici zdvaznost spravniho deliktu je tfeba
vyhodnotit 1 bezprostfedni snahu G¢astnika fizeni o feSeni poskozeni plynarenského zatizeni
a thradu zplsobené Skody provozovateli distribuc¢ni soustavy.

Spravni organ pti uklddani pokuty jako vyrazné polehcujici okolnost zohlednil,

ze ucastnik fzeni neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni zdkona
ve vécné pusobnosti Ufadu, a porusil tak pravni predpis ve vécné plisobnosti Utadu poprvé.

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ stanovil pokutu ve vysi, jak je uvedeno ve vyroku
II. tohoto rozhodnuti, tj. u samotné spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze
ani v ptipadée spravniho trestani podnikajici fyzické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vyse
pokuty mohla mit na G€astnika fizeni likvida¢ni dopad. Spravni orgdn povazuje stanovenou
vySi pokuty zazcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného spoleenského zajmu
upraveneho energetickym zédkonem a zaroven ji povazuje za odstrasSujici, a mize tak plnit
jak represivni, tak preventivni funkci. Nadto spravni orgdn poznamenava, 7e pokuta byla
ulozena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho tadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Soub&Zn¢ je vyrokem . ukladéna povinnost Ghrady ndkladi fizeni, nebot’ spravni
organ je podle § 79 odst. 5 spravntho tadu povinen ulastnikovi, ktery fizeni vyvolal
poruSenim své pravni povinnosti, ulozit ndhradu nakladl fizeni pausalni castkou.
Podle ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaji a uSlé¢ho vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢éstky
nakladl fizeni, ¢ini pausalni ¢astka 1 000 K¢.

Pouceni

Proti tomuto pitkazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve [hite
8 dnl od jeho dorueni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu Gfadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne néasledujictho po doruceni pitkazu, nejpozdéji
v3ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny ptikaz pfipraven
k vyzvednuti.

-Otisk Gfedniho razitka- Mgr. Adriana Stoudkova, v. r.
opravneénd Uredni osoba
sekce kontroly



